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CAPITALISMO E l
SOCIALISMO HOJE

Capitalismo e socialismo, eis a questao!

Agora mais do que nunca polémica e viva, que importa informar e questionar.

A Seara Nova nao querendo ficar indiferente a esta problematica, que envolve ideias, sistemas e situacjes de
transcendente importincia e actualidade para os homens de todo o mundo e, portanto, para os leitores da Seara
também, convidou sete economistas, altamente qualificados, para debater o tema em epigrafe, numa Mesa Re-
donda, moderada pelo seu préprio director. )

Os convidados participantes, sao: Drs. Anténio Mendonga (prof. auxiliar do I.S.E.G.), Carlos Bastien (prof.
auxiliar do L.S.E.G.), Elivan Ribeiro (prof* auxiliar do I.S.E.G.), Mario Murteira (prof. catedratico do I.S.C.T.E.),
Octavio Teixeira (deputado da A.R.), Roque Amaro {prof. associado do 1.5.C.T.E.) e Sérgio Ribeiro (deputado
da A.R. e prof. auxiliar do LS.E.G.).

Com origens, pontos de vista e experiéncias diferentes, como vao observar de seguida, embora tedos se pos-
sam considerar pertencendo 4 Grande Esquerda, as suas intervengoes complementam-se e, por certo, irao pro-
porcionar uma informacao global, diversificada, bastante rica e util, indispensével ao conhecimento ¢ avaliacio
das for¢as em confrontacao e, por ventura, estimulo para novos debates e reflexoes, sempre do maior interesse cul-
tural e politico para todos nés.

A crise do socialismo na Europa, abrira o debate, com um conjunto de tépicos que se apresentam a seguir.

Antes, porém, sugere-se que as intervencoes devam respeitar, tanto quanto possivel, pelo menos na primei-
ra volta, a ordem em que os convidados se encontram sentados i volta desta mesa, comecando assim, se ninguém
se opoe, pele dr. Octavio Teixeira.

Eis os topicos em questao: Serd que no Leste se trata de uma sociedade de transi¢io ou modo de producédo de mer-
cado? Serd Socialismo ou Modo de Producio Burocrdtico? E, depois, serd que essa crise corresponde a uma neces-
sidade histérica ou a erros dos seus protagonistas? A Perestroika, serd aperfeicoamenio? Novo modo de regulacio?
Nova forma econdmica e social? Leste que futuro? (que significado para o marxismo?).

De. Antonio Mendonga

Dr. Carlos Bustien Dr* Elivan Ribeiro
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Dr. Mirio Murteira

Dr. Octavio Teixeira:

Sobre o primeiro tema que nos é pro-
posto, isto €, se as sociedades dos paises
do Leste europeu devem ser considera-
das sociedades de transi¢io ou modos de
produgdo demaicados, importa ter pre-
sente que a passagem do modo de produ-
¢lo capitalista ao mode de producéo
socialista ndo € automdtico. A sociedade
socialista nfio surge por mero resuliado
da existéncia de um Estado proletdrio e
da nacionaliza¢fio dos principais meios
de producéo. Hé todo um kongo caminho
a percorrer na construgdo da sociedade
socialista até que se atinja a «fase madu-
ra» ou a «fase superior da sociedade
comunista».

Durante todo esse processo histérico,
ndo delimitado no tempo, a sociedade
socialista desenvolve-se com a existén-
cia e interac¢do de elementos de modos
de produgiio distintos em que, natural-
mente, os elementos do mode de produ-
¢do socialista se vao tormando crescente-
mente dominantes.

E se a apropriagio colectiva, através
do Estado, dos principais meios de pro-
dugao € condigio necessdria para criar as
bases materiais de uma sociedade socia-
lista, ela ndo & seguramente uma condi-
¢80 suficiente para a construgio dessa
sociedade, exigindo-se o desenvolvimen-
to de etapas posteriores que conduzam i
efectiva socializagdo dos meios e das re-
lagGes de produgio. Como dizia Lenine,
ao criticar o esquerdismo, é mais sim-
ples e rdpida a nacionalizagio ou estati-
zagdo que a socializaciio,

Neste sentido, julgo poder afirmar que
as sociedades que se desenvolveram nos

Dr. Octavio Teixeira

paises socialistas devem ser caracteriza-
das como sociedades de transi¢io.

Trata-se de sociedades em que os ele-
mentos do mode de produgio
socialista — ainda que muitas vezes de-
formados ou deturpados — eram, ou sdo,
dominantes, distinguindo-se perfeitamente
do sistema capitalista, mas em que o
sistema socialista ndo vigora na sua ple-
nitude. J4 ndo sdo sociedades capitalis-
tas. Mas ainda ndo s#o sociedades socia-
listas. E porque sociedades de transigéio e
nao modos de produgiio socialista acaba-
dos, € que existe a possibilidade objecti-
va de reversibilidade, como os aconteci-
mentos recentes mostram.

Coloca-se, por outro lado, a questio de
saber se o socialismo é um modo de
producido burocratico. Tenho para mim
que o modo de producio socialista, nas

Dr. Sérgio Ribeiro

Dr. Roque Amaro

suas vertentes economiica, juridico-politica
e ideoldgica nfo €, nem pode ser, um
sistema burocritico, Na sua esséncia, na
sua doutrina, o socialismo € um sistema
evolutivo e criativo, que tendo por objec-
tivo 0 Homem exige, na sua construgéio e
evolugdo, a permanente intervencio do
individuo e das massas populares. Essa
interven¢io permanente ¢ em todas as
esferas da sociedade é, ou deve ser, o
maior garante da n#o burocratizagio do
sistema.

E v facto que as experiéncias concre-
tas a que se verificaram nos paises de
Leste da Europa nos mostram sociedades
profundamente burocriticas. Mas essa
burocratizagio resultou precisamente, do
meu ponto de vista, de os individuos, os
trabalhadores, terem sido usurpados de
muitos dos seus direitos de participacio
activa e permanente no sistema. E isto
tanto no Ambito econdmico como nas
esferas politica e partiddria. Foram os
erros e deformagdes cometidos em rela-
¢ao a principios fundamentais do socia-
lismo e da doutrina marxista-leninista,
que geraram soctedades caracterizada-
mente burocraticas, nomeadamente no
que diz respeito & orientagfio e direcgio
da economia e & dogmatizagio ideoldgica,
¢ conduziram as crises profundas que se
abateram sobre os paises do Leste euro-
peu.

Pelo que acabo de referir, € evidente
yue considero que essas crises nio sio
uma necessidade histérica do processo
de construcdo do socialismo, mas sim
uma consequéncia dos atrasos, dos erros
e dos desvios que se verificaram ao fongo
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+| dos anos. E certo que o socialismo, mesmo

10|

sem erros de aplicagfio pritica e sem
violagdes dos seus principios dourrindrios,
contém em si contradi¢des como qual-
quer outro modo de producio. Mas tais
contradigdes nao sfo antagdnicas como
no sistema capitalista, e vio sendo su-
peradas pela prépria dialéctica dos
contrédrios. Do mesmo modo que € ine-
vitivel que a construgio da sociedade
socialista vd deparando com erros de
percurso, que a prépria sociedade, as-
senite nos principtos doutrindrios em
permanente evolucao, vai corrigindo. Mas
nio hd, na constru¢io do socialismo,
qualquer necessidade histérica de crises
tio profundas como as que abalam as
sociedades do Leste europeu e que, em
alguns paises, pem em causa a propria
continuidade do processo de construgio
do socialismo e ameagam recuos historicos
substanciais.

Nio seri esse, julgo eu e assim o espe-
10, 0 caso concreto da Perestroika na
Unido Soviética. Quer o PCUS quer os
principais responsdveis do Estado So-
viético, que tomaram a iniciativa da rees-
truturagdo, desde o inicio apresentam a
perestroika como um «processo revolu-
ciondrio de transformagio da sociedade».

Mikhail Gorbatchov escrevia, recen-
temente, que a Perestroika é um «pro-
cesso revoluciondrio que estd a ser reali-
zado por métodos democriticos, com o
povo e para o povo, em relagio ao qual
o Partido intervém como a sua vanguar-
da politica. A actividade e a iniciativa de
que dd provas &, deste modo, uma mani-
festagfo natural do seu papel de van-

Dr. Anténio Mendonca:

~ Procurando respeitar o mais possivel
0 primeiro ponto e os tépicos que sdo
dados para motivar a discussio, comega-
ria por dizer que falar do socialismo e
capitalismo hoje, implica, em primeiro
Ingar uma redefini¢io prévia de concei-
tos. Por um lado, os acontecimentos
absolutamente inesperados que estiio a
ocorrer no Leste fizeram ruir completa-
mente, na minha opinifio, a ideia de
«socialismo real» e também da outra
ideia a ela associada de «sistema
econémico socialista». Por outro lado, a
capacidade de inovagfo e de adaptacido
demonstradas pelo capitalismo e, em
particular, a capacidade que este sistema
econdmico tem tido de integrar as con-
quistas da revoluciio cientifica e tec-
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guarda». Na plataforma do CC do PCUS
para o seu 28% Congresso, a realizar este
ano, l1é-se que a perestroika se guia «pela
fidelidade ao espirito criador da filosofia
materialista ¢ da metodologia dialéctica
de Marx, Engels e Lenine», repudiando
«0 sectarismo ideoldgico, o dogmatismo
e a intolerdncia em relagdo as opinides e
ideias diferentes», e mantendo «uma
adesdo inabalavel 4 opcio socialista e is
ideias da Revolucdo de Outubro». Por
sua vez, 0 vice-primeiro ministro da URSS,
responsével pela reestruturagio econémica
(L. Abaikin), € claro ao afirmar que «o
funcionamento do mecanismo da econo-
mia socialista nos moldes que pretende-
mos nic tem nada a ver com processos
espontinecs. Trata-se de atributos da
direcgdo planificada que se prendenm com
aspectos importantissimos tais como o
aumento das necessidades no processo
de elaboragfio dos planos de produgio, a
combinagdo das caracteristicas estabili-
dade e flexibilidade no sistema de pre-
cos, o reforgo do papel do mecanismo do
crédito, da distribui¢iio dos lucros e da
formagiio de fundos de incentivagdo
economica». Poderia multiplicar as cita-
coes de responsaveis soviéticos, mas todas
elas conduzem a mesma conclusio: a Pe-
restroika é um processo que visa corrigir
€ superar 0s erros e deformagdes, rees-
truturar a sociedade na base das conguis-
tas histdricas da revolucio socialisia e
enriquecé-la com novos valores politicos,
econémicos, socials, morais e humanos,
correspondentes ao ideal libertador do
comunismo. O que ndo invalida que o
seu processo ndo seja linear e que no

nolégica em curso, nio podem deixar de
provocar interrogacdes relativamente ao
significado da ideia de construgéo do so-
cialismo nas sociedades capitalistas con-
temporneas. O préprio projecto de trans-
formag3o socialista, nos nossos dias, nas
sociedades capitalistas, precisa de ser re-
definido.

A realidade do presente projecta outra
luz, também, sobre o passado. Como
encarar 0 chamado «socialismo real» na
Europa, como sociedades de transigio,
para o comunismo, ou como um modo de
produgio demarcado? O que esté a acon-
tecer, neste momento, no Leste curopeu,
as transformagdes em curso, a reflexdo
que sobre elas se temn produzido, muito
especialmente a que é feita pelos proprios

processo ndo possam surgir aconleci-
mentos € situagdes negativas.

A situagdo apresenta-se diferente nou-
tros paises, sendo grande a gravidade, a
instabilidade e a incerteza quanto i sua
evolugiio. Evolugio que dependerd nio
apenas de factores politicos, mas da orien-
tacdo que vier a ser seguida quanto is
estruturas socioecondmicas e da capaci-
dade de recuperar a confianga e o apoic
das massas populares para a defesa das
conquistas sociais e para o ideal do so-
cialismo.

E claro que os acontecimentos que se
registaram e estdo em curso nesses pafses,
afectam negativamente 0 marxismo € o
marxismo-leninismo, e sdo verdadeiras
derrotas para a causa do socialismo. Mas
néo £ o socialismo e a sua ideologia que
estio em calsa com esses acontecimen-
tos, mas sim 0s «modelos» concretos que
se afastaram dos ideais e principios so-
cialistas. Pelo contrdrio, a vitdria, desi-
gnadamente, da Perestroika na URSS
tornard mais atractiva a sociedade socia-
lista para os trabalhadores de todo o
mundo.

De quaiguer modo, julgo que destas
experiéncias histéricas uma grande licio
fica: a prética veio demonstrar, ¢ de
forma dramdtica, que tal como o ensina a
teoria, 0 mMarxismo € o leninismo nio
podem ser encarados como dogmas mas
sim como instrumentos de andlise da
realidade sempre em mutaco, e que a
democracia politica, ndo esgotando em
si o conceito de democracia socialista,
tem um valor intrinseco e deve ser intei-
ramente assegurada.

dirigentes soviéticos, levam-me a crer
que o que acabou por se concretizar na
Unido Soviética fol um modo de produ-
¢l especifico, com as suas contradices
€ com as suas leis proprias. Se este modo
de producdo &, ou foi, socialismo, ou
naoe, penso que € hoje, uma questio que
volta a estar em cima da mesa para dis-
cussdo. A ideia que eu tenho € a de que,
nido obstanle as inten¢des dos protago-
nistas da Histdria, das pessoas que fize-
ram 4 revolugfio e que procuraram cons-
truir uma sociedade alternativa ao capi-
talismo, o que acabou por produzir-se,
objectivamente, e sublinho o objectiva-
mente, foi um modo de producic es-
pecifico cujas leis de movimento pouco
terdo a ver com a materializagio do ideal
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socialista, pelo menos, da forma em que
ele teorizado pelos cldssicos. Um modo
de produgio que eu, & falta de methor,
designaria de burocréitico-administrati-
vo ou centralista-burocritico, designa-
¢Oes que, alids, s&o compartilhadas pelos
proprios dirigentes soviéticos e, em par-
ticular pelo préprio Gorbatchov. Isto nio
significa que ele ndo tenha sido um avan-
¢o relativamenite 2 situacdo anterior. De
facto, este modo de produg¢do, permitiu
que houvesse desenvolvimento
econdmico, desenvolvimento social e
mesmo desenvolvimento politico. Houve
conguistas, a todos o3 nivels, impor-
tantissimas, e mesmo no plano, hoje tio
debatide, da tecnologia, ndo nos pode-
mos esquecer que os pioneiros da con-
quista espacial foram os soviéticos com
0 Sputnik nos anos 50, com o primeirg
homem no espago —o Gagérine —em
1961, e mesmo actualmente, apesar de
toda a crise econémica, mantém uma
estacdo orbitral, habitada, permanente ¢,
a0 que tudo indica, estdo na vanguarda
na corrida para Marte, Estas conquistas
ndo terdo sido a materializacio do ideal
tedrico socialista mas € indiscutivel que
houve progresso a todos os niveis.

E neste contexto que a crise actual
deve ser compreendida. Questiona-se se

Dr? Elivan Ribeiro

- Ha muitas maneiras de agarrar o
conjunio das questdes aqui postas. Eu
comegaria pela questiio associada ao Modo
de Produgiio, procurand(; discutir o con-
ceito e a utilizagio que frequentemente
lhe € dada. No meu entender este concei-
to que € parte integrante do método desi-
gnado por materialismo histérico, define
a esséncia das diferentes formas de orga-
nizagic social no que respeita a base ou
relagdes de producio e a superestrutura
correspondente, sendo, como de resto
qualguer conceito, uma simplificacio do
concreto. Modo de Producio como cate-
goria, para mim somenie & valido nos
limites da teoria,

A forma como este conceito foi utiliza-
do por Marx, alids ndo exaustivamente e
aigumas das vezes com sentido pouco
rigoroso, cingiv-se 4 explicacio da es-
sénciados tipos de apropriagiio do produ-
to do trabatho consoante os niveis de
desenvolvimento das forgas produtivas e
com a forma de propriedade dos meios de
producio em uso.

Posteriormente aos escriios de Marx, o
conceito foi sendo apropriado e desen-

ela constitui uma necessidade histérica
ou se & um resultado dos erros dos prota-
gonistas. Penso que o que estd a aconte-
cer, mais do que um resultado de erros
dos protagonistas (que os houve e muitos
¢ uma realidade, mas, onde € gue os nio
h4?) € um resultado objectivo do desen-
volvimento das contradigdes do tal modo
de produgio especifico de que falei. E
uma crise do préprio modo de produgio
que traduz o seu esgotamento e a neces-
sidade de passar a uma forma de organi-
zagdo econdmica, social e politica, su-
perior. Paradoxalmente, onde se terdio
evidenciado mais as leis do materialismo
histdrico, terd sido a Leste com os pro-
cessos de transformacio em curso. A
ideia de contradicdo entre forgas produ-
tivas e relagdes de produgiio ganhou ali
uma dimensdo muito propria, talvez
mesmo mais significativa do que acabou
por ter do lado de cd. O que estd a
acontecer a Leste pode ser interpretado
como um resultado do desenvolvimento
dessa contradigdo, como a procura de
novas relagdes de produgio que desblo-
queiemn o desenvolvimento das forgas
produtivas, processo que, como diz a
propria teoria, exige a alteracio de toda
a superestrutura politica, ideologica, etc.,,
E também uma ideia que parece ser par-

volvido € eu gostaria de chamar a aten-
¢Ao para duas das principais vertentes,
muito préximas alids. por onde o «Modo
de Produgdo» teve o seu percurso. Uma.
a interpretacio que lhe deu Estaline,
com a qual, na sua quase totalidade, os
tedricos do Movimento Comunista In-
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tilhada pelos prdprios impulsionadores
da «Perestroika». Quando pegamos nos
textos de Gorbatchov, nos textos de
Aganbeguian ou nos textos de Abalkin, é
isso que encontramos. Eles afirmam, que
0 que estd em causa é a reconstrugio, iao
apenas da base econdmica, mas de toda a
superestrutura politica, juridica, do Es-
tado, do Partido (parece que neste
ultimo caso a reconstru¢do do Partido
poderd passar pela criagdo de outros
partidos). De facto, o que parece estar
ali ern causa € a alteragfio, a substituicio
de um modo de produgdo por outro.
Esta ideia pode ndo estar claramente
explicitada mas é a que estd implicita
quando se fala de reorganizacio da eco-
nomia e de reorganizagio da superes-
frufura.

Serd a «Perestroika» um aperfeicoa-
mento? Pelo menos nas intengdes dos
seus impulsionadores e protagonisias (e
voltamos 2 relagio entre as intencdes e 0
resultado histérico} ndo € de simples
aperfeicoamento que se trata mas de
ruptura com a situaglo anterior, uma
ruptura que implica novas relagdes
econdmicas, novas relaches sociais, novas
relagdes politicas, em suma, um novo
modo de produgdo, no sentido histérico
do termo.

ternacional se identificaram e, os Parti-
dos Comunistas transformaram «em lei».
A outra vertente, académica. se se pode
assim chamar, teve entre outros autores
Maurice Godelier, inclusive com grande
responsabilidade mesmo ao nivel da
divulgagio em todo o mundo ocidental.

Mesmo considerando apenas o nivel
tedrico, o conceito Modo de Producio
suscitou durante muito tempo uma grande
polémica. Eu penso, no entante. que
atilizade apenas no dmbito da discussin
tedrica © conceilo e si poderie ser
indcun, Mie o fot na pritica. Nio quero
dizer com iss0 que o conceito levasse
necessariamente ao ervo. ) que quers
dizer € que asua utilizagio como carego-
ria analitics ndo foi feliz.

Para mim transformar wi conceio
abstracto em instrumento de acgdo é um
grave erro metodolégico. No caso parti-
cular do conceito em discussdo @ sua
transformagio num instrumento capaz
de permitir ao seu utilizador dissecar e
esgotar toda a caracterizagio das socie-
dades humanas em qualquer tempo ou

I —
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época, em qualquer parte do globo, foi

grave erro.

Esta instrumentaliza¢fo do conceito
serviui de fundamento & intervencgio
politica ndo somente dos partidos comu-
nistas que estiveram no poder, nomea-
damente a partir dos meados dos anos
20, mas também a intervencio dos par-
tidos comunistas dos paises capitalistas.
Foi, 2 meu ver, a vertente impulsionada
por Estaline, aquela que esteve mais
presente nas andlises das sociedades hu-
manas feitas pelos partidos comunistas.
Foram analises abrangentes e redutoras,
com o conceito degmatizado, forcando
uma hierarquizacfio rigida de sucessdo
de modos de produgdo, para qualquer
sociedade, transformando o conceito
numa espécie de lupa na posse da qual os
partidos comunistas tinham respostas,
durante algumas longas décadas, para
rodas as questdes econdmicas, politicas,
religiosas, sociais em geral que se lhes
apresentassem.

Mas, onde custou mais caro este erro
metodoldgico foi, sem divida, naguelas
sociedades onde os partidos comunistas
detiveram o poder sozinhos e de forma
absoluta.

Julgo que na apreensio incorrecta, de-
senvolvimento pobre e transformagio
em instrumento de intervencio do con-
ceito de Modo de Producdo encontram-
se muitos dos fundamentos do que hoje
é apontado como «crise» do sistema
socialista.

A meu ver, a abusiva defini¢io do so-
cialismo como modo de producdo es-
pecifico oumesmo come modo de pro-
dugio de transigao, serviu de fundamen-
to para que se exarcebasse, elegendo em
absoluto, um conjunto de gualidades ou
elementos que, & partida, faziam parte
do modo de produgdo que se procurava
de forma voluntarista construir.

Desta forma, modo de producio de
transicio ou modo de produgio socialis-
ta sAo nuances, sao rétulos para a mesma
coisa. Significam, quer um quer outo,
coisas bem menos indcuas do que a
apreensfo do conceito no dmbito restrito
da teoria.

Esta designago justificou a passagem
imposta, por decreto, da propriedade
privada dos meios de produgio para a
propriedade social sob a forma da pro-
priedade estatal, nos paises socialistas,
com a consequente supressio dos meca-
nismos econdémicos tipicos de uma eco-
nomia de mercado. A luz do conceito,
identificado como um mecanismo do
modo de produgdo capitalista... Nada
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mais 16gico! A construgdo do futuro
radioso passaria necessariamente pela

. supressdo da propriedade privada dos

meios de producio, pela supressio da
concorréncia, da livre iniciativa, de tudo
aquilo que pudesse entrar em conflito
com os interesses da classe operdria, a
classe do futuro.

Isto do ponto de vista mais econdémico,
da base material ou estrutura da socie-
dade tipicamente socialista.

Quanto A superestrutura também a teoria
e instrumentalizacfio do modo de produ-
¢do fundamentou muitas praticas. Por
exemplo, a necessidade histérica de uma
classe no poder, a ditadura do proletaria-
do (mais ou menos abandonada), a exis-
téncia do partido dnico, tudo fundamen-
tado nas caracteristicas proprias domodo
de produgio que substituiria um outro de
quem era diferente e contrrio consti-
tuindo-se na negagdo da experiéncia
histérica do desenvolvimento das socie-
dades que precederam o surgimento deste
«novo modo de produgios,

A falta de flexibilidade das andlises
das sociedades concretas levava a que o
modelo de sociedade futura para todos os
povos estivesse j4 tragado. O chamado
modo de produciio socialisia ou de tran-
si¢do, seria a garantia de nao prolifera-
¢do da propriedade privada, da concor-
réncia, da livre iniciativa, formas asso-
ciadas 4 exploragdo do homem pelo
homenm, e por fim, a garantia do futuro
radioso.

A luz do modo de produgio, o que sio
as sociedades de Leste?

Penso que nio estdo muito longe de
serem sociedades industriais, a maior
parte das vezes atrasadas, com sistemas
politicos em ruptura, sociedades em crise...
O conceito também aqui nio ajuda nada.
Aquelas sociedades estio de passagem
de um moedo de produgio a outro? Qual?
Nio serd mais razodvel pensar que cada
uma delas fard sua prépria sintese respei-
tando as suas particularidades? Seria
correcto, por exemplo, identificar as trans-
formagdes na Roménia com as transfor-
magdes na URSS? As situagdes concre-
tas da Polénia ou da RDA podem ser
tratadas como a mesma coisa?

Uma outra questfo que foi aqui leve-

-

mente tocada e que eu penso merecia
discussdo é a que esta ligada a transfor-
magcdo em dogma de verdades que pode-
riam ser vélidas para alguma sociedade
particular e que passaram a ser «bandei-
ra de luta» para a esquerda do mundo in-
teiro. Fosse em Africa ou América Lati-
na as regras do jogo eram as mesmas € as
aspiragdes no que toca a organizagio
social e organizacdo politica deveriam
ser as mesmas. A prépria Perestroika, a
men ver, vai conduzir, obriga que assim
seja, a uma redefini¢io particular para
cada sociedade particular e no futuro €
que talvez se possa encontrar, identifi-
car, elementos parliculares comuns a
estas sociedades; porque ¢ evidente as
sociedades cada vez estario menos fe-
chadas as influéncias umas das outras.
Mas os rumos, parecidos ou diferentes
que cada uma delas tomard serd defini-
do, ou deverd ser, pelos seus componen-
tes internos. Se o sistema politico serd
mais ou menos participativo, com nimero
maior ou menor de partidos politicos,
séo determinagdes das historias de cada
povo ou conjunto de povos, das suas
evolucdes.

Dentre este conjunto vasto de ideias
aqui expostas penso que seria interes-
sante discutir se é possivel o crescimen-
to econdmico sem a concorréncia. A ex-
periéncia histérica dos paises socialistas
parece mostrar que a auséncia de con-
corréncia potenciou a burocratizagio da
economia. A questio que lango é E
possivel alcancar o tdo desejado desen-
volvimento que conduza ao futuro ra-
dioso de igualdade, pela via da elimina-
¢do da concorréncia? Eu pessoalmente
penso que a concorréncia traz graves
perigos para a justica social; principal-
mente se for deixada que se desenvolva
sem interferéncias, de forma selvitica,
sem limitagdes. Mas, por outro lado, a
auséncia de concorréncia e a auséncia de
liberdade para as iniciativas individuais
bem como as consequéncias que daf de-
correm a nivel politico tais como, impo-
sicio de partido Gnico, ditadura de classe,
nio estimulam e, ac contrario, $do sérios
obsticulos ao desenvolvimento.

Estas préticas, a meu ver, s&o nocivas
e ndo podem ser explicadas apenas como
erros de um individuo em particular mas
como consequéncia de uma concepgio
que, na histdria dos paises socialistas do
Leste europeu resultou, até certo ponto,
mas depois 0s precipitou numa situagio
de crise. Crise de economia, crise da
politica, crise do Estado, crise da socie-
dade.
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Dr. Rogério Roque Amaro:

Eu comegaria por partir de uma cons-
tatagdo que € alids do senso comum, que
por ser tdo senso comum acabamos por
niio a trabalhar muito, que € a das profun-
das mudancas que ocorrem nos nossos
tempos. Tornou-se de facto uma frase
tAo utilizada que acabamos por lgar pouco
ao seu significado.

E relativamente ficil enumerar um
conjunto de aspectos que revestem essas
mudangas, e, se fizermos o exercicio que
€ considerar em conjunto esses aspectos,
verificamos que os "terramotos” sdo muito
mais complicados, muito mais terriveis e
muito mais devastadores do que aquilo
que nds pensdvamos, e de tal maneira
que 0s proprios conceitos, os paradigmas
tedricos e as referéncias a que estivamos
ligados se revelam muito mais frigeis do
que aquilo que pensavamos.

Estou-me a referir a coisas como:

a} A prépria ciéncia, a visdo que temos
dela e a transformacio que estdo a sofrer
0s paradigmas dominantes (no sentido
da ciéncia do caos, do paradigma da
complexidade e da teoria dos sistemas,
por exemplo);

b) As mudangas tecnoldgicas, desde a
microelectrénica aos micro-organismos,
com implicagdes profundas nos nossos
modos de vida, nas formas de produzir e
nas concepcdes tedricas (o que éisso, por
exemplo, da teoria do valor-trabalho, da
luta de classes sd com robots e micro-
organismos ¢ sem serem humanos?);

c) O problema do envelhecimento da
populagdo na Europa, pondo a questio
da economta da distribui¢fio, mais do
que a economia da produgio (como no
passado), o que também vai abalar al-
guns dos nossos conceitos de base
gconomica;

d) As mudancas geo-estratégicas, com
os "terramotos” de Leste em primeiro
plane, mas também com ocutras altera-
¢0es, como a importincia crescente do
eixe do Pacifico na economia mundial
{embora com muitos dados ainda por
Jjogar), as novas relacdes de forca e os
novos (e velhos) protagonistas, os avan-
¢OS € recuos na Africa, no Brasil, na
China, no mundo isldmico, etc.;

¢) Um quinto nivel de mudangas que
nés ainda ndo trabalhamos muito bem
estd relacionado com a investigacio
espacial e as suas implicagdes, quer em
termos de novos materiats, quer em ter-
mos de formas de comunicagiio;

) Alias daqui resultam precisamente,
daqui e de outros factores, mudancas ao

nivel das formas e dos ritmos de comuni-
cacdo que fazem tender o tempo de
comunicagdo para zero, indo implicar
novas formas organizacionais e sociais;

g) Estas exigéncias vdo ter implica-
¢Oes necessariamente nas formas de
empresa ¢ vio obrigar a uma concepgiio
de empresa que jé nio € aquela gue nos
vivemos no capitalismo {como exemplo
das mudancas organizacionais);

h) Vamos ter mudangas na chamada
sociedade da informagdo, uma palavra
de ordem também muito utilizada mas
que ainda nfo escalpelizdmos totalmente;

i) Uma outra que me & particularmente
cara, que eu gosto particularmente de
falar, € das formas territoriais: a meu ver
vamos caminhar para uma territoriali-
dade tipo-Lago (para utilizar uma ima-
gem), construida e reconstruida & medi-
da de diferentes estratégias e diferentes
problemas que teremos pela frente, uma
territorialidade flexivel, ao contrario da
territorialidade rigida (de base nacional)
Em (ue assentaram as economias nacio-
nais e supranacionais em gue nds fize-
mos a nossa reflexfo tedrica;

1) Vamos ter provavelmente, ou mais
do que provavelmente, mudangas ac nivel
das formas politicas: por um lado véo no
sentido de formas de representagio politica

mais longinquas, mas, por outros de uma
democracia mais participativa. Estou a
referir-me obviamente i dupla tendéncia
para formas de poder mais concentrado,
mais centralizado, ao nivel de formas
supracionais, mas também 4 emergéneia
do poder local ¢ as entidades locais e
regionais;

k) Vamos ter mudangas nas relages
entre culturas, obrigando a olhar para as
outras civilizagdes de uma forma nova;

Iy Mudangas na perspectiva ecoldgica
do nosso Mundo e uma nova (e obri-
gatdria) consciéncia ambiental da Hu-
manidade;

m} Necessidade de uma nova concep-
¢do e utilizagdo do tempo (em particular
do tempo livre).

Isto sé para enumerar algumas das
mudangas que atravessam actualmente a
nossa sociedade e os horizontes do nosso
futuro, definindo-the contornos e cendrios
inimagindveis até hd bem pouco tempo.

Alids o exercicio inieressante (e em-
polgante...) € o que consiste na reflexdo
em conjunto de todos estes aspectos,
jogando com todas as suas varidveis e
combinacgdes, o que deveriamos todos
tentar fazer um dia com calma,

Mas de tudo isto retiraria, para ji, um
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aspecto, voltando depois (numa terceira
volta & mesa) a alguns destes pontos.

[ interessante verificar que as altera-
¢Oes ocorridas nas sociedades de Leste,
a0 que parece, surpreenderam-nos a todos,
inclusive, os proprios protagonistas prin-
cipais (a este propdsito € bom, nesta
ocasido, realgar a importincia de uma
figura como Andropov, pois foi ele o
verdadeiro iniciador da Perestroika,
embora desaparecido precocemente).

QOra esta surpresa que aquelas mudan-
gas nos tém provocado (mesmo apés o
seu desencadeamento), a tal ponto que
nos famos desactualizando quase dia a
dia ou até hora a hora, tem curiosamente
um grande paralelismo com a surpresa
provocada pela desceberta cientifica do
caos e com a emergéneia da chamada
(recente) ciéncia do caos, que estd a
congquistar um numero crescente de cien-
tistas {inclusive junto dos economistas)
> a exigir novas formas de observar e
analizar a realidade.

Temos pois necessidade de revisitar
conceitos essenciais,que foram padroes
teéricos de referdncia, e ousar revita-
liza-tos, modificd-los (ou até abandona-
-los), o que ndo ¢ facil, sobretudo por-
que construimos convicgdes, militén-
cias e acgOes politicas nessas bases.

A este propdsito, gostaria ainda de
acrescentar algumas reflexdes.

Em primeiro lugar, para deixar aqui
algumas dividas sobre se o conceito
fundamental para perceber o que se estd
a passar € o de "modo de produc@o”
(como temos tendéncia a acreditar ¢ a
defender) ou um outro que poderd ter a
ver com "modo de desenvolvimento”.
Nesse sentido, poderemos estar a assis-
tir, ndo a um confronto entre modos de
produgfio, mas sim A passagem para um
novo modelo de sociedade, um novo
modo de desenvolvimento, em que é a
propria sociedade de tipo industrial e
produtivista que estd em faléncia, emer-
gindo um outro tipo de sociedade, onde,
por exemplo, a ideia do socialismo de
Marx poderé ter finalmente uma base
material mais propicia.

De facto, o socialismo tal como foi
concebido por Marx (alids, seria bom
separar, nas andlises de Marx, oque € a
critica do capitalismo, e ai nao ha gran-
des alterac@es a fazer 4 sua visdo de uma
época, do que € depois a sua concepgdo
do socialismo), denota pelo menos, uma
falha muito importante, visto agora a
luz destas mudancas, nomeadamente dos
desafios cientificos, e que € a seguinte:
a base material em que Marx raciocina-
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va o socialismo n#o era possivel de fac-
to, conforme as teses sobre o socialismo
que ele depois avangava, nomeadamente
no que se refere a luta de classes, por
uma razio, é que a sociedade sem clas-
ses pressupunha a aboli¢do do produti-
vismo e do industrialismo, pressupunha
por outro lado um salto qualitativo nessa
base material que s6 agora é que estd a
ser possivel.

Sendo um pouco provocador penso
que nesta fase nds temos finalmente
possibilidade de termos uma sociedade
sem classes produtivas, ou, pelo menos,
com outro tipo de classes. Poderemos de
facko estar a encaminhar para uma socie-
dade da produgdo sem seres humanos,
ou libertada em grande parte dos seres
humanos, dedicando-se estes 4 outros
tipos de actividades, que nio estricta-
mente produtivas (& maneira da era in-
dustrial) e, por isso, € que eu falo noutro
modo de desenvolvimento.

Teremos finalmente a tal base mate-
rial qualitativamente superior, do ponto
de vista tecnolégico, do ponto de vista
territorial que implica a tal flexibilidade
de que hd pouco falava, do ponto de vista
das formas de comunicagio, e informa-
¢do e da demografia, que permitird essa
sociedade sem classes?

Um segundo ponto, que resulta do
anterior € a constatacio « posteriori», o
socialismo que foi posto em pratica tin-
ha de ser burocratico, porque era a tinica
maneira de obviar & insuficiéncia da
base material para experimentar € en-
saiar a aboligio da luta de classes, e dai
portanto a necessidade da ditadura do
proletariado, que nido pdde esconder outras
formas de lutas de classes.

Esta crise do socialismo nfo terd
também a ver com essa efervescéncia de
uma luta de classes que se foi de facto
mantendo?

Portanto, na minha opinifo, o socia-
lismo congcreto e a crise do socialismo
tem de ser vista na medida em que o
socialismo cencreto ndo pode ser sepa-
rado de duas coisas.

Primeiro, foi um socialismo vivido
numa era produtivista e industrialista da
qual nfio se libertou, e como nio se
libertou, neste momento constata que
ndo consegue sobreviver sem pagar al-
guma factura ao produtivismo ¢ ao in-
dustrialismo.

A propdésito, cito duas referéncias de
dois economistas soviéticos actuais que
dizem claramente isso, € que aparente-
mente nos deixam um pouco desiludi-
dos com o que se estd a passar na Unido
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Soviética, na medida em que parecem
defender em certa medida o capitalismo.

A primeira citacfo € de Gravil Popov,
economista e deputado soviético, numa
declaraciio feita ao telejormal da televi-
sdo belga em 3 de Julho de 1989, em que
diziao seguinte: «Se o Homem obteve o
direito de agir politicamente, ele deve
também defender os sens interesses. E
que interesses pode ter se nfo possuir
nem terra, nem fabricas, nem lojas? Nesse
caso ele 56 pode ter um interesse: des-
truir e recuperar».

A outra citagdo, também breve, € de
Nikolai Chmeliov economista liberal que
escreveu um livro com Vladimir Popov
que se chama «Na Viragem - a peres-
troika econdmica» (ed. Novosti, Mosco-
vo, 1989( e que diz o seguinte: «O nive-
lamento de saldrios e a estabilidade de
emprego sdo causas da desmotivacio e
da passividade gerais. O subemprego
atinge 2,5 a 3% da méo-de-obra poten-
cial e hd um excesso de 25% de pessoal
nas empresas industriais. Libertar (ofo-
cialmente) 10 a 12 milhdes de trabalha-
dores € um objectivo daqui atd ao ano
2000 (porque)... o risco real de perder o
trabalho (...) € uma excelente medicacfio
contra a preguica, o desregramento e a
irresponsabilidade.»

Sido citages nio sdo interpretagdes.

O que € gue eu quero dizer com isto?
Quer dizer que, de facto, esta nio liber-
tacdo do produtivismo ¢ do industrialis-
mo leva hoje alguns economistas sovié-
ticos a terem de se render 4 causa da
produtividade, porque é nessa légica que

Dr. Mario Murteira:

A primeira questio eu respondo sem
qualquer espécie de davidas: o chamado
socialisme real na Europa niio pode ser
considerado como uma sociedade de tran-
sigho, em direccdo a qualquer fim da
histéria, mas € um maodo de produgio
coni caracteristicas préprias, que se pode
chamar burecritico ou estatal e que hoje
estd em profunda crise. Talvez a palavra
crise ndo reproduza bem a realidade, estd
em desagregacio, em desmoranamento
e sem qualquer hipétese, julgo eu, de re-
composicio, O que me parece talvez ter
em conta, € que isso significa além do
mais o termo de uma tentativa de manter
relativamente protegido, com uma légica
prépria, uma parte da economia mun-
dial, em relagdo ao chamado mercado
mundial.

cles 1&m de se encaixar e que os resulta-
dos econdémicos sfo medidos.

Estaé, portanto, a primeira prisfio deste
tipo de socialismo e que ter a ver com a
sua crise, pois, sendo produtivista e in-
dustrialista, tem de obviamente pagar a
respectiva factura.

A segunda € que este socialismo con-
creto nao viveu independentemente do
capitalismo concreto porque as relagtes
estabeleceram-se sob as mais diversas
formas via mercado, por exemplo, via
trocas, via importagdes e exportagdes,
via formas de publicidade, via Terceiro
Mundo, etc.

De facto, as rela¢des entre capitalismo
¢ socialismo ndo foram poucas, e portan-
to as transformacdes geradas no capita-
lismo e a crise do capitalismo de que
falaremos no segundo ponto, obviamente
tertam de se repercurtir nos paises socia-
listas.

Daf que eu diga que o que estd em crise
ndo ¢ o socialismo nem o capitalismo, é
o modo de desenvolvimento produtivis-
ta e industrialista que estd em mudanga,
madelo esse que se iniciou com arevolu-
¢do industrial e com a revolugdo france-
sa e que, portanto, tem a ver com uma
certa forma de producdo baseada na
inddstria, com uma certa forma politica
baseada na democracia parlamentar mas
que de facto estd em transformacgio.

For outro lado, € preciso reconhecer
que este socialismo concreto, que ndo é o
socialismo concebido por Marx, apesar
de tudo, contrapds ao Homem-Individuo,

A experiéncia da Unifio Soviética, foi
a determinante por vérias razdes. Era a
tentativa de criar um sistema econémico,
com uma ldgica distinta do capitalismo,
portanto da economia mundial capitalis-
ta. Nesse sentido, o chamado, o auto-
designado, porque o termo era o termo
oficial, sistema soclalista mundial ao
falhar, ¢ também o falhango de uma
tentativa de criar qualquer coisa distinta
do mercado mundial. Portanto aquilo
que inicialmente foi uma tentativa de
desligamento, de separagio estd agora a
ser um caminho de reinsergio, portanto
o falhanco, a ruina do sistema socialista
mundial comega neste sentido um pro-
cesso de reaproximagio e reintegragio
no mercado mundial.

Eu aqui fago um esfor¢o, que acho que

0 Homem-Colectivo e portanto deu-nos
o sentido da solidariedade que vai serum
dado importante para uma heranga para
o futuro.

Alias, o conceito de selidariedade vai
deixar de ser um valor ético para passar
a ser um principio cient{fico. {(Ver teoria
dos sistemas e paradigma da complexi-
dade).

Faltou, no entante, ao socialismo o
Homem-Ambiente ¢ € esta triade do
Homem-Individuo, Colectivo e Ambiente
que eu julgo compord o circulo do futuro
de forma soliddria,

S6 para terminar, sublinharia que a
crise do socialismo, para mim, tem a ver
com esta crise mais geral do modo de
desenvolvimento, de um modelo de so-
ciedade que se iniciou com a Revolucao
Industrial e com a Revolucio Frangesa e
que agora estd em crise global, sendo
certo que o capitalismo concreto parece
ter gerado mudangas que permitirdo mais
facilmente a sua transformagio enquan-
to que o socialismo estd a tentar «apan-
har o comboio».

Nio estou portanto muito de acordo
com a primeira intervengio quando se
dizia que, na Unido Soviética, estarfamos
numa fase de aperfeicoamento do socia-
lismo, pois, se é daquele socialismo
concreto, ndo estou de acordo, se € do
socialismo da nova base material a cuja
configuragio poderemos estar a assistir,
af sim, mas € uma ruptura muito maior do
que aquilo que nds pensariamos & pri-
meira vista,

todos nés devemos fazer, de distinguir
aquilo que sfo o0s nossos desejos do que
¢ o nosso dever de testar interpretar a
realidade com a objectividade possivel.
Dito isto, pode perguntar-se se a crise é
uma necessidade histdrica ou erro dos
protagonistas. Talvez a questdo no seja
muito relevante, talvez o que interessa
analisar seja ao fim ao cabo, quais as

origens, ¢ qual o sentido da trajectdria
que tem como ponto nevralgico aquilo
que se chama a Perestréika.

Também nio tenho dividas, o que nio
quer dizer que nfio esteja enganado, apoio-
-me em afirmagdes de economistas e in-
telectuais soviéticos. Nio tenho dividas
que a origem da Perestrdika é essencial-
mente a consciéncia de uma problemdtica

1t
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econdmica especifica. Portanto o que
estd na origem da Perestréika & a cons-
ciéncia cada vez mais clara de que o
sistema econdmico soviético ndo pode-
ria continuar a funcionar. Isso foi escrito
e foi dito aqui em Portugal em conferén-
cias, designadamente por Abel Aganbe-
guian. A 16gica portanto € muito $im-
ples: & preciso que o sistema econémico
se modifique, se torne mais eficiente e
para isso é preciso fazer reformas politicas.
Nés j4 fizemaos vdrias tentativas, foi dito,
de fazer reformas econdmicas sem mexer
no sistema politico e falharam. Portanto
¢ preciso modificar as estruturas do poder
para que o sistema econdmico possa
orientar-se numa direc¢io que permita
maior eficiéncia, e designadamente que
permita até a integragdo no mercado
mundial, em condi¢tes de flexibilidade,
adaptagdo e absorcio de progressos tec-
1olégicos, efc. Portanto a Perestréika,
julgo eu,surge fundamentalmente, de-
pois de vdrias tentativas anteriores fal-
hadas, de uma necessidade de uma re-
forma econdmica. No entanto, desenca-
deada a reforma politica a Perestroika
torna-se um movimento de destino im-
previsivel. O que também € normal-
mente reconhecido é que de uma manei-
ra geral na Unido Soviética tanto quanio
¢ possivel saber, pelo menos em Mosco-
vo, 0 cidaddo médio ndoe estd nada feliz
com 0s acontecimentos, a inquietagio e
a preocupagio vao crescendo. A cons-
ciéncia que resulta disto, € que ao fim ao
cabo, de certa maneira, perguinta-se porque
€ que se desencadeou o movimento, sem
ter nenhuma referéncia clara sobre o
destino que se pretende. A imagem
{estafada) do aprendiz de feiticeiro aplica-
se a uma situagfio deste tipo. Desenca-
deia-se um mecanismo sobre 0 qual ndo
se tem nenhuma espécie de controle ¢
nem sequer se tem a possibilidade de ter
uma ideia muito clara de qual € o destino

que se pretende atingir. Aqui eu passo
para um segundo ponto que me parece
relevante,

A experiéncia da Unifo Soviética, do
Marxismo/Leninismo, aqui como ideo-
logia oficial de um sistema, pretendia
fundamentar-se numa teoria cientifica
da histéria, o materialismo histérico.
Por ironia de tudo isto, exactamente o
que faz falta agora em particular para
essas sociedades € dispor de uma teoria
da histdria, de uma interpretacao do que
se estd a passar. Eu creio que tém sido
muito raras, no meu conhecimento, as
andlises que tém sido feitas na Unifo
Soviética sobre o processo da Perestroi-
ka. Sei que no volume que fot agora edi-
tado em Portugal, numa traducio da
edicdo da Editorial Avante, creio eu,
cujo titale € Ndo hd alternativa a
Perestrdika, creio que o primeiro artigo
que ai vem ¢ da autoria de uma econo-
mista soviética que exactamente analisa
a Perestrdica da maneira que me parece
mais correcta: saber quais sdo 0s grupos
sociais que estdo em confronto, quais
s80 0s interesses respectivos e até que
ponto € que sdo favoraveis 4 Perestréika
e porqué. Ao fim ao cabo 0 que nos faz
falta &€ uma teoria, nio sei se pode dizer
"luta de classes”, mas uma teoria do
conflito social desencadeado pela Pe-
restréica. E isso que faz falta e € isso
julgo eu que nos permitiria ter alguma
resposta clara sebre qual o destino que
estd na trajectdria que foi inaugurada
pelachamada Perestrdika. A Perestréika
é um aperfeicoamento. E um aperfei-
goamento no sentido em que corres-
ponde a uma etapa que era necessdria,
porque o sisterna soviélico, de facto estava
tio flagrantemente desactualizado e
desadaptado incapaz de corresponder s
solicitagGes da conjuntura histérica que
era necessdrio substitui-lo por outro. E a
Perestrdika permite que essa substitui-

¢lo seja possivel mas ndo estd segura, de
maneira nenhuma. Queria dizer final-
mente que a questio que se pode colocar
¢é a seguinte: se a minha andlise € correc-
ta, portanto se a Perestrdica ndo tem
destino previsivel nem sequer em termos
de pontaria, em termos de algo desejdvel,
e se por outre lado o que acenteceu no
sisterna soviético foi essencialmente o
falhango de uma tentativa de separagio
do mercado mundial e se estd de factoem
curso uma reinser¢io no mercado mun-
dial, entio coloca-se a questdio: o que €
que capitalismo hoje vai fazer daquele
sisterna econémico e dagueles paises?
Isto &, esta reinser¢do, esta reintegragdo
no mercado mundial dentro da sua ldgica
que vai fazer destas economias e destas
sociedades? E evidente também que agui
ha uma coisa que € um facto novo, ines-
perado: até aqui ha umas décadas, até a
10 anos mesmo, fazia sentido reflectir
sobre o sistema socialista mundial no sen
conjunto, com o significado que a ex-
pressio oficialmente tinha na Unifo
Soviética, nos pafses saiélites, etc. Mas
agora jA ndo faz e os destinos ndo sio ne-
cessariamente os mesmos. O destino da
Unido Soviética ndo hd necessidade
nenhuma histérica que me leve a con-
cluir que deva ser 0 mesmo da RDA, é
flagrante que ndo, ou da Polénia. da
Hungria ou da Roménia, portanto hd
uma série de trajectdrias que foram ago-
ra iniciadas e que podem ter evidente-
mente percursos e destinos distintos. Se
eu pergunto o que é que o capitalismo vai
fazer disto, evidentemente que nfio nego
a possibilidade de algumas, ou todas
destas sociedades terem movimentos
proprios com um certo grau de
endégeneidade que absorvem o capita-
lismo de formas préprias, inclusivamente
com elementos de correcgldo que nds
poderemos considerar de natureza socia-
lista.
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Dr. Carlos Bastien

— As intervengoes do Octdvio Teixei-
ra ¢ do Anténio Mendonga sugerem-me
uma cobservacio adicional e que se rela-
ciona com o que designaria, para facili-
tar, de condigdes de possibilidade do so-
cialismo.

Ha poucos dias relia eu um excerto da
correspondéncia de Engels, concreta-
mente uma troca de cartas entre este
autor e o russo Tkaschev, em 1874, onde
este tltimo tentava convencer Engels
que a Russia era um pafs maduro para a
revolugdo, pois, segundo ele, af quase
nfo existia burguesia, quase nio existia
proletariado, tudo dependia do Estado e
essas circunstdncias facilitavam o virar
do povo directamente contra o Estado e
consequentemente a conquista do poder
politico. Na resposta, Engels concorda-
va Com O russo mas acrescentava qual-
quer coisa como isto: «revolugio sim,
mas nao chame a isso socialismo»,

Esta resposta nio deixou de me reco-
locar a questdo de entender até que ponto
aideia de que se poderia partir, no inicio
do séeunlo XX, num guadro de um capi-
talismo atrasado e dependente, directa-
mente para o socialismo, é compativel
com as formulagdes marxistas origindrias
gue tendiam a apresentar a possibili-
dade, ou até a necessidade, do socialis-
mo a partir da prépria socializagio dos
processos de trabalho 36 alcangdvel pelo
capitalismo desenvolvido, e ndo pela
variedade de capitalismo que entdo exis-
tia na Ruissia.

Também admito que os textos cldssicos
marxistas estdo permeados por uma cer-
ta ambiguidade, por um certo oscilar
entre uma visao que faz depender a pos-
sibilidade do socialismo de condigbes
estruturais resultantes da maturagio do
capitalismo e uma-visdo que acentua as
possibilidades de intervenciio volunta-
rista dos homens {e dos partidos) ten-
dentes a superar pela dedicagio revolu-
ciondria o que falta em termos de condi-
¢Oes materiais objectivas. Creio, alids,
que a ideia da existéncia de dois tipos de
interpretagio do marxismo, ou de «dois
Marxismos», para retoimar uma expres-
sdo introduzida por Korsch nos anos 20,
€ aceitdvel e entendo mesmo o leninis-
mo como o desenvolvimento, nas condi-
¢oes concretas do Império Russo, dessa
vertente subjectivista e voluntarista do
marxismo original. Pessoalmente creio
que essa interpretagio, historicamente
possivel, como se viu, levou a resultados
consideravelmente diversos dos que se

pode admitir que Marx e Engels haviam
imaginado, e até dos que os préprios pro-
tagonistas da revolugfo soviética imagi-
naram, € nio foi certamente a nica vez

- que ao longo da histéria da humanidade

se chegou a resultados assaz diferentes
daqueles que a ideologia em nome da
qual se trabalhava preconizava.

Dr. Sérgio Ribeiro

- Para além de ter um beneficio muito
grande de ser ¢ ultimo a falar, isso tam-
bém tem um inconveniente. E que a vontade
seria comentar, mas vou fazer um esforgo
para ndo cair nessa tentacio,

Tenho uma outra dificuldade, a de pegar
neste primeiro tema sem de vez em quan-
doentrar pelo segundo, porque me parece
que esta divisfo, se metodologicamente é
aceitdvel, pode levar-nos a um pecado
original, um vicio de partida que é este:
ver esta crise do socialismo sem ver como
€ que ela acontece ou ocorre num guadro
mais largo, em que o capitalismo também
existe em crise ou ndo. E até que ponto €
gue esta crise do socialismo € um proces-
so intrinseco ou € um processo que, tendo
caracteristicas infrinsecas, tem ruitas
caracteristicas que sdo também provoca-
das por uma situacio que tem a ver com
a luta de classes, que nio deixou de
existir, mesmo na interpretagio mais
redutora, a partir da altura em que paises
romperam com 0 modo de produgio an-
terior, Enquanto esse modo de produg@o
anterior existir e tiver formas, ¢ sfo for-

mas imperialistas, é evidente que a luta
de classes continua a existir e faz um
cerco ao que € a construgdo ou a tentativa
de construgéo do socialismo real. B aqui
eu punha dois niveis de referéncia; um
nivel de referéncia é aquele que eu diria
conceptual e ideoldgico, e o outro nivel
de referéncia € o nivel de referéncia real,
como se concretizou aquilo que seria
correspondente ac nivel conceptual e
ideoldgico. Penso que, neste ponto ndmero
um, quando falamos na crise do socialis-
mo, € a crise do socialismo que costuma-
mos chamar o socialismo real, aquilo
que se realizou na Europa ao longo des-
tes anos, desde 17 e depois desde a se-
gunda guerra mundial. A partir daqui,
penso que, fazendo a articulacio entre os
dois niveis, deverfamos procurar, e é
esse esforco que eu fago, ver o segundo
nivel de referéncia como experiéneia para
o primeiro, € julgar este nivel de referén-
cia real a partir do nivel de referéncia
ideoldgico. Por isso, quando a pergunta
se pde sobre o socialismo na Europa.
sociedade de transicdo ou modo de pro-
dugdo demarcado, o socialismo como
nivel de referéncia conceptual, dentro do
meu quadro conceptual, s6 pode ser so-
ciedade de transicio. Aquilo que aconte-
ceu na pratica, foi isso ou nfo o foi a
partir desse critério de avaliagdo. Se ndo
foi, se nédo foi uma sociedade de transi-
¢a0, alguma coisa esteve mal na aplica-
¢do real do que era um modelo concep-
tual.

A partir daqui, nfo resisto a ir buscar
uma questio colocada antes: a questio
do modo de producdo. Porque, quando
falamos de modo de producio, e ele apa-
rece como um conceito redutor, algo estd
mal. Estou de acordo que a partir de
Marx € que o conceito se foi elaborando,
com formulagdes algumas redutoras e
outras nao. Penso que quem leu o modo
de producgic em Estaline — e por af se
ficou - ficard com este conceito de uma
forma extremamente redutora, mas quem,
por exemplo, o procurou conhecer e
aprofundar a partir de Lange ji terd uma
posic@o bastante diferente, e julgo que
isto até se vé& com a observacio que foi
aqui feita quanto ao bindmio relagdes de
produgdo/forcas produtivas. Depois, ter-
se dito que aquilo que se passa na Peres-
troika, pelo facto de tocar na organiza-
¢do do Estado, pde em causa o modo de
producio merece mais reflexdo.

Tal como eu tenho este «edificio» cons-
trufdo conceptualmente, a organizacio
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do Estado decorre, mas ndo automatica-
mente, do modo como se define 0 modo
de produgido, e tem a ver com a formagdo
social no seu todo. Poderd nio se tocar
nas relagdes de producio, e crganizi-las
diferentemente a nivel de Estado, assim
n#o alterando o modo de produgio. Este
¢ o quadro em que posso dar respostas
concretas as perguntas.

Quando se pde a alternativa socialis-
mo o modo de producdo burocrdtico,
direi que em alguns aspectos houve rea-
lizagdo do socialismo, mas ndo houve
com suficiente forca para impedir que
fosse também uma burocratizagdo do
modo de produgao, assim se negando o
que era a construgio do socialismo como
transigéo.

A crise, necessidade histérica ou errvo
dos seus protagonistas? A crise serd erro
dos seus protagonistas na medida em que
nio se concretizou o socialismo como
sociedade de transicfio, serd uma neces-
sidade histdrica de um modo de produ-
¢do demarcado e burocratizado.

Penso que seria muito importante, em
relacdo a esta abordagem, ter presente, a
luz daguilo que € o jd referido primeiro
nivel de referéncia conceptual e
ideolégico, em que € o socialismo real
mais claramente nfo concretizou esse
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referencial conceptual. J4 foi aqui sub-
linhado o facto de se ter anulado o con-
ceito ou a ideia de contradicdes. As
contradi¢bes existem no socialismo como
referencial ideoldgico, foram esqueci-
das no socialismo real. As relagbes
monetdrias mercantis nio estdo apaga-
das, ou penso que n#o deverdo estar, no
socialismo como referencial ideoldgico,
e foram apagadas no socialismo real. Os
interesses sociais ¢ de grupos, ndo iden-
tificados como interesses contraditdrios
e de classe, por esta identificagfio falsa e
redutora foram anulados. A participacdo
estd ligada ao aspecto politico de demo-
cracia, mas a participagio foi considera-
da como qualquer coisa que viria depois
e por acréscimo. quando € intrinseca ao
socialismo como referencial ideolégico.
A forma como cada um assume ¢ tem
retribuido o seu esforgo para o trabalho
colectivo, que é completamente diferente
do igualitarismo, que € completamente
diferente do obreirismo, foi formula mal
aplicada no socialismo real, e considero
que devemos, em relaciio a este tipo de
questdes, ter uma leitura que ndo seja ela
redutora.

Em relagio & Perestroika estou muito
mais voltado para considerar que a Pe-
restroika, no inicio, procurou ser um

_‘4
2

aperfeicoamente ¢ um aprofundamento
do socialismo real como concretizagio
do socialismo construgdo conceptual e
ideolégica, mas & medida que o procu-
rou ser foi encontrando dificuldades cada
vez maiores, dificuldades que, tanto
quanto eu penso, ndo o Tetiraram da-
quele seu objectivo inicial. No entanto,
essas dificuldades crescentes resultam
do conjunto de deturpadas, de erradas,
de viciadas realizagSes do que deveria
ser uma sociedade de transi¢@o. Termino
como comecei. Penso que este quadro de
crise do socialismo € impossivel de ser
analisado com correcgio se ndo se ligar
aquilo que foi e € a esse socialismo real.
e ndo esquecer que desde 17 até ao
tempo que estamos a viver houve toda
uma adequacio que tem muito a ver—e
que corresponde tamb&m — a uma real:-
zagdo de luta de classes. Passaria ja para
o ponto nimero dois ¢ terminaria com
uma pergunta. O capitalismo ganhou, é
pergunta que se pde no nimero dois, e eu
irta recupard-la para o final deste nimere
um: serd gue o socialismo perden? Se
perdeu, em que luta? Em que batalha ¢
que foi? Portanto, ndo podemos ver a
crise do capitalismo, sem a considerar
nos termos desta batalha, desta luta de
classes.




WASHINGTON

Bem, acabamos a primeira volta.

LENINE

Todos intervieram e avangaram as suas ideias e argumentos em relagao aos topicos apresentados, questionan-
do a crise do socialismo ¢ o seu futuro. No conjunto sao analises que permitirao uma visio global sobre a natu-
reza e poder relative do socialismo como mensagem, ideologia e sistema.

Vamos iniciar agora a segunda parte deste debate, relativamente ao Capitalismo Contempordneo, sobre cujos
topicos agradecia que se pronunciassem com a mesma sagacidade, objectividade e independéncia com que abor-

daram os toépicos anteriores.

Pensamos que as interrogacoes que a seguir formulamos, poderio permitir respostas suficientemente escla-
recedoras tanto sobre a saude do capitalismo como as perspectivas que oferece.

O capitalismo ganhou? Estamos no fim da histdria? A «crise geral do capitalismo». Como entender hoje esta tese
de décadas? A dindmica capitalista actual. Um Capitalismo Monopolista de Estado? Um capitalismo transnacional?

Uma economia global (de que tipo)?

Pr. Octavio Teixeira

— Gostaria de deixar bem claras duas
ideias em relagfio ao que referi anterior-
mente.

Em primeiro lugar, a questdo da carac-
terizac#o das sociedades dos paises- do
leste europen como sociedades de transi-
¢édo ou como modos de produgio demar-
cados. Sou da opinifio de que se trata de
sociedades de transigio, na perspectiva
conceptual, como referiu o Sérgio Ribei-
ro, de transi¢io do modo de produgio
capitalista para o modo de produgdo
socialista. E como sociedades de transi-
¢io elas ndo eram, manifestamente, so-
ciedades socialistas. Isto é, ndo tenho
dividas de que os resultados atingidos
com as experiéncias histdricas desses
paises ndo podem confundir-se com o
modo de produgio socialista.

A segunda questfio tem a ver com a
existéneia das relagdes monetdrio-mer-
cantis no moedo de produgio socialista. O
modo de produgio socialista que nos &
apresentado pelos classicos reporta-se a
«fase madura» ou etapa superior do de-
senvolvimento da sociedade socialista.
Nessa fase tltima (utdpica ou nfo, nio o
vou agora discutir), quando o trabalho se
transforma na principal necessidade do
Homem e a mercadoria da lugar ao pro-
duto, diz-nos a teoria que deixard de

haver relagGes mercantis. Mas durante as
fases da construco do socialismo, atra-
vés de avangos e etapas sucessivas nao
delimitadas no tempo, nada na doutrina
leva a exclusao das relagdes monetério-
mercantis, Antes pele contrdrio, o que
resulta da teoria é que enquanto houver
produgdo mercantil — que ndo €, como
se sabe, uma categoria especifica do modo
de preducdo capitalista — tais relacdes
terdio de existir e, por consequéncia, terd
de haver o mercado e terfo de ser exercj-
tados os seus mecanismos. Alids, Lenine
elaborou profundamente sobre essa ma-
téria, a propdsito da «Nova Politica
Econémica» (NEP) no inicio dos anos
vinte. E julgo desnecessdrioc mostrar que
a consideracfio do mercado nas socieda-
des socialistas nada tem a ver com a
chamada economia de mercado.

Dr. Anténio Mendonca

— EBEu gostava, também, de fazer dois
ou trés comentirios, um pouco avulsos,
que me foram suscitados pelas diversas
intervengdes e que se relacionam com a
questdo dos modos de produgio e com a
teoria dos medos de produgio.

Penso que é dificil, senio mesmo im-
possivel, encontrar em Marx uma teoria
completa, acabada, dos modos de produ-
¢ao.

Por volta de 1857, quando comegava a
ganhar corpo o projecto de investigacio
econdémica que viria a dar O Capital,
Marx tinha a intengdo de preceder o
estudo da economia capitalista, propria-
mente dita, de um estudo sobre, ¢ cito de
meméria, as «determinacdes que, pelo
seu grau de abstraccdo se aplicam a todos
os tipos de sociedades», o que pode ser
interpretade como o desejo de elaborar
uma teoria geral dos modos de producio.
Esta intencdo, tanto quanto eu sei, nunca
chegou a concretizar-se e foi mesmo
posta de lado, no projecto de elaboragio
de O Capital. A coisa mais aproximada
de uma teoria geral dos modos de produ-
¢do que nds encentramos na obra de
Marx estd, talvez, no prefacio Contribui-
¢do para a Criticada Economia Politica,
escrito em 1859, considerado, por todos
os especialistas, como uma verdadeira
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sintese do materialismo histérico. E um
preficio importantissimo e que merece-
ria, sé por si, uma reflexfio 4 luz do que
estd a acontecer, neste momento, no
mundo. L4 pode encontrar-se a ideia de
qual é a for¢a determinante das transfor-
magdes sociais, da substituigio de um
modo de produgio por outro. L4 se afir-
ma gue uma organizacfo social nunca da
lugar a cutra antes que se desenvolvam
todas as forcas produtivas queela é capaz
de conter e, ainda, que nunca rela¢fes de
produgidc novas e superiores se substi-
tuem &s antigas antes que as condigdes
materiais de producio destas novas rela-
¢des se produzam no préprio seio da
velha sociedade.

Se concretizarmos esta ideia para as
transformacgies socialistas, nas socieda-
des capitalistas, o socialismo decorreria,
digamos assim, de um desenvolvimento
do capitalismo, de uma incapacidade, a
_artir de um determinado momento, de
as relagbes de producido capitalistas
continuarem a permitir o desenvolvi-
mento das forgas predutivas, ou pelo
menos a um ritmoe tdo ripido quanto
seria possivel pelas condigdes materiais
existentes.

Aolado desta posigio, digamos objec-
tivista, existe uma outra que tende a
sobrestimar o papel da luta de classes
como motor das transformacdes, a colo-
car o acenio ténico no voluntarismo,
uma posigdo que eu designaria de sub-
jectivista. A meu ver, esta nio € a posi-
¢lo de Marx, embora aqui e acol4, neste
ounaquele escrito mais exaltado e menos
tedrico, se possa ir buscar algum funda-
mento para a sustentar. Se nés pegarmos
no Capiral, que é a obra monumental de
~arx, quase ndo encontramos a luta de
classes, nesta perspectiva, e no prefécio
a primeira edigfo Marx nio se coibe de
dizer que mesmo quando uma sociedade
chega i descoberta da pista da lei natural
que preside ao seu desenvolvimento (o
que poderia ser o caso com o apareci-
mento de O Capital) ela ndo pode ulira-
passar de um salto nem abolir por decre-
to as fases do seu desenvolvimento natu-
ral. Podera, quando muito, e ainda se-
gundo as palavras de Marx, abreviar o
periodo de gestacio ou minorar os males
do seu nascimento. No Capiral, Marx
preocupa-se com as contradi¢des objec-
tivas, com a base econdmica que produz
omovimento social. Eu penso que houve
um certo exagero na forma como a luta
de classes foi apreciada como motor da
transformagfo das sociedades. Existi-
rdo, assim, duas leituras de Marx: uma
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leitura objectivista, que pde a &nfase no
desenvolvimento das forcas produtivas
como forga motora das transformagoes
sociais e uma leitura subjectivista, que
sobrevaloriza o papel da luta de classes
e, em consequéncia, o papel e a acgio
dos individuos, o papel do partido de
vanguarda, etc. Eu penso que, de algum
modo, aquile que se estd a passar a Leste,
traduz, também, a crise desta interpreta-
¢ao subjectivista de Marx, de que seria
possivel pelo voluntarismo construir urma
nova scciedade, que era simultaneamente
a materializacdo de um ideal. Penso que
€, também, esta ideia que estd em crise.
Construiram-se, sem diivida, novas so-
ciedades mas todas elas, em maior ou
menor grau foram vitimas do «pecado
original», das condicies materiais ob-
Jjectivas que enformaram a primeira ten-
tativa de construgdo do socialismo e que
acabaram, em larga medida, por permitir
o desenvolvimento de todos os erros de
que hoje se fala. Note-se que com isto
nio estou a ilibar as pessoas, os res-

Karl Marx

ponsdveis politicos, dos erros cometi-
dos, quando ndo atrocidades. Nio hd
aqui qualquer fatalidade. As coisas cor-
reram assim, mas podiam ter corrido de
outro modo. O que teria acontecido se
em vez do Staline, tivesse sido o Trotsky
ou o Buckarine a suceder a Lenine?
Podia ter sido methor, podia ter sido
pior, por certo teria sido diferente. As
condi¢bes materiais objectivas determi-
nam um feque de possibilidades de de-
senvolvimento mas a concretizacfio de
uma destas possibilidades depende de
muitos factores, muitos deles acidentais.

Ainda em relagfio a esta questfio dos
modos de produgdo, eu penso que é al-
heia & teoria de Marx qualquer ideia de
uma sucessdo obrigatéria de modos de

producdo. Marx € extremamente caute-
loso em relacdo a isto; ele fala da exis-
téncia de formas diversas de produgio e
de organizacdo social, introduz o con-
ceito de modo de produgiio asidtico, lanca
a ideia de que sHo possiveis vdrias for-
mas de transi¢do da sociedade sem clas-
ses para a sociedade de classes e eu
penso que, dentro desta linha de pensa-
mento, € possivel conceber vérias for-
mas de transi¢io da sociedade de classes
para uma hipotética sociedade sem clas-
ses no futuro. Houve uma determinada
via que foi tentada mas, para mim nada
obriga a que aquela tenha que ser a
unica. Esta ideia do leque de possibilida-
des de transformaciio social, do leque de
possibilidades de transformagio do
proprio socialismo € uma ideia a recupe-
rar. Eu penso que sdo possiveis virios
caminhos, virias vias de transformacio
progressista da sociedade.

Cutra questio que eu queria pegar € &
do marxismo-leninismo: saber se faz
sentido falar de marxismo-leninismo, se
¢ marxismo-leninismo falin. se sobra o
marxismo, se é possivel separar o mar-
xismo do leninismo ou vice-versa, etc. A
ideia que eu tenho é que se pode separar,
pode-se unir, pode-se opdr, vdrias sdo as
interpretagdes possiveis. A ideia de um
MArxismo «puro», a ideia de uma doutri-
na marxista «oficial» que servisse de
referencial para tudo, com os seus guar-
dides de pureza, isso acabou. E tio legitimo
reivindicar-se do marxismo-leninismo,
como do marxismo ou, simplesmente,
do leninismo. Penso que o leninismo, ou
o marxismo-leninismo € uma via possivel
de desenvolvimento do marxismo, mas
nido € adnica via, nem serd @ vig marxis-
ta. Tudo € hoje mais rico e complexo e
existem virias possibilidades de desen-
volvimento do marxismo. nos virios
dominios cientificos e, em particular, na
ciéncia politica, que niio tém de passar
pelo leninismo, o que ndo significa que
este tenha de ser deitado para o caixote
do lixo. Muitas das suas andlises conti-
nuam a ter validade. Agora, o que eu
penso € que o Lenine, pelo menos se
livermos em conta a sua obra econdmica,
que € a que eu conheco melhor, terd sido
menos geral gue o Marx, é mais datado,
mais circunstancial, mais ligado & socie-
dade concreta em que viveu e ao facto de
ter sido um revolucionario; um individuo
com uma capacidade politica extraor-
dindria, mas menos geral, no sentido em
que muitas das suas andlises se mostra-
ram mais vulnerdveis as transformacdes
do tempo.



Dr2 Elivan Ribeiro

— Permitam-me utilizar uma expres-
s@o popular para sintetizar minha ideia
sobre a questdo colocada de saber se es-
tamos no «fim da histéria»; até porque
quero ser breve. Como diz o povo, «a
procissio ainda vai no dtrio», o que quer
dizer que «muita dgua ainda vai rolar»...

O capitalismo ganhou (?), perdeu (7},
antes de tudo eun queria colocar a 1§gica,
pelo menos a 16gica que habitualmente
nos era apresentada; porque falar vaga-
mente que o capitalismo ganhou ou per-
deu para o socialismo ¢ muito dificil e
seria até incorrecto. Como disse o Pro-
fessor Mirio Murteira, «o socialismo, se
calhar, nunca existiu»!

A Jdgica que existia era uma légica de
blocos. De um lado se encontrava o blo-
co dos paises capitalistas, desenvolvidos
que constituiam a base material do impe-
rialismo, ¢ do outro, um bloco consti-
tuido pelos paises socialisias, os chama-
dos paises do Leste, mais a classe operdria
mundial e os paises do Terceiro Mundo.
ou subdesenvolvidos ouem viade desen-
volvimento, nfo importa aqui a designa-
¢lo desde que se compreenda que dentro
da mesma légica, eram paises que esta-
vam em «Juta pela sua emancipagfio na-
cional».

Estes dois blocos de facto tinham um
Jogo e esse jogo era interpretado por cada
um dos blocos & sua maneira, embora
objectivamente se tratasse de uma con-
corréncia para demonstrar a superiori-
dade do sistema que conseguisse maio-
res indices de bem-estar para as suas
populagdes, maiores efeitos na conquis-
ta espacial, maiores &xitos nas descober-
tas cientificas, maiores prodigios na
organizacio social e aperfeicoamento dos
homens.

Neste jogo, durante décadas, os paises
socialistas conseguiram de facto indices
de crescimento e de bem-estar muito
elevados. O socialismo real apageceu para
o mundo dos beni-intensionados como a
grande saida para os problemas da huma-
nidade. Hoje, observando o percurso da
evolugio destes pafses € que se pode ter
uma dimens#o mais correcta dos pros &
dos contras do sistema. Claro que quan-
do se parte de uma situagio de muito
atraso, quando o povo tem fome e come-
¢da a comer pdo, ¢ um grande avango.
Sobretudo ne caso da URSS, como sabe-
maos nascida de uma Riissia muito atrasa-
da industrial, econémica, cultural e so-
cialmente, a construgio do socialismo
representou um enorme passo em frente.

A electrificagfio, sempre apontada como
vitdria por Estaline, foi sem diivida uma
batalha ganha; a alfabetizacéo, a indus-
trializacio e as consequentes methoras
do padrio de consumo das pessoas foram
vitdrias mesmao.

A concorréncia também era feita atra-
vés de uma «corrida armamentista»,
Jjustificada pelos dois blocos como politica
defensiva. Quando falo dos deis blocos
estou a referir, na lgica destas andlises,
aos paises que ocupavam lugar central
em cada um dos sistemas em confronto.
De um lado os Estados Unidos que sim-
bolizavam, digamos assim, a forca he-
gemonica do imperialismo mundial e, do
outro, a URSS que ocupava lugar central
e hegemdnico no movimento constituido
pelos paises socialistas, pelo movimento
comunista internacional como «repre-
sentantes Unicos e legitimos da classe
operdria mundial» e os terceiros pafses,
0s que lutavam pela independéncia na-
cional. Quanto a estes ultimos pafses,
havia nio explicitamente, por parte dos

4

A

EUA e da URSS, uma disputa de influén-
cias. Chegou a ser elaborada uma tese de
que ndo haveria hipdtese de desenvolvi-
mento possivel para estes pafses dentro
dos marcos do sistema capitalista; o que
era o mesmo que afirmar que as antigas
colonias, uma vez libertando-se do colo-
nialismo somente atingiriam o desen-
volvimento se assumissem uma via so-
cialista.

Dentro deste enquadramento € que eu
penso, ndo propriamente que o capitalis-
mo ganhou mas que nesse jogo, com
estas regras, o socialismo liderado pela
URSS, sofreu uma derrota. O préprio
jogo foi mal escothido. Até mesmo nas
conquistas espaciais que durante algum
tempoe a Unido Soviética parecia estar na
vanguarda ¢ apesar de ter transformado a
economia numa econormia voltada para o
armamento e o grande desenvolvimento
que deu ao sector militar. o sisterna, pelo
menos na versdo do modelo que foi cons-
truido, perdeu. Perdeu em todos os as-
pectos. Perdeu também em relacdo as
colémias visto que depois de independen-
tes juridica e politicamente, nas ex-
colonias onde se tentou a via socialista o
«modelo» nio funcionou; pelo menos os
resultados nio foram satisfatdrios, nada
animadores: parece que nds podemos
dizer que perdeu; «nfo a guerra mas a
Batalha»... quer dizer, isto jd é um dese-
Jo, uma esperanga, porque também o
outro lado nio € nenhum «mar de ro-
sas»... Embora ndo se situe entre os que
acreditam que o capitalismo tenha enira-
do numa crise geral para a qual jd nio
existem saidas nos marcos do sistema.
Néo constato a crise geral nem conside-
ro cientifica a teoria da crise geral do ca-
pitalismo. E um mito. Sua divulgagio
vem de muito longe € um dos seus prin-
cipais teéricos foi o soviético Draguilev.
Esta teoria vem na continuagio da teoria
do imperiaiismo formulada em parte por
Lenine e como tal teve o respeito e a
aceitacio de quase todo o movimento
comunista internacional que a transfor-
mou também em «bandeira de luta».

Segundo esta perspectiva tedrica o
capitalismo a nivel mundial teria entrado
na sna fase final identificada como a
crise geral do capitalismo e que tinha
Como tragos caracteristicos o seguinte: o
surgimento de um medelo alternativo de
sistemna, o sistema socialista, com a pas-
sagem da existéncia do socialismo real
da esfera restrita de um inico pais para a
esfera real de um conjunto de paises, ou
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Seja, sua transforrmacdo em sistema mun-
dial; a desagregacio do sistemna colonial;
a militarizacao dd economia, entre ou-
tros.

O surgimento do socialismo real na
URSS representaria uma primeira ruptu-
ra do sistema capitalista, anies domi-
nante e hegemonico a nivel mundial. A
transformagio do sistema socialista em
sisterna mundial juntamente com a inde-

Dr. Roque Amaro

— Trés notas em relacdo a estas trés
altimas intervengdes.

Peco desculpa de, sendo economista,
ir buscar & Biologia e is ciéncias exactas
0 meu comentario, mas ¢ de propésito,
porque penso gue mais uma vez nos
temos de rever algumas das nossas refe-
‘€ncias tedricas.

A primeira é relativa ao caos e i desor-
dem.

Eupenso que, quer a Revolugio Sovié-
tica de 1917, quer as alteragdes agora a
Leste, inserem-se precisamente numa
l6gica de caos.

A interpretagfio mais classica das con-
dig@es necessdrias para fazer brotar o so-
cialismo ndo nos levaria a pensar que cle
aconteceria na Rissia, apesar destz tiltima
intervencdo do Carlos Basticn que se
refere a uma citagdo sobre isso. De qual-
quer maneira, o socialismo emergeria no
momento do esgotamento das capacida-
des do capitalismo.

O caso da Revolugiio Soviética parece
Ir cxactamente em contraposicio com
isto, 0 que quer dizer que a ideia das re-
gularidades econdmicas que conduziriam
a0 seu esgofamento, a um novo tipo de
sociedade, neste caso a um novo modo
de produgio encontra hoje, ainda ndo na

pendéncia das ex-coldnias eram aponta-
dos como evidéncias da desagregacio do
sistema. A crise geral mais tarde veio a
ser interpretada, se ndo estou em erro,
entre outros, por E. Varga como uma
crise com diferentes fases. Sucessivas
fases ou etapas iam-se acrescentando com
o passar do tempo visto que nfo se den
aquilo que de acordo com a teoria estava-
se A espera: a bancarrota do capitalismo.

economia mas vindo das ciéncias exac-
tas, nomeadamente da Biologia e das
ciéncias da Mecinica e da Fisica, algu-
mas oposigdes, porque de facto aquilo
que nds normatmente pensariamos que
seriam as regularidades, serfio porventu-
ra factores de caos e de desordem.

A mesma coisa se passou actualmente
com o Leste: nds nfio estarfamos 2 espera
dessas alteragdes e, portanto, hd aqui um
movimento de desordem numa situagio
de aparente reguiaridade (e estabjlidade),
provocado por acontecimentos que nds
niio sabemos ainda ler completamente e
que fazem com que estejamos perplexos
perante as teorias, em que deverfamos
assentar as nossas andlises,

A segunda nota tem a ver com a pers-
pectiva sistémica dos novos paradigmas
cientificos e também da andlise
econdmica, e com o facto de nio ser
possivel, e reforgando aquilo que o Sér-
gio Ribeiro dizia hd pouco, desligar as
alteragdes de Leste das mudancas (a
crise...) ... a Oeste, porque numa pers-
pectiva sistémica, ndo é possivel desli-
gar as duas coisas, tanto mais que se frata
de dois modos de produgio inseridos, no
fundo, na mesma base da sociedade
(industrialista e produtivista), ou seja, no
mesmo modo de desenvolvimento. Nio

B e e

Este desenvolvimento fedrico que veio
na pista, ou no rastro da Teoria do Impe-
rialismo de Lenine, como referi, nfo tem
as virtudes destas as de uma profunda
sintese de um periodo histérico determi-
nado e tem o defeito de pretender-se uma
teoria global, wnica e derradeira para
prognosticar a marcha das sociedades
humanas, todas, por um unico caminho
para o futuro radioso do comunismo.

sel se o conceito de modo de desenvolvi-
mento € pertinente ou nio, ndo o cheguei
a trabalhar, mas qualquer coisa que ten-
ha a ver com isso.

O terceirc comentdrio que eu queria
fazer & o seguinte: tem a ver com a
intervengdo de hd pouco do Octivio
Teixeira, gue dizia que o mercado e a
concorréncia nio tinham desaparecido
na fase de transigdo. Eu julgo que prova-
velmente ndo tinham de desaparecer,
mas jd me parece evidente que, nio desa-
parecendo, nio poderiam permitir o
socialismo, wma vez que precisamente
tinham de coexistir com o modo de pro-
dugdo capitalista, e que este era muito
mais forte em relacéo a estes dois facto-
res. Ora, € obvio, em contacto com ¢
conjunto dos paifses socialistas, iria ne-
cessariamente afecti-los e provocar a
sua crise, 0 que, mais uma vez, tem a ver
com a questio sistémica, mas é para
dizer que aquela intervencio ndo me
parece responder completamente 3 ques-
tao.

O mercado e a concorréncia, a terem
de existir, impediriam o encaminhamen-
to para o socialismo, dentro da sociedade
de transicdo. A menos que o socialismo
fosse imune as influéncias externas,
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Dr. Mario Murteira

— Comeco por reflectir sobre a questo
de saber se capitalismo, entre aspas,
ganhou, a que se junta a pergunta de
saber se 0 socialismo, entre aspas, per-
deu. E evidente que esta questio ndo tem
de maneira nenhuma, a mesma clareza
que perguntar se o Benfica ou o Sporting
ganharam, pela simples razéio de que o
Benfica e o Sporting sdo perfeitamente
identificdveis mesmo para quem nio
perceba de futebol, tém determinadas
cores nas camisolas e aqui a situagio ¢é
um bocado mais complexa. Talvez valha
a pera, sem entrar em discussdes acadé-
micas, pdr em questiio o que & efectiva-
mente o socialismo e o que se pode en-
tender por capitalismo. Quanto ao socia-
lismo, comego por dizer que num certo
sentido o "socialismo perdeun”, porque
nédo existe, ndo existe como socialismo
real e nfo existe também como forga
motora da Histéria. Porqué? Porgue ao
fim ao cabo e pensando exactamente no
projecto socialista que vem de Marx até
hoje passando por muita gente, o socia-
lismo como forga histérica assentava em
trés coisas embora sempre sejam dis-
cutiveis afirmagfo deste tipo. Julgo que
havia por um lado uma ideia relativa-
mente clara sobre qual era o projecto de
transformagdo que se visava, porque o
socialismo pretendia chegar a um resul-
tadoe qualquer. Havia outra coisa que se
ligava a 1sto € que também era extrema-
meinte importante: uma identificacfio dos
actores ou dos agentes que estavam a
favor ou que estavam contra este projec-
to. O pensamente de Marx nfio teria tido
a importdncia histérica que teve se ndo
associasse ¢ seu pensamento 4 luta de
classes e a um determinado posiciona-
mento dele face a essa luta de classes.
Quem sfo 0s actores, quem ¢ gue estd
conira e quem & que estd a favor do
projecto? Também me parece que nfo
existe hoje uma idela muito clara sobre
ts50. A lerceira coisa que € igualmente
importante € que o socialismo também
assentava numa determinada metodolo-
gia da interpretacéo do real, que se pre-
tendia cientifica. Di-me a impressio que
hoje o socialismo estd carecendo das trés
coisas. Nao hd um projecto bem definido
de sociedade Optima, as classes como
motoras da Histéria também ndo sio
certamente as mesmas do séc. XIX. Entio
quem ¢ que estd a favor ou contra um de-
terminado projecto de transformacio?

E em terceiro lugar também nio hd
nada que substitua o materialismo

histdrico: como teoria da histéria pode-
mos critici-lo, mas no temos outra coi-
sa para pdr no seu lugar. Hi pois um
senfido em que podemos falar de derrota
do socialismo: no sentido de que falta a
categoria, exactamente que nds estamos
apensar s¢ ganhou ou perdeu. Nada disto
significa que aquilo que estd na origem
de todo 0 movimento socialista ndo ten-
ha ainda actualidade se estas questdes
nao puderem ser respondidas. Um facto
que me impressiona no meio disto tudo é
que havia um determinado tipo de inte-
lectual que pensava nestas coisas, e ao
mesn1o en1po se Inseria na pratica social
e lutava por determinadas ideas.

Ainda nos anos 60 ¢ mesmo no principio
dos 70, quem discutia o socialisimo e
quem falava no socialismo, em grande
parte cometendo erros (mas isso € outra
questdo), mesmo até sendo professores
universitdrios, estavam profundamente
envolvidos numa mititdncia politica bemn
definida. Eu julgo que esta categoria
histérica hoje é muito rara, e o que acon-
tece € que o pensamento social, o pensa-
mento sobre isto, tende a ser bastante
académico, no mau sentido, algo no fun-
do tem como refer&ncia critérios que sdo
diferentes da sna eficdcia social e politica.
Parece-me que hd aqui um certo vdcuo, e
0 pensamento que eu encontro na Uni-
versidade, e niio $6 ¢4, é extremamente
pobre no sentido de servir como apoio de
uma pratica politica determinada. Além
do mais, havia também no materialismo
histérico. certo ou errado, uma leitura da
histéria & uma tentativa de fazer uma
previsdoe histdrica e creio que isso estd
definitivamente abandonado. Creio que
hoje nenhum de nés pode ter qualquer
veleidade de ter uma fundamentacio séria,
objectiva. para a previsio histérica. Cada
um de nés terd os seus desejos, tomara o
seu partido, desejard que aconteca isto
ou aquilo, mas isso € outra coisa. Eu su-
ponho que € muito importante ter cons-
ciéncia de que vivemos numa sociedade
que muda muito rapidamente, que é de
facto imprevisivel e que ainda por cima
sofre grandes movimentos de curto pra-
zo que tdm & ver com conjunturas
ideolégicas de moda, digamos assim. Eu
digo isto porqué? Porque ainda ndo hd
muito tempo, em meados dos anos 70, se
anuncia que ha uma profunda crise estru-
tural do capitalismo.

H4 muita gente que nessa altura es-
creve seriamente convencido que o capi-
talismo estava nas vizinhangas, da sua

crise final, numa perturbagdo muito pro-
funda. E afinal o' que é que nés encontra-
mos agora no final da década dos 80,
princicpio dos 907 E um discurso perfei-
tamente triunfante, convicto de que efec-
tivamente a economia de mercado esti
para durar. Quando se fala do fim da

histéria, julgo que muitas vezes é com o

convencimento de que o mercado triun-
fou e que isto vai ser sempre assim.
Nesse sentido creio que se passou a uma
fase do capitalismo utépico, fala-se do
mercado como wma utopia, como uma
referéncia win pouco metafisica, masisso
alimenta todo um discurso. O que eu
queria dizer € que fazer ressuscitar o
socialismo tem exigéncias muito claras
que remetem para aqueles trés niveis que
eu referi; € o projecto. a identificacdo
dos actores e é a metodolia de andlise do
real.

O “"capitalismo ganhou”, e 0 que é o
capitalismo? Aqui acho que também vale
a pena uma certa referéncia porque eu
tenho a impressio de que ai por volta dos
anos 60, alguém poderia dizer e com
razdo que o socialismo tinha ganho, nao
no sentido de Marx, mas no sentido de
Schumpeter. O socialismo tinha ganho
porque aparentemente a social-democra-
cia tinha ganho, o capitalismo estava de
facto bastante transformado pela demo-
cracia, por uma certa intervengio do
Estado, por um certo tipo de politica
economica € nesse sentido alguns po-
derfam dizer: os sociais-democratas e o
seu socialismo tinham trivnfado. E nés
verificamos hoje que a social-democra-
cia também ndo estd, com muito boa
saude até como projecto politico. Por-
tanto, quando nés discutimos se o sacia-
lismo triunfou ou ndo. inevitavelmente
também temos que discutir qual é a natu-
reza do capitalismo. Na realidade o capi-
talismo em lermos de evolugio histérica
tem tido metamorfoses profundas: o
capitalismo dos anos 90 nio € o capitalis-
mo dos anos 70, dos anos 50 ou dos anos
30, primeiro ponto. Segundo ponto, o
capitalismo estd nos Estados Unidos como
estd na Suécia, como estd na Guiné Bis-
sau, como estd em Mocambique, como
estd em Portugal e parece-me que néo é
exactamenle a mesma coisa. Portanto,
parece que o capitalismo é essencial-
mente um processe, o capitalismo nfio é
nada de estdtico, é um processo histérico,
¢ um processo de mudanga e por isso
alguém pode dizer, com razio, que o
capitalismo desemboca em vdrias for-
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mas de transicdo, que no entanto, nés
dificilmente podemos prever. Ao fim e
ao cabo, a questdo posta assim aplica-se
para ¢ Europa do Leste, vamos entrar
nurn certo tipo de capitalismo nio neces-
sariamente com elementos que sio es-
pecificos. E jd agora eu evoco aqui, por-
que ¢ fascinante e deve também interes-
sar a muita gente, a categoria dos tais
paises que alguns chamam semi-perifé-
Ticos € que outros novos pafses industria-
lizades, onde se mete por exemplo a
Coreia do Sul, Taiuan, Brasil, etc. E
porqué? Porque falando no socialismo e
no capitalismo vale a pena pensar nisso.
E at€ o Japdo. O que ¢ o capitalismo

jasponés? E muito parecido com o capi-

talismo dos Estados Unidos? Parece que
ndo, parece que tem uma dimensio cul-

tural completamente diferente e o tipo de
organizagio social e os valores dessa
sociedade sdo diferentes. Se pensarmos
agora nos novos paises industrializados,
o que € que eles tém de novo? Tém pelo
menos duas coisas: primeiro parece que
eram pafses que estavam a determinada
altura na periferia e que dentro do siste-
ma de alguma maneira subiram e com
moldes diferentes de evolugfo, Ainda
por cima, em condi¢Ges tais que dizer
que aquilo foi fruto da economia de
mercado € um grande heroismo, porque
€sses paises apresentam trajectdrias muito
proprias de combinagdes entre as empre-
sas, 0 Estado, determinados grupos so-
ciais, as formas armadas. Qual é a moral
da historia de tudo isto, que eu procuro
tirar? £ que de facto estamos numa con-

juntura histérica extremamente incerta,
rdpida, em que a ideologia (no sentido
mais amplo) ou seja, a nossa percepgdo a
nivel da consciéncia do que se passa. £
precdria, defeituosa e ainda por cima
objecto de uma série de manipulacdes
que t€m a ver com a questio da moda. O
apelo mais forte que se poderd aqui fazer
talvez seja no sentido de, por um lado,
ver o que € que resta daqueles elementos
que deram forga na Histéria a certo so-
cialismo, o que € possivel reinventar em
relagiio aqueles niveis que eu disse hd
pouco. E também a dimensao do intelac-
tual no meio disto tudo. Um intelectual
que estd interessado e que quer agir, quer
ter uma certa nogio de praxis. Esta con-
juntura que vivemos em que sentido é
gue aponta?

—arlos Bastien

— Gostava de me reportar a2 um dos
tépicos que nos foi proposto — a nature-
za do socialismo que veio sendo edifica-
do ao longo do nosso século — e a partir
de uma dupla referéncia.

A primeira delas € a teoria marxista
dos modoes de produgfio. Continuo a pensar
que, ndo obstante as profundas transfor-
magdes-ocorridas nos dltimos tempos na
cena internacional e os préprios progres-
sos das ciéncias sociais contemporineas,
0 conjunto de principios de intelegibili-
dade do social e muitos dos conceitos
que compdem o materialismo histérico
mantém virtualidades e permanecem tteis
para pensar a estruturagfio e a dindmica
do mundo de hoje, designadamente da
sua componente socialista (ou ex-socia-
lista, ndo se sabe ainda bem).
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RELACOES DE PAZ.

Uma segunda referéncia a partir da
qual postaria de reflectir um pouco re-
side nalgumas tomadas de posicio politica
e tedrica de um personagem que julgo
central em tdo o que se relaciona com o
socialismo actual: Gorbatchov. Nio me
refiro aqui ao seu livro sobre a Perestroi-
ka que correu mundo e onde se eviden-
ciava ja uma erftica de muitos dos aspec-
tos do «socialismo real», mas refiro-me
sobretudo ao discurso que proferiu quan-
do das comemoragdes do aniversirio da
revolugdo soviética no passado més de
Novembro, e que foi alids objecto de
diversas tradug¢des entre nés. O que me
interessou nesse discurso, e sobretudo o
que me parece relevante neste momento
do nosso debate, é o facto de af se proce-
der a uma avaliagdo da experiéncia so-

cialista soviética mediante um expres-
so apelo 2 tradigdo tedrica marxista,
mediante um recurso a categorias tedricas
marxistas na caracterizagio dos proble-
mas, das dificuldades e das hesitagdes
quanto as vias de evolugiio daguele siste-
ma social. Permito-me destacar nesse
discurso duas passagens que me parecem
particularmente relevantes. Uma € quan-
do se sugere que Lenine se enganou ao
supor que na sequéncia de uma revolu-
¢a0 tendente a liquidar o capitalismo se
sucederia necessdria e imediatamente o
socialismo — «devemos repensar também
a tese de lenine de que entre o capitalis-
mo mornopolista € o socialismo propria-
mente ditc ndo existem fases
intermédias» —; a outra € quando se diz
literalmente: «o sistema econdmico e




politico de cardcter burocritico e centra-
lizado funcionava segundo leis proprias».
Tulgo que estas duas afirmagdes — e outras
que aqui ndo se reproduzem mas que
constam igualmente do discurso de
Gorbatchov — autorizam a ideia de que
o marxismo entendido enquanto filoso-
fia da histdria, isto €, como um sistema
interpretativo que pressupde a referén-
cia a uma marcha ascendente e linear da
humanidade através dos cinco modos de
produgdo estd, se é que ndo estava ja
antes, liquidado.

Ninguém pode hoje ainda prognosti-
car com certeza o modo como a actual
crise das sociedades que experimenta-
ram 0 «o socialismo real» vai evoluir e
h4, creio, um leque de possibilidades
que compreende a hipdtese de reversfo,
ou pelo menos de constituigfo, de um
capitalismo mais ou menos periférico
nesses territérios, como hd a possibili-
dade de uma renovacio do socialismo
mediante a institui¢o de novas formas
de regulacgdo, ou até, embora me parega
pouco provdvel, um certo regresso a
formas autoritdrias, eventualmente sob
a forma de ditaduras militares. Em qual-
quer caso, o desfecho desta crise histérica
depende das vicissitudes da luta de
classes nessas sociedades e a4 escala
mundial, pois a infra-estrutura material
que caracteriza essas sociedades tanto é
em principio compativel, ou susceptivel
de evoluglio, quer para formas sociais
capitalistas, quer socialistas ou para-
socialistas, quer ainda para formas bu-
rocraticas mais ou menos renovadas,

Dr. Sérgio Ribeiro

- Comegaria, neste ponto dois, o capi-
talismo contempordneo, por pegar da-
quela ponta que ha pouco deixei. Quan-
do nés falamos da crise do socialismo
nio podemos deixar de a ver em ligagio,
em articulagdo com o modo como evo-
Iuin o socialismo real, e como evoluiu o
capitalismo real, mais que o capitalismo
contemporineo o capitalismo na sua fase
de transi¢do. Aquilo que me parece de-
vel dizer-se € que se, como ha pouco o
Antdnio Mendonga referia, da luta de
classes poder haver uma leitura subjecti-
vista ou voluntarista, penso que também
deve haver uma leitura que seja objecti-
va. Hd uma luta de interesses antagénicos,
de classe, e essa luta é objectiva como
luta de classes.

Penso que ndo podemos ver este con-

I alids nesta iiltima hipdtese que gos-
taria de pegar, isto &, a definigiio da
prépria natureza da sociedade soviética
construida ao longo de décadas. Quero
notar que quando Gorbatchov afirma que
se trata de um «sistema econdmico e
politico de cardcter burocritico e centra-
lizado funcionando segundo leis proprias»
estd aberto o terreno para que se ponha a
questdo de se saber se o socialismo era
mesmo socialismo ou se ndo se traduzin
em mais que a edificagdo de uma outra
forma social, por ventura uma forma
social dominada pelo que se podera desi-
gnar de modo de produgio burocrético, e
isto independentemente das declaragdes
¢ até das intengdes dos gue protagoniza-
ram esse mesmo processo. BEm qualquer
caso, quero ressalvar que embora o proprio
Marx nido tenha antevisto a emergéncia
de um tal tipo de sociedade logo apds a
superacdo e a liquidagao do capitalismo
(tal como também néo explorou a hipdtese
de se buscar o socialismo sob os escom-
bros de um capitalismo dependente e
atrasado}, ndo € menos certo que o mate-
rialismo historice dispde de recursos
analiticos para a construgio do modelo

texto de crises sem nos localizarmos nas
intervinculagBes entre os dois sistemas
reais. A partir daqui poderia talvez dizer
que, face a0 que fol este processo e ao
que, neste processo, encontramos agora
como resultados, e ndo os temos todos,
levar-nos-ia a dizer que em muitos as-
pectos o capitalismo ganhou. Mas ga-
nhou o qué? Ganhou a luta de classes ou
ganhou uma vantagem na luta de clas-
ses? E ganhou porqué? Porque jogou
bem? Porque jogou com a for¢a que tem?
Ou porque, além disso, jogou também
com os erros, com as deficiéncias, com
todo o tipo de desvios a uma sociedade
de transi¢io, a uma concretizagio do
socialismo tal como nds hd pouco vimos
e que identificimos, uns de uma maneira
outros de outra.

tedrico de tal (eventual) forma social.

Outro dado que reforga a minha con-
vicgio de que os proprios dirigentes
soviéticos se interrogam crescentemente
sobre se o «socialismo real» era mesmo
socialismo, ndo advém sé do facto de
muitos se lhe referirem designando-o,
por exemplo, de «socialismo distorsi-
do», mas sobretude do modo como defi-
nem o processo da Perestroika, qualifi-
cando-o de revolugéo. E que, em termos
marxistas a expressdo revolugio pode
significar substituicio de um modo de
producdo dominante por outro modo de
producio dominante. Muitos dos priprios
socidlogos e idedlogos marxistas sovié-
ticos actuais esforcam-se por identificar
as classes e camadas de apoio da Peres-
troika bem como as classes e camadas
que se lhe opdem, falando inclusiva-
mente em devoiugio do poder ao povo, e
a mudanca da base social de apoio do
poder de Estado indicia de facto a exis-
téncia de um verdadeiro processo revo-
lucienério.

Devo repetir que esse (eventual) modo
de produgdo burocratico traduziu um
progresso histérico ohjectivamente veri-
ficdvel (desenvolvimento das forgas
produtivas, conquistas sociais, etc.),
representou um avango relativamente ao
barbaro capitalismo russo do inicio do
século, mas parece agora ter esgotado as
suas potencialidade de desenvolvimen-
to, entrando em tendencial e prolongada
estagnacgfo e ineficiéneia, pelo que tam-
bém deste ponto de vista € uma verdadei-
ra revolucfio que estd na ordem do dia.

A partir daqui, aquilo que nds po-
derfamos acrescentar, ou que eu acres-
centaria, é que um dos erros do socialis-
mo real foi ter subestimado a capacidade
do capitalismo real em ultrapassar as
suas proprias crises. Isto nos levaria a
dizer que, tendo o capitalismo ganho,
nio estamos de modo nenhum no fim da
historia, e ndo estamos de modo nenhum
numa situagio em que o capitalismo tenha
resolvido as suas crises. Ele ultrapassou
as suas crises de uma maneira que, de
acordo com o socialismo como referén-
cia conceptual ou ideoldgica, agravou as
suas contradi¢des, que vio desencadear
crises que serdo mais profundas, nio
obstante ter revelado tambénm uma capa-
cidade de superar que, de certo modo, foi
Uma SUrpresa a SOMmar a outras surpresas.
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Eu penso que essa surpresa nio pode ser
escamoteada. Quando ndés falamos da
crise geral do capitalismo como uma tese
de décadas, é¢ mais no sentido de que
sera uma crise final do capitalismo, porque
penso que em crise geral estamos hd
décadas, embora nfio estejamos numa
crise final que decorreria desta etapa da
crise geral. Existe uma dindmica capita-
lista actual, penso que uma das guestdes
que teriamos que ver, é como € que essa
dinmica se pode também referenciar
quer conceptualmente quer na prética e,
a partir dai, esta expressdo que estd aqui
colocada capitalismo monopolista de Es-
tado € qualguer coisa que tem uma data,
que € de certo modo datada, é de meados
da década de 60, altura em que uma
escola, que era uma escola marxista,
definiu este conceito. Serd que este con-
ceito continua a ser adequado ao que € 0
capitalismo que entretanto se transna-
cionalizou da forma que nds encontra-
mos na realidade, em que os monopdlios
passaram a ter uma dimensfo que é uma
dimensdo fundamentalmente transnacio-
nal, ¢ em que os Estados também se
transnacionalizaram através de organi-
zaghes que tendem a ser supraestatais,
em que, ern determinadas circunstincias
¢ em determinadas dindmicas, se pde em

causa a soberania do Estado para apare-
cerem formas de soberania que s30 su-
praestatais. Até que ponto € que nds nfio
encontramos nesta uma expressio que
deveri ser trabalhada, elaborada, deverd
ser muito bem estudada. Como simples
referéncia, falo nos trabalhos do Jacques
Nagels, que desenham um mecanismo
tnico transnacional. Em que medida é
que o capitalismo, na sua actual dinfimi-
ca e na sua actual fase, estd concretizan-
do formas organizacionais, sem prejuizo
na crise que continua, vai superando as
suas proprias contradigdes, vai agravan-
do as suas contradi¢des, val encontrando
formas que, quer no sentido tedrico, quer
no sentido real, vio tendo uma cada vez
maior dimensdo espacial. Penso que esta
questdo € extremamente importante.
Em relacio ao capitalismo, quando
falamos do capitalismo na sua fase impe-
rialista penso que nfo se terd esgotado
esta nogéo de imperialismo, nem na fase
colonial, nem na fase multinacional, nem
na fase transnacional. Ora, julgo que
importa considerar a articulagdo de gru-
pos econdmicos transnacionais com Es-
tados, o que tem expressio para além da
soberania nacional e dos espagos em que
se enquadram e os ulfrapassam clara-
mente. Isto deverd também levar-nos ao

que consideramos ter a ver com a crise do
socialismo real que confrontamos, quer
com o capitalismo contemporéneo com a
sua crise actual, quer também com uma
perspectiva de fuga ao curocentrismo.
Isto é, ver se se consegue abordar situa-
¢do fora do espago europeu, e ndo pode-
mos de modo nenhum dizer que estamos
no fim da histéria, que o capitalismo
ganhou, se pensarmos para além da Eu-
ropa, se pensarmos em dreas africanas,
em dreas da América Latina, em dreas do
chamado Terceiro Mundo, onde aquilo
que nds poderemos encontrar Sa0 eX-
pressdes a ndo ignorar.

Por outro lado, se acho extremamente
interessantes algumas das contribuigdes
do Rogue Amaro, até no sentido de nos
trazer para a discussio dados que vém de
fora da economia, e que tm uma impor-
tdncia muito grande, penso que também
& importante ndo nos deixarmos cair na
tentacio de caracterizar aquilo que €
uma sociedade produtivista ou industria-
lista esquecendo que had zonas
enormissimas do mundo e populagdes
enormissimas do mundo muito longe de
qualquer situagio que se aproxime des-
sas.
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Finalmente, a iiltima parte desta Mesa Redonda, com trés grandes interrogacoes sobre o futuro global:

Convergéncia de sistemas?
Uma Nova Economia Glebal?

Uma nova periferia, mais «qualificada», a custa do desmoronar do socialismo?

Dr. Anténio Mendonca

— Dar resposta as interrogagdes que
sdo colocadas no ponto 2 implica aquilo
que eu disse no inicio, a necessidade de
uma redefini¢do dos conceitos de socia-
lismo e de capitalismo. O que € hoje o
socialismo? O que € hoje o capitalismo?
E dizer se um ganhou e o outro perdeu &,
de facto maito dificil, porque nds nio
podemos dizer que o socialismao perdeu
se chegarmos & conclusiio que o socialis-
mo que existiu deixa muito a desejar em
termos daquilo que era a sua ideia, ou
que terd sido simplesmente outra coisa.
Por outro lado, dizer que o capitalismo
ganhou também se me afigura pro-
blematico, ndo apenas pelos argumentos
que a Elivan jd aqui referiu, basta othar
para as desigualdades a nivel internacio-
nal, para as préprias assimetrias e injus-
tigas mesmeo no interior dos paises ou das
zonas mais desenvolvidas. Mas parece-
me que aqui tem plena validade a inter-
vengio que o Roque Amaro fez no senti-
do de chamar a atengiio para as transfor-
magoes que se estdo a operar no mundo
como um tode, e tanto a Leste como a
Oeste, e que apontam para 0 nascimento
de algo de novo, que nio se sabe ainda
muito bem o que €, mas cujos contornos
comecam a desenhar-se a partir das trans-
formagdes que estdo neste momento a
ocorrer. Paradoxalmente, talvez os efei-
t0s do chamado socialismo real tivessem
sido mais positivos no ocidente do que
dentro dele préprio. O que eu quero dizer
com isto € o seguinte: em grande medida,
as conquistas sociais no capitalismo, a
luta pela paz, pelo desarmamento, a
democracia politica, o fim do sistema
colonial, devern mutito Aquilo que se passou
a Leste. Alids nfio € de todo de excluir
que a derrocada que 14 se estd a dar nfo
possa ter consequéncias negativas em
qualquer destes dominios. Até aqui ha-
via dois policias no mundo, agora parece
haver s6 um, e vamos a ver até que ponto
ao actuar sozinho nio vai abusar da auto-
ridade. £ evidente gueisto ¢ umahipdtese
exttémamente pessimista, eu creio que
as coisas ndo se encaminham neste sen-
tido, apesar de toda a crise a Unido So-
viética continua a ser uma poténcia mili-
tar e politica internacional, hoje em dia
Jé existem outros policias ou, pelo me-

nos, candidatos a tal, que introduzem
outros elementos de equilibrio e, o que é
mais importante, a consciéncia das pes-
seas evoluiu muito em todo o mundo. O
que eu queria salientar € que as transfor-
magdes que se operaram nas sociedades
capitalistas devem muito 4 existéncia do
«socialismo real», a sua prépria capaci-
dade de integrar e amplificar os efeitos
da revolugdo cientifica e tecnoldgica ficou
a dever-se muito & concorréncia entre 0s
dois sistemas. O capitalismo de hoje €
também um produto do «socialismoreal»
&, nesta perspecliva, continua um objec-
to aberto a teorizagio, o capitalismo de
hoje nfio € o do século XIX, nem sequer
o do micic do século XX. Dai, portanto,
a dificuldade em dar uma resposta clara
sobre quem ganhou e quem perdeu. Pre-
feria falar em termos de transformacio
global de sistemas ou de transformagio
global do sistema mundial.

Poderemos falar, no entanto, da derro-
ta de um determinado sistema que ficou
conhecido ou se auto-designou de «siste-
ma socialista mundial» ou «socialismo
real», no sentido em que ele se mostrou
incapaz de acompanhar as transforma-
¢oes do mundo ou de ir ao encontro das
aspiragdes populares. Agora, derrota da
ideia de socialismo, penso que ndo. E
nfo queria deixar de referir-me aquilo
que o Prof. Murteira disse, hd pouco,
sobre a nossa condigfo de intelectuais,
de académicos, etc. O simples facto de
estarmos aqui reunidos, d volta da mesa,
a fazer esta discussio, €, em certa medi-
da, uma prova de que nés estamos inte-
ressados em parlicipar, com 0s nossos
saberes particulares, a nossa investiga-
¢o, a nossa simples opinido, na constru-
cio de algurna coisa em termos de futu-
ro. Quanto a mim, continuo a ser tio
socialista ou tio comunista como era hd
1} ou 15 anos atrds, o meu ideal de
solidariedade, de justiga, de igualdade,
nio se perden, o que se terd modificado,
foi o meu pensamento sobre a forma
como esse ideal pode ser concretizado,
hoje e, particularmente, no nosso pais.

Hoje em dia temos de pensar o mundo,
como um mundo transnacional, como
um mundo de interdependéncias que ndo
pode mais ser compreendido através da

légica redutora da confrontagfio entre o
imperialismo e o socialismo. Isto prende-
se com a questio, aqui colocada, da
chamada «crise geral do capitalismo»,
durante décadas a tese «oficial» sobre a
ineluctabilidade do processo de passa-
gem do capitalismo ao socialismo. E
uma tese, penso eu., que entrou em falén-
cia, pelo menos na sua forma convencio-
nal. A ideia de um processo de crise que
se desenvolveria através de etapas suces-
sivas de aprofundamento e de um reforgo
concomitante do sistema socialista
mundial, a ideia de desconexacfo do
sistema capitalista mundial, a via nio
capttalista de desenvolvimento, etc., elas
sim, sdo ideias que entraram claramente
em crise e jd ndo permitem compreender
03 processos contemporineos. As coisas,
hoje, t8m de ser pensadas nas suas inter-
dependéncias globais. existe um sisterna
econdmico global, com diferentes dind-
micas, a leste e a oeste, é certo, mas fora
do qual é impensdvel sobreviver, por
mais forte que seja o pais em questio. E
a partir desta realidade, que nem sequer
é nova, diga-se de passagem, nova terd
que ser a leorizagdo, que o projecto so-
cialista terd de ser pensado, tanto a ceste,
como a leste; em certo sentido voltamos
mesmo ao principio. As transformagdes
terdo cada vez mais um cardcter mun-
dial, integrado e aqui reside a importan-
cia das diversas dindmicas que forem
introduzidas no sistema global. A possi-
bilidade de construgio do socialismo
através da ruptura ou da desconexacio
em relagdo a este sistema econdmico
global ou da jungdo a um outro € hoje
minima.

Quando a Unifo Soviética segue a
politica de reforgo das organizagdes in-
ternacionais, quando pretende aderir ao
GATT, ao FMI, quando procura partici-
par nas organizagdes europeias como o
Concelho da Europa, a prépria ideia de
Casa Comum Europeia, é tudo sinais de
abandono da légica redutora do simples
confronto de sistenas. Hoje em dia os
problemas econérnicos ja ndo podem ser
resolvidos pelo simples desligamento do
sistema capitalista, os problemas
econdmicos t&m um caricter global e €
como tal que t8m de ser resolvidos.
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Dr? Elivan Ribeiro

— Algumas palavras em relagdo a ter-
ceira questio, sobre a convergéncia de
sistemas. Eu penso que a convergéncia

de sisternas no sentido restrito nfio se esti

a verificar. A ideia desta teoria era a de
que tanto pela via capitalista como pela
via socialista chegar-se-ia a uma socie-
dade de bem-estar geral, igualitirio, ende
seria estranho a exploraciio. No sentido
amplo e no longuissimo prazo, talvez,
por sermos todos humanos e por estar-
mos cada vez mais proximos do conheci-
mento e reco-nhecimento mituo como
tal, possamos pensar que cedo ou tarde a
humanidade se organizard de uma
forma superior as formas contempori-
neas e viverd melhor.

Nao penso que seja obrigatério que as
formas futuras sejam iguais e nem sequer
sinto a necessidade de fazer progndsticos

sbre estas mesmas formas. O que penso
€ que hoje, o capitalismo estd muito
longe de ser modelo para estas socieda-
des futuras e que o socialismo mais longe
ainda se encontra, por incrivel que pare-

Dr. Sérgio Ribeiro

— Néo me referi ao terceiro ponto porque
ful o primeiro a falar do segundo, e
estava a reservar-me para pedir para, por
escrito, acrescentar as correcgdes que
fizesse ao que safsse do gravador, o meu
terceiro porto. Em relagio ao futuro global,

nova economia global, nds estamos
numa fase em que a mundializagio da
economita € reaimente objectiva; passamos
da fase da internacionalizagio para esta
fase que podemos chamar mundializa-
¢80 no entanto, ndo prejudica que pro-
curemos falar em termos de sistemas,
em termos de dindmicas, e eu continuo
a considerar que existe nesta econo-
mia mundializada, nfo uma convergén-
cia de sistemas mas divergentes dinimi-
cas, ¢ de uma forma talvez simplista
parece-me possivel identificar trés dind-
micas.

Uma, seria a dinimica dos paises que
concretizaram, oU quUE Procuraram con-
cretizar, aquilo que se chama o socialis-
mo reaf, que se pode considerar que €
uma dindmica que neste momento esta
enfraquecida, que estd com problemas,
mas que nio deixou de existir, enquanto
a Unifio Soviética existir como existe
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¢a. Reconhego este facto com tristeza
mas esfor-¢o-me para ndo confundir desejo
com realidade. Penso que uma sociedade
de bem-estar, sem exploracio, sem clas-
ses somente poderd ser alcancada, se
assim for, com a consecugfo de altissimas
produtividades onde no limite, a repro-
ducgdo da vida material, dos bens mate-
rais essenciais A vida, fosse garantido
por processos automatizados e os ho-
mens pudessem dedicar-se &s tarefas mais
«nobres» como o desenvolvimento da
ciéncia, da arte, de novas formas de acti-
vidades que certamente irdo surgir e,
neste sentido estamos muito longe desta
situacdo onde a propria economia desa-
pareceria enquanto tal. Nem o capitalis-
mo e muito menos o socialismo reais,

procurando, através da Perestréika, aper-
feigoar, aprofundar e corrigir, por uma
via que é enddgena, todo um conjunto de
erros e de deturpagdes ao socialismo,
que o socialismo real concretizou; dina-
mica que prossegue inclusivamente, nos
préprios paises em que verificam trans-
formagdes ao nivel superestrutural, mas
em que uma base material, com um de-
terminado tipo de relagdes que ¢ dificil
de alterar de um momento para o outro,
e que mantém essa dinfimica, €, na ver-
dade, uma dindmica que estd enfraque-
cida, mas a altima sessdo do CAME era
para ser, segunda alguns, a cerimdnia do
seu passamento ¢ nfo o foi, foi a sessfo
da sva continuidade, em condigdes
completamente diferentes, mas da con-
tinuidade comno expressido de uma dina-
mica que, nessas condicdes diferentes, ¢
necessariamente enfraquecida, procura
novos caminhos,

Uma outra dindmica seria a dindmica
do capitalismo, chamemos-lhe crescido,
tecnolégica e economicamente, e que
esta numa fase de superacio, dinamis-
mo, de, at€, alguma euforia, mas que se

ddo-nos nenhum indicio de que nos esta-
mos a aproximar deste tipo de sociedade.
Mesmo se considerarmos apenas as so-
ciedades contemporéneas pds-industriais
deixando de fora da andlise os quase-es-
quecidos paises do terceiro mundo, pafses
de Africa, da América Latina e tantos
mais que € como se tivessem deixado de
existir, tdo fora de moda estd falar-se
deles, embora neles vivam dois ter¢os da
populagdo mundial e seja neles também
onde os seres humanos conhecem as
maiores misérias e privagies,

E preciso voltar a reflectir sobre estes
paises embora eles nfo estejam em con-
digdes de ser ou fornecer as dinimicas de
desenvolvimento para o conjunto de toda
a sociedade humana como estariio, tal-
vez, 0s paises industrializados. E preciso
encontrar mejos para libertar a generosi-
dade, a solidariedade, o espirito de coo-
peragio, estas qualidades humanas tio
preciosas € necessirias para a consecu-
¢30 de uma vida melhor para toda a
humanidade.

concretiza num quadro mundializado,
interdependente, de que é, neste momen-
to, a for¢ga mais dinimica, mas ndo &, de
modo nenhum, a tinica forga. Penso que
néo existe a possibilidade de dizer que a
economia global e a economia mundiali-
zada € uma econormia estritamente capi-
talista, como esta se definiria através de
um referencial conceptual e ideoldgico.

Uma terceira dinfimica, que diria por
nascer e muito dependente, € a dindmica
dos paises do chamado Terceiro Mundo,
extremamente dependente da dinfmica
capitalista mas que tem caracteristicas
préprias muito irregulares, muito ténues,
mas que eu talvez resumisse dizendo que
¢ uma dindmica latente. O problema da
divida externa, a situagio social, & explo-
sa0 demografica, sdo especificidades dessa
dinfmica e iria pegar numa citagio que o
Rogério Roque Amaro fez hd pouco sobre
a questdo demogrifica que, se muito
importante nos paises crescidos do capi-
talismo pelo envelhecimento, por outro
lado € como se o seu reverso aparecesse
nos paises do chamado Terceiro Mundo,
quer dizer, a explosio demogréfica e a
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suajuventude. Agorano ISE, a propdsito
de uma cadeira nova, que € de recursos
humanos, fiz uma brincadeira muito séria
que foi a de comparar pirdmides etdrias.
E uma coisa perfeitamente impressio-
nante comparar a pirimide etdria de Cabo
Verde com a pirimide etdria portuguesa,
ora se fdssemos ver todos estes paises,
verificarfamos o que vai necessariamente
determinar uma dindmica que se terd que
ter em conta nesta economia mundiali-
zada.

QQuanto 4 nova periferia mais qualifi-

Dr. Roque Amaro

— Esta tiltima intervencio suscita uma
série de reflexdes bastante interessantes.

Eu ja tinha preparado algumas reflexdes
¢ irei encaminhd-las, uma ou outra pelo
menos, no senfido desta dltima interven-
¢lo, porque penso que é provocadora no
bom sentido.

Por outro lado, ligaria as duas dltimas
guestdes, porque penso que ndo temos
muito tempo.

A primeira ideia, e vou dar ideias um
pouco avulsas, nfio organizadas ¢ que o
capitalismo aparenta, de facto, estar mais
na vanguarda das mudangas que estfio a
ocorrer, e dai termos a sensagdo de que
ganhou, mas eu nio tenho tanta certeza.
Eu njo responderia que ganhou ou que
nio ganhou, como tentarei explicar,

Essa maior adaptagio do capitalismo
as mudancas actuais tem possiveimente
a ver com o facto de a maior parte delas
ter sido geradas dentro da sualdgicae in-
clusive estar a obrigar o chamado siste-
ma socialista a adaptar-se a algumas dessas
mudangas. Isso nfo quer, no entanto,
dizer que ganhou, uma vez que se podem
ter traduzido de facto em transformacdes
por dentro do préprio capitalismo, em
algo que poderd ser ja um outro sistema
histérico, como alids ha pouco referia,
Poderd nio ser jd capitalismo ou entéio o
capitalismo, na sua formulagdo actual,
poderd apropriar essas mudangas e sofis-
ticar-se, renovar-se, aprofundar-se.

Penso alids que estamos nesta encru-
zilhada, entre, pelo menos, dois cendrios
de referéncia:

a) uma certa derrota do socialismo,
com renovagio e sofisticacio do capita-
lismo, que ndo perderd as suas carac-
teristicas essenciais contidas no conceito
de «mvdo de produgio capitalistax»,

b) a transigdo para um novo tipo de
sociedade, um outro sistema histérico,
com a faléncia das versdes produtivistas
do «socialismo» e do «capitalismo».

cada a custa do desmoronar do socia-
lismo, penso que isto serd um anti-dese-
jo, na medida em que é uma procura
daquela dindmica que referi no estado de
euforia, e que procurard concretizar atra-
vés dos interesses que defende, através
daquilo que ¢ a sua fase de superacéo, e
penso que aqui hd aspectos que sio extre-
mamente interessantes e que esta maior
qualificagdo representaria um alargamen-
to daquilo gue seria o seu exéreito de
reserva para poder continuar a expandir-
se. E ndo s6. E muito importante do

Nio me parece totalmente fundamen-
tada a primeira interpretagio, antes de
mais pela raziio hd pouco apresentada
pelo Professor Murteira (mas afinal que
socialismo existiu? foi mesmo sccialis-
mo?), mas também porque as alieragGes
verificadas no sistema capitalista séo
também externamente profundas {entéo,
de que capitalismo estamos hoje a falar?
poderemos ainda catalogi-lo da mesma
maneira?).

Inclino-me portanto mais para a se-
gunda interpretagio, pelo menos tenden-
cialmente, até porque as transformacgfes
dos nossos dias estdo a fazer emergir
novas bases de funcionamento e de refe-
réncia para a sociedade, criando-The novos
contornos e horizontes, que alteram radi-
calmente os anteriores.

Vou chamar aqui a ateng3o apenas
para alguns desses aspectos, que jd enun-
ciel, de resto, na minha primeira inter-
vengdo, embora de forma breve.

Por exemplo: uma nova base tecnoldgica
que, entre oufras coisas, val operar a
substitui¢do inteligente do ser humano
no trabalho (e em alguns casos a sua
erradicagdic total de algumas cadeias
produtivas, nfio totalmente da produgfio
mas pelo menos de algumas cadeias
produtivas), por mdquinas, robots e
«bichinhos».

Com a robotizagio, a burotizagdo e as
«fébricas» e utilizando microrganismos,
enzimas e bactérias, ou seja, as bio-
tecnologias, que € uma coisa que nés ndo
dominamos de todo mas que vai alterar
radicalmente (ainda mais!) todo este
processo, e as nossas concepgoes, tere-
mos uma ntova base tecnolégica que alte-
ra de facto toda a sociedade.

Nao ¢ apenas um aprofundamento do
sistema produtivo, tal como aconteceu
com as mudangas tecnolégicas das cha-
madas primeira e segunda revolugdes
industriais. E de facto uma nova base

ponto de vista espacial, do ponto de vista
territorial, da regionalizagio. Como &
que o problema da Europa das regides se
enquadra na perspectiva das bases terri-
toriais, ¢ como estas se compatibilizam
com a possibilidade de se estarem procu-
rando reservas de forga de trabalho qua-
lificada onde se possa ir colher mais
valia, mas onde as condiges sociais j4
sdo outras?

Uma economia mundializada... mas
num mundo em mudanga e nio de senti-
do tinico ou convergente.

tecnoldgica que altera radicalmente o
proprio conceito de trabalho, e a prépria
presenca do ser humano no trabalho.

E nesse sentido que cu gostaria de
chamar aqui a ateng@o para estes novos
dados: ndc quer dizer, repito, que o ser
humano va desaparecer do trabalho, mas
& claro que estamos aqui numa encruzil-
hada em que alguns dos nossos pilares
vio mudar radicalmente, num sentido
mais libertador ou nao (o ser humano
liberto do produtivismo ou escravizado
pela maquina?).

Gostaria que ficasse bem claro que nio
me quero aqui situar ao nivel do «dese-
jo», mas de uma tentativa de leitura
cientifica (em novas bases cientificas) da
Historia, recusando qualquer ideia de
determinismo na sua evolucio. Por isso,
€ importante falar em encruzilhada (ou
até em encruzilhadas, no plural), perante
a qual nés podemos (devemos) ser inter-
ventores num ou noutro sentido ¢ daf a
importéncia da nossa leitura da Histdria.

Seja como for, parece-me que ha aqui
uma base tecnolégica nova, que vai no
sentido da substituicioc inteligente do ser
humano e no sentido da existéncia de
algumas fébricas ¢ locais de produgdo
sem seres humanos e, mais do que isso,
tendo inclusive umalégica bioldgica que
ndo serd assente no ser humanc mas
noutre tipo de seres vivos, no que diz
respeito as bio-tecnologias.

Esta nova versfio do capitalismo ou
(mais provavelmente) este novo sistema,
terd também uma nova base geo-estraté-
gica, sobre a qual nido vale a pena insistir
muito: € o problema do Leste, do Pacifico,
da Africa, do Brasil, do mundo Islimico
(de que ndo falimos e penso que € um
aspecto importante, sobretudo se fugir-
mos de uma perspecliva meramente
econdmica e analisarmos tudo isto se-
gundo uma perspectiva integrada, politica
e cultural), etc.

2
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Um pouco entre paréntesis, aproveito
para chamar a atencio para o seguinte: a
queda, a faléncia dos regimes socialistas
«reais» tem uma consequéncia muito
importante, que € a de, no Terceiro Mundo
ter deixado de existir, uma referéncia
ideoldgicade alternativanaquilo queera,
para esses povos, uma luta pela indepen-
déncia, baseada no socialismo como
parceiro e referéncia fundamental.

E agora? Qual € a referéncia ideolégica?

Nesse contexto, o fundamentalismo
islimico parece surgir como uma das
safdas dramaticas, em busca de uma re-
feréncia religiosa ou outra, e pode tor-
nar-se numa espécie de anti-cruzada e
portanto num certo regresso da historia
anti-ocidental, o que ¢ mais um dado na
tal nova base geo-estratégica.

A nova base territorial é outro dos
novos pilares que se vem tornando cada
vez mais evidente (e nio se trata de um
Jesejo...).

Nio € sd a logica transnacional, com
uma tendéncia muito forte nos dltimos
lempos, com bases transnacionais muito
fortes como as empresas transnacionais,
o Fundo Monetirio Internacional, o Banco
Mundial (como fol muito bem acrescen-
tado), a Comissio Trilateral, que é uma
coisa que nds conhecemos
muitd Pouco € que tem nos
tiltimos tempos desempen-
hado um papel fundamental,
sobretudo no tempo da ad-
ministragio Carter, tendo
agora voltado a ganhar, di-
gamos, uma nova vida.

E também o capitalismo
supranacional, ou seja a cons-
tituigdo de nagdes maiores,
tentando prolongar as ten-
déncias de constituigio de
mercados formais cada vez
mais alargados para criar uma
unidade econdmica (quicd
politica) mais alargada, mas
mantendo uma ideia de uma
geografia, coisa que ndo acon-
tece com a lransnacionali-
dade. E importante alids as-
sinalar que a transnacionaki-
dade pao se reduz i suprana-
cionaiidade.

Mas ndo ¢ s6 1sto, héd que
wmbém ier em conta as
l6gicas infra-nacionais e
locais, e cu ingisto neste ponto
exactamente na finha de uma
reteréncia tinal de hi pouco.

Se ¢ verdade que os paises

basear a sua produtividade numa base
nacional, a verdade € que o capitalismo
estd a descobrir localizagGes ao nivel
infra-nacional extremamente importan-
tes na conquista da sua competitividade
€ que se baseiam nos modos de vida, nas
formas culturais claramente locais, ha-
vendo aqui portanto uma delimitagdo,
uma territorialidade local, que explica
por exemplo que em Portugal em rela-
cido ao mercado tnico nds vamos ter
respostas completamente diferentes,
conforme estivermos em Setibal, na
Marinha Grande ou em Braga.

Isto quer dizer que, a meu ver, a terri-
torialidade, ou seja a base territorial do
novo sistema ou do sistema renovado
serd ndo apenas a base transmacional
mas uma combinagdo das bases anterio-
res, em que nenhwmna se apagard, nem o
Estado/Nagfio, na minha opinifio, em
que tudo isto estard em jogo e serd este
puzzle, que penso que serd fundamental-
mente determinade pela base transna-
cional, ai estou de acordo, mas sem apa-
gar as outras bases, que constituird aqui-
lo que eu chamava hi pouco a territoria-
lidade-lego, ou de tipo flexivel.

O capitalismo ou o novo sistema terd
varias territorialidades e sera flexivel no

T T % Ty Y Fan
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espaco, isto quer dizer que a ideia de
nacionalidade ou de transnacionalidade
a que estdvamos agarrados no sistema
anterior ja nfo se pode encarar dessa ma-
neira, surgindo-nos antes umna territoria-
lidade difusa, a exigir-nos uma reflexio
profunda sobre os novos conceitos de re-
feréncia.

Esta base territorial flexivel pode criar
urmna situacHo, em que se jogue simulta-
neamente a globalidade e a particulari-
dade, ou seja, em que sejamos simulta-
neamente cidadios da aldeia global (de
um novo sistema mundial, ou do sistema
capitalista mundial renovado) e cida-
déos diferenciados, das nossas ldgicas
particulares (nacionais e infra-nacionais)
poderd haver aqui alguns factores que
vao contra a tendéncia da homogeneiza-
¢do do capitalismo da fase anterior. Tenho
penade nfio poder desenvolver este tema,
porque dito assim parece muito simplis-
ta, mas nio hé tempo para mais.

Quarto ponto: 0 novo sistema terd uma
nova base demografica, porque terd fun-
damentalmente gente da «fase do des-
canso» (na Europa, claro). Sobretudo a
Europa e os Estados Unides terdo, no
futuro, uma nova base demogrifica,
bastante envelhecida, em que o nimero
dos que estio a descansar,
dos que ja trabalharam.
obviamenle serd superior aos
outros, aos que estio a tra-
balhar.

fsto alterard inevitavel-
menle 0 sistema, porque
obrigard a centra-lo naques-
Liv da distribuicdo e a eco-
nomia da distribuicdo po-
dera ser mais importante que
a economia da predugio.
sobretudo s articulamos esta
questdo com & nova base
tecnologica.

Terd também uma nova
baxe de comunicacdo, mui-
lo mals rapida, o gue vai
provavelmente obrigar a wma
neva base empresarial, por-
Juie nde val ser possive!
manter as ldgicas organiza-
ciongis ameriores € eu cha-
Gl 4 VOSS$L &lencdo para as
colsas que estdo a acontecer
n0s paises dilos mais «de-
servolvidoss, por exempio
nu General Motors, na Voi-
vo. na Mitsubishi, na Nis-
san. ete., com tentativas de
novas formas empresariais,

semi-periféricos  parecem imals participadas (por exem-
e —
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plono projecto Satumo, que € um projec-
to que ¢ muito citado, ou no projecto
Kalmar da Volvo), em que, por virtude
das formas de comunicacio e da base
tecnolégica, a base empresarial estd a
mudar radicalmente e a deixar de ser
uma base empresarial hierarquizada, de
tipo triangular, para passar a ser uma
base empresarial flexivel e portanto par-
tilhada, mais horizontal e menos verti-
cal.

Que tipo de capitalismo serd este? Ou
estaremos no limiar de um novo sistema?
Ficam as interrogagdes e passo ao ponto
seguinte.

Nds temos a concepgdo de capitalismo
que tem a ver com virias coisas, tem a
ver com a propriedade dos meios de
produgdo, com a apropriagio privada
dos frutos dessa producio, com as rela-
¢oes de produciio e de exploragio, com a
produgdo de valores de woca a partir de
valores de uso com intervengio do capi-
tal, etc.

Ulpiano Nascimento

Tenho estado a ouvi-los com a methor
atengdo, mas nesta altura ndo resisto 4
tentagdo de meter o bedelho.

Do que aqui se disse, certamente coi-
sas muito importantes, hi uma, no entan-
to, que me parece central em toda esta
questio do «capitalismo e socialismos»,
que diz respeito & génese dialécrica do
COMUnismo, como sistema, ou melhor,
em termos mais globalizantes, do socia-
lismo/comunismo.

Como aparece esta ideia-projecto que
bipolarizon o mundo ideologicamente
nos tempos modernos?

Dr. Anténio Mendonca

— O Dr. Ulpiano Nascimento € res-
ponsivel por eu ir roubar um pouco mais
de tempo ao Octdvio Teixeira. Penso que
a ideia socialista ndo é s fruio do capi-
talismo, existe, praticamente, desde que
0 Homem é Homem, desde que cle assu-
miu consciéneia das injustigas para com
outros homens; encontramos referéncias
em pensadores gregos, o cristianismo é
também uma mensagem socialista, te-
mos todas as correntes designadas de
utdpicas, enfim, o socialismo € algo que
transcende o capitalismo. Todavia, o ca-
pitalismo, com as suas contradi¢des, com
as injusticas que elas geraram e, sobretu-
do, com o desenvolvimento das forgas
produtivas que ele trouxe, criou um chéo
fértil para que a ideia de socialismo se
desenvolvesse e, inclusive, viesse a ter
uma base cientifica. Marx e Engels teo-
nzaram o socialismo a partir da andlise

De tudo aquilo que eu disse vamos ter
pelo menos as seguintes alteracdes:

a} A matéria-prima fundamental deixard
de ser a matéria fisica para passar a sera
informacio;

b} Segundo: a actividade humana mais
importante passari a ser a produgio,
tratamento, selec¢iio e divulgacio e
consumo de informacio e ndo tanto de
bens materiais. Isto tem a ver com a
chamada (impropriamente) «terciaraza-
¢io», colsa com que O marxismo teve
sempre dificuldade em se relacionar,
sobretudo se nés entrarmos em linha de
conta que na terciarizacio estd uma série
de coisas que ndo tém nada a ver umas
COm as oulras;

c) Terceiro: a fdbrica e o escritdrio
poderdo ndo ter seres humanos (jd cha-
mei a atenc¢do para isso;

d) Quarto: a sociedade podera ser fun-
damentalmente de distribui¢io e consu-
mo ¢ néo de produgio;

e) Quinto: os seres humanos poderio
finalmente estar vocacionados (e peco

O socialismo no essencial surgiv por
necessidade de sobrevivéncia e de segu-
ranga do homem-trabalhador, do prole-
tariado, frente as exigéneias explorado-
ras do capitalismo e da ordem imperante
para, através daquele, poder resistir
exploragio do homem pelo homem ¢
alterar as relagdes de producio que ali-
mentam, por sistema, a desumana e ar-
bitrdria formacdo de lucros e a desigual
distribuigdo de rendimentos. E se assim
€, 0 socialismo do nosso tempo € produto
directo do capitalismo do nosso tempo
também, tenha este a dimensio nacional,

do capitalisme da época em que eles
viveram. Mas, do mesmo modo que o
capitalismo evoluiy, a ideia de socialis-
mo e as formas e processos da sua con-
cretizagdo terfio, também, tendéncia a
evoluir, a desenvolverem-se; a desen-
volverem-se em resultado do desenvol-
vimento das préprias sociedades capita-
listas e, agora mais do que nunca, em
resultado das experiéncias concretas dos
paises de Leste — as aspira¢Bes a igual-
dade, a solidariedade, as aspiracfes de
justica social, do Homem, hoje, niio sio,
de forma alguma, as mesmas que eram
no principio do século, nem sequer as
mesmas de 20 anos atrds; estas aspira-
¢oes t€m a ver, quer com o que j4 foi al-
cangado quer com o que € possivel ao
sisterna dar, quer ainda com a conscién-
cia que o homem tem do seu papel na
sociedade, isto, para além, evidentemente,

ﬁ—_—.

desculpa por estar aqui a meter coisas
que o Prof. Agostinho da Silva também
temn dito, mas € por acaso) para produzir
valores de uso e ndo valores de troca;

f) Sexto: a questdo fundamental penso
que poderd set a propriedade de informa-
¢do e qualificagdo e ndo j4 a propriedade
de capital;

g) Sétimo: as relagdes de produgdo
poderdo ceder & importincia das rela-
¢Oes de consumo, coisa também que o
marxismo tem muita dificuldade em tra-
tar;

k) Oitavo: a base territorial flexivel;

Etc., etc.

Eu pergunto, no fim disto tudo, se
serdio mantidas as bases daquilo que nds
consideramos ser capitalismo.

Resta saber se essas transformacdes
viio mesmo ocorrer de uma forma tio
torte como eu aqui deixei antever. {Nesse
caso aonde & que estd a apropriagfo do
capital? Que entidade? Aonde é que es-
tdo os estilos que definem o capitalis-
mo?)

transnacional-imperial ou global-mun-
dial. E se é wm produto gue nasceu e
cresceu por opesigho ao capitalismo,
dialecticamente, ¢ socialismo sobrevi-
verd pelo menos enquanto aquele existir,
Mas porque € o contrério do socialis-
mo, repetimos, parece légico e natural-
mente previsivel que este, como solugio
alternativa, poderd. na viragem, no
momento do esgotamento ou de cedén-
cia do capitalismo, ser projecto ideoldgico
e sistémico que fhe suceda pelo seu
humanismo, em que o ético, cultural e
social sdo referéncias dominantes.

de muitos outros factores — a desenvol-
verem-se em resultado do desenvolvi-
mernto da teorizagio, da reflexio cientifica
sobre o social, a desenvolverem-se, ain-
da, em resultado das modifica¢des que se
operam permanentemente ao nivel dos
grupos sociais que sao portadores do pro-
gresso e que determinam novas atitudes,
novos comportamentos politicos, um novo
modo de ver o futuro.

Hoje, a ideia e sobretudo o projecto de
socialismo estdo em crise. E um facto.
Negd-lo, seria fazer como a avestruz... E,
talvez, paradoxalmente, eles estejam mais
em crise a Leste do que a Oeste. Nio €56
o Doutor Lucas Pires que diz que é mais
dificil encontrar um livro de Marx na
Hungria do que os Versiculos Satinicos
num pais Isldmice; os contactos que eu
tenho tido com cidadios desses paises, as
imagens que nos chegam a toda a hora

e ——
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pela televisdo, levam-me a pensar que o
anti-comunismo ¢ neste momento maior
no Leste do que no lado de ¢4, nos paises
capitalistas. Alids, basta ver os resulta-

-dos eleiforais, por exemplo, no caso da

REA onde, seja por motives conjuntu-
rais ou nio, o eleitorado escolheu os par-
tidos mais a direita (embora ainda esteja
para se ver o significado real de direita e
esquerda nesses pafses e a reacgio do
eleitorado as politicas concretas dos
governos), enquanto na RFA as perspec-
tivas sdo de uma viragem 2 esquerda, em
direcgio ao SPD. Na Hungria, também

Ulpiano Nascimento

Pois, pois, ndo discordo quanto 4 ideia
geral, mas quero avangar mais um pouco
no dominio do concreto.

Se o capitalismo durante os tltimos
decénios sofreu transformagdes —e
notorias — essas transformagdes ndo in-

‘diramn sobre o essencial do sistema, os
seus objectivos, motivacgdes e seus efei-
tos perversos, mas tdo-somente sobre as
vertentes tecnolégica e organizacional,
sobre a informacio, comunicactes e trans-
portes e também sobre a ampliagdo da
fronteira comercial que, no seu conjunto,
impulsionaram o consumo para além da
satisfagio das necessidades correntes do
homem comum das sociedades indus-
trializadas capitalistas.

Esta constelagiio de factores, exdgenos
A légica interna capitalista, fizeram au-
mentar a produgéio de bens e servigose a
sua taxa de produtividade, estimularam
o mercado e, num processo de causa e
efeito e de dominio, expandiram e inten-
sificaram as relagdes econdmicas e fi-
nanceiras internacionais & escala pia-

otdria.

Estes «&xitos» do sistema, porém, tém
oreverso da medalha. Eles sio geradores
de desequilibrios e de desigualdades no
contexto territorial, econdmico, social e

se votou A direita, nos outros paises
vamos a ver. Podemos estar a caminhar
para uma situagio paradoxal que € a da
esquerda ser mais forte no ocidente do
que nos paises do antigo «socialismo
real»,

Portanto, conjunturalmente ou ndo,
existe de facto uma crise do projecto
socialista, globalmente considerado e,
mesmo do lado de c4 € bastante dificil,
eu diria mesmo que € preciso ter cora-
gem, ndo no sentido fisico mas no senti-
do intelectual, evidentemente, para
assumir uma postura marxista, mesmo

cultural e dfio origem aos mais dificeis e
variados problemas. em que a pressio
dos interesses capitalistas ndo € alheia, e
que 56 nos tltimos 75 anos, 0s mais si-
gnificativos, se contam por duas grandes
guerras mundiais, pela grande revolugdo
socialista e a instalagdo do socialismo de
Estado nalguns paises, por cerca de uma
vintena de anos de odiosa prética fascis-
ta, pela passagem do colonialismo para a
descolonizagdo e desta para o neocolo-
ntalismo, marcado pela grande divida do
Terceiro Mundo e o seu gradual empo-
brecimento, pelas mtmeras guerras lo-
cals, massacres e invasdes na Asia,
Maldsia, Africa ¢ América Central, e
ainda por algumas recessGes e crises
econdmicas e «cracks» financeiros que
abalaram o mundo, de que nos fala algo
Paulo Kennedy, de Harvard.

Condicdes estas que poderdo agravar-
-se, depois de mais um f6lego concedido
agora ao grande capital transnacional
pela abertura da fronteira comercial dos
paises de Leste, em consequéncia de ter
deixado de existir para o capitalismo o
inimigo publicon® 1, o «perigo comunis-
ta», o qual, utilizado ou néo a pretexto
dessa ameaca, faziam unir econémica,
politica e militarmente os paises capita-

no seio académico. Mas toda a crise &
parteira de novas qualidades e isto tam-
bém serd verdade para o projecto socia-
lista.

Gostaria de terminar com uma nota de
optimismo, acho que continua a valer a
pena lutar pelos ideais de igualdade, de
solidariedade, de democracia participa-
da de justi¢a social. Do que se trata, hoje,
¢ de lhes dar uma nova base tedrica, que
reflicta as conquistas do progresso, em
todos os seus dominios, e o corredor cada
vez mais universalista da existéncia
humana.

listas, os quais, assim, aproveitaram em
seu favor o vasto mercado de matérias-
-primas e de bens de consumo do Tercei-
ro Mundo,

Tendo em conta as duras experiéncias
vividas na actualidade nos paises de Leste,
que corporizam uma auténtica ligio, uma
certa instabilidade e inseguranca que exibe
a economia capitalista & as tremendas
caréncias com que se debate o Tercei-
ro Mundo, € 16gico e legitumo perspecti-
var a evolugdo do socialismo. Se no
século XIX este se teorizou e organizou
em defesa dos fracos, oprimidos e explo-
rados, no século em que vivemos foi
promotor das primeiras sociedades so-
cialistas e estabeleceu com 0s US.A. o
poder bipelar, no préximo século, no
didlogo e aprendizagem com a realidade,
no choque das contradigdes, nas desi-
gualdades e dificuldades crescentes, o
socialismo impor-se-4 pelas suas virtua-
lidades, traduzindo no processo civiliza-
cional opgdes colectivas para uma socie-
dade nova. Sim, porque o humanismo, a
solidariedade, o meio ambiente e o préprio
equilibrio da saide huomana nfo sio
compativeis com a maximizago e opli-
mizag¢do do lucro, a intensificacio do
processo capitalista.
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Dr. Roque Amaro

— Precisanmente por ter posto estas ques-
tdes € que eu acho que vai haver agui
uma deslocagdo da tal base do capitalis-
mo, e, se for verdade, se for uma tendén-
cia forte ao lado da apropriagiio de capi-
tal, esta ldgica da apropriacdo da infor-
magcao e das qualificagdes aparentemente
€ mais colectiva do que a apropriacio do
capital (embora possa nfio ser assim!),
porque necessita, para ser cabalmente
aproveitada, precisamente de uma guali-
ficagdo mais alargada, alids isto liga-se
ao tal paradigma sistémico, que exige
equipas interdisciplinares (e eu até cos-
tume ir mais longe do que isso, preferin-
do falar de indisciplinaridade), ou seja
exige uma abertura na compreensio do
real, na colaboragio entre especialistas,
na produgio de informagio e noutros as-
pectos.

Portanto, parece-me que a apropriacio
da informac@io e das qualificacdes (e nio
14 do capital), podera vir a ser um factor
fundamental nesta histéria toda, sobretu-
do se a actividade do ser humano estiver
concentrada na actividade de informa-
¢éo, ou melhor num conjunto de activi-
dades que estdio hoje metidas no ter-
cidrio, mas que de facto sfio actividades
de informagéo. Se assim for, julgo que a
apropriagéo e as relagdes de producio
que daqui decorrerdo poderdio ser rela-
¢oes de producdo de nove tipo, tendo a
ver com a tal nogiio empresarial de que
eu falava atras, mais horizontais, mais
colectivas ¢ portanto pelo menos um
pouco diferentes, se nio mesmo bastante
diferentes daquilo que nds temos vindo

a utilizar como a expressio do capita-
lismo.

Tulgo que ai haverd transformagGes,
que alids jd estdo a ocorrer nalguns casos
tudo isto que eu disse j4 é uma realidade.

L]

Temos talvez pouca informagio sobre
os Estados Unidos da América, mas al-
guns exemplos vio neste sentido: a ultra-
passagem da crise na chamada zona dos
grandes lagos, nomeadamente em De-
troit (regido de produgio de automdéveis)
deu-se essencialmente numa base terri-
torial local, porque foi a partir daquile a
que os americanes chamam a sociedade
de «partnership» ou sociedade do parte-
nariado (€ a tradu¢@o portuguesa que eu
tenho visto por af), que € um pouce esta
nogio de partilha de responsabilidades.

Val ser preciso de facto uma certa ho-
rizontalidade no interior das empresas,
nas relagBes entre empresas e universi-
dades, entre as empresas e os sindicatos
(o que exige aos sindicates um novo
papel), etc. HA quem chame a isto cola-
boragdo de classe mas nio € assim tio
simples.

O partenariado tem vindo a traduzir-se
nas tais novas formas empresariais nos
Estados Unidos da América e na Suécia,
estes sd0 os exemplos mais conhecidos
(como outros na R.F.A. e na Inglaterra,
por exemplo) e tem vindo a traduzir-se
de facto numa nova forma de negocia-
¢do, aquilo a que Lipietz chama, num
texto seu (em que coloca algumas destas
questdes), a negociagdo participada e
partilhada e em que a apropriagiio da
informagido ¢ das qualificacdes (pelos
trabalhadores) para pdr a nova base tec-
noldgica a funcionar correctamente nio
poderd ser um modo de apropriacio

individual do tipo da apropriagio do
capital.

E termino s6 com duas notas soltas.

Julge que ja estamos com uma logica
politica diferente do sistema anterior,
pelo facto de termos j4 decisbes que
obrigam os governantes de vdrios paises
areunir-se, ou pela existéncia da Comis-
sdo Europeia, do Fundo Moenetdrio Inter-
nacional, etc., mas o facto de também
termos o poder local, mostra-nos que jd
estamos numa acgdo politica diferente e
isso permite-me, falar de um novo siste-
ma em criacdo. Por outro lado, eu tenho
tendéncia a ser um pouco mais optimista
do que aqui 0 meu amigo Mério Murtei-
ra, porque quando ele diz que a nossa
teoria € pobre porque ndo inspira a acgao

‘politica, porventura a acgfo politica é

que jd mudou e portanto o pensamento ji
€ de outro tipo, ja4 se inspira noutras
bases, noutras referéncias ¢ portanto eu
nio chegaria a essa conclusao.

S6 mais uma nota final que é sobre o
problema da ecologia.

Se 0 socialismo, a utopia do socialis-
MO penso qué permitiu corrigir alguns
dos enviesamentos da utopia do indivi-
dualismo, embora depois caisse no erro,
a meu ver, de denegrir totalmente a indi-
vidualidade do ser humano, e penso que
foi essa uma das razdes da faléncia dos
paises socialistas, de ndo ter sabido con-
Jugar a utopia individualista com a uto-
pia colectivista, mas o socialismo ainda
ndo conseguiu valorizar outra coisa que é
a utopia ambiental, ecoldgica, a relagio
do ser humano com a natureza.

Ora penso que neste momento da
Histdria, também temos alguns elemen-
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tos que poderfo completar o ramalhete
destas trés utopias (as trés utopias que
completam o ser humanao).

Concluindo, na minha opinifo, hd uma
série de mudangas que podem ir no sen-
tido de nés ja ndo estarmos no capitalis-
Mo, 4 menos que capitalismo seja ignal a
mercado. Penso que um certo triunfalis-
mo que existe actuaimente sobre o capi-
talismo tem mais a ver com o triunfalis-
mo sobre o mercado, mas, como eu penso
que mercado nfo € igual a capitalismo,
uma coisa ndo se redez A outra.

Dr. Mario Murteira

— Eu tentei responder & questio A, A
questdo B e i questdo C. Para onde € que
caminhamos? E um capitalismo transna-

‘ional, uma economia global? Eu supon-
-10 que de facto, nés estamos num capita-
lismo transnacional mas que ao mesmo
tempe € uma econommia global. Sem divida
que estamos a caminhar para um sistema
de economia mundial especifico em que
emergem poderes fransnacionais, e nio
sdo as empresas transnacionais. Nés pre-
cisarnos de ter uma interpretagio de agentes
comc o Banco Mundial ou o Fundo
Monetdrio Internacionai ou a Comuni-
dade Econémica Europeia, que tém uma
certa dimensdo transnacional e portanto,
num certo sentido muito comezinho, esse
capitalismo € de facto transnacional. Por
outro lado € interdependente, e cada vez
mais estreitamente ligado, faz parte de

Dr. Carlos Bastien

— Queria apenas referir-me a umn outro
tépico do nosso debate, o que se reporta
a0 capitalismo contemporineo ¢ a ques-
tdo que € posta se o capitalismo ganhou
€ se estamos por esse facto no fim da
histéria. Em minha opinifo é facto irre-
cusavel que o capitalismo ganhou con-
Junturalmente e revela hoje um & von-
tade no plano estratégico que era até héd
poucos anos impensavel. Lembro-me até
de ler em vdrios textos de economistas
socialistas dos anos 70 aideia de que ante
a crise que o capitalismo entfio atraves-
sava se eshogavam condigdes para que as
economtas socialistas, muito menos afec-
tadas pelos aspectos internacionais da
chamada crise do petréleo, arrancassem
decisivamente na sua luta pela hegemo-
nia econémica mundial.
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um todo, de uma certa globabilidade. Af
coloca-se um certo problema a que eu
sou muito sensivel que € de saber o que
resta do Estado/Nagdo. Em relagio a
1850, 86 fago uma interrogago, capitalis-
mo transnacional/economia global, mas
isso significa o fim do Estado/Nagio?
Tenho dividas, tenho a impressio que os
sinais sdio contraditérios; se falamos de
transnacionalidade que se afirma. parece
que estd ultrapassado o Estado/Nacio,
mas ao mesmo tempo uma das facetas da
crise das economias e das sociedades do

De facto, o cendrio mudou muito na
lltima década e o que temos € o colapso
do «socialismo real» ¢ a vitéria para j4
do capitalismo transnacional. Este mu-
dou também muito, adaptou-se s condi-
¢des de crise, automatizou-se, transna-
cionalizou-se ¢ recuperou uma certa es-
tabilidade politica e social e mesmo
econdmica mas ainda assim, continuo a
pensar que o capitalismo € um sistema
histérico, portanto com um periodo de
vigéncia limitado. A definig¢io das for-
mas produtivas e das formas sociais que
O substituirio € bastante mais pro-
blemitica, embora algumas ideias — de
que alids 0 Roque Amaro fez aqui eco — se
vio constituindo.

Devo também sublinhar que todo este
desfecho da sucessio de crises — do ca-

Leste, € apareniemente o ressurgimento
da categoria Nagio. Por outro lado,
encontro autores insuspeitos de socia-
lismo ou de radicalismo que ainda ana-
lisam a experiéncia dos novos paises
industrializados que dizem que ao fim e
ao cabo. os factores de competitividade
destes pafses 20 nivel da economia
mundial residem em determinado su-
porte nacional, um determinado tipo de
cultura nacional que provocou um siste-
ma que € vidvel e competitivo na econo-
mia mundial,

pitalisme e do socialismo real — tem mui-
to de surpreendente para quem, como € o
meu caso, foi educado politicamente na
ideia de que o capitalismo vivia ji a
terceira fase da sua crise geral e que o
socialismo era um sistemna sem crises e
em expansio ilimitada. A ideia da crise
geral do capitalismo foi uma tese ali-
mentada ao longe de décadas por secto-
res da esquerda marxista e pelo movi-
mento comunista internacional e admi-
tia-se até que essa crise ia j4 na sua
terceira fase, precisamente quando a teoria
fot abandonada.

Admitia-se a ideia de que a revolugio
soviética havia desmundializado o capi-
talismo, reduzindo o seu campo de acciio
¢ iniciado o seu processo de liquidagio

global, dando origem 2 primeira fase



dessa citada crise e — devo admitir — essa
tese fazia sentido nas décadas seguintes
se nos lembrarmos que a seguir aquela
revolucao vieram as sequelas da guerra e
as diversas tentativas insurrecionais na
Europa, depois a crise de 29 e a grande
depressdo, depois a 2* Guerra Mundial e
esta sucess@o de conjunturas era de molde
a alimentar uma certa visfo de crise e de
catdstrofe mais ou menos iminente. Com
o desenrolar das trés décadas que se
seguiram & 22 guerra, com a estabili-

Dr. Octavio Teixeira

— Os acontecimentos nos paises do leste
europeu representam desaires para a cau-
sa do socialismo, mas nfo significam a
vitéria do modo de producio capitalista
nem a sua superioridade sobre o modo de
produgo socialista. Esses acontecimen-
tos nlo alteram as realidades do sistema
capitalista enquanto sistema de explora-
¢d0 do homem pelo homem, de profun-
das injusticas e desigualdades sociais,
com miltiplas formas de discriminacio
e opressdo. Quando muito, poderei acei-
tar gue, do ponto de vista ideclégico e do
desenvolvimento das forgas produtivas,
0 capitalismo teve uma vitdria sobre 0s
"modelos” que se foram desenvolvendo
nos paises do Leste europeu. Mas tal,
como julgo ter sido referido pelo Anténio
Mendonga, ndo hd, no campo das ideias,
lugar a umna vitdria do capitalismo sobre
0 socialismo.

Alids, importa nio esquecer que o
capitalismo, enquanto sistema, nio é
apenas a realidade dos EUA, da RFA ou
do Japdo e de mais meia dizia de paises
economicamnente desenvolvidos. E tam-
bém, como j4 aqui foi referido, a reali-
dade explosiva da grande maioria dos
povos e paises do Terceiro Mundo, € a
exploragdo e a rapina desses povos por
algumas poucas poténcias capitalistas e
pelas multinacionais, € ainda a profunda
desigualdade econémica e social exis-
tente nos proprios paises capitalistas
desenvolvidos. Por isso que os aconteci-
mentos recentes nfo signifiquem o fim
da necessidade histéria do socialismo,
tomo o modo de produgio, como o siste-
ma social capaz de dar resposta as pro-
fundas aspiractes do Homem 2 digni-
dade, a liberdade e 4 igualdade.

No que respeita a tese da "crise geral
do capitalismo”, se a considerarmos como
um determinismo histérico julgo que esta
ultrapassada. O capitalismo j& deu sufi-

zagio e a expansdo do capitalismo a tese
tornou-se claramente anacrénica e nem o
€éxito de muitas das lutas de libertagio
nacional a confirmava, pois muitas das
sociedades que resultaram desses pro-
cessos ndo significavam umna rotura com
a ordem capitalista mundial nem aponta-
vam de modo consistente a emergéncia
de uma ordem mundial radicalmente nova.

Apesar disso, a teoria subsistiu mais
algum tempo, mas, a meu ver, apenas
porque alimentava a esperanca messii-

cientes provas da sua capacidade de
adaptacdo a novas circunstincia, a novas
condigbes de reproducio. Capacidade
que sc manifesta de maltiplas formas,
incluindo as formas de apropriagio dos
meios de produgio, a regulagio da pro-
ducdo a nivel sectorial e espacial, as
formas de apoio dos Estados e as de
transferéncia de boa parte dos custos das
crises para os trabalhadores e para os
paises subdesenvolvidos, etc. Mas, tam-
bém aqui, o que me parece imporiante &
andao dogmatizacio das teses e dos con-
ceitos, antes enriquecé-los permanente-
mente tendo em conta a experiéncia
histérica e os factos do mundo contem-
pordneo.

Em relacio & conceptualizagio da
dindimica capitalista actual, ndo me sinto
4 vontade para avangar com juizos defi-
nitivos, No entanto, e apesar de tudo, eu
ndo seria tdo apressado em advogar o
enterro da fase do Capitalismo Monopo-
lista de Estado. I certo que na fase actual
a reestroturagio da economia capitalista
mundial assenta numa internacionaliza-
¢do crescente da produgio, e que hd uma
tendéncia para o reforgo da regulacio
internacional da economia, quer através
do FMI e outras instituicbes supranacio-
nais, quer através das cimeiras dos prin-
cipais Estados caspitalistas. Mas é igual-
mente inegdvel que a concorréncia entre
as empresas transnacionais, nomeada-
mente ao nivel de elementos-chave do
desenvolvimento tecnologico e da con-
quista de mercados, agrava as contradi-
¢Oes entre 0s principais paises capitalis-
tas, jd que a generalidade das transnacio-
nais, apesar de um certo entrelagamento
internacional, continua a ter o seu "nicleo
durc” assente em capitais nacionais das
principais poténcias capitalistas. E a luta
entre o capital monopolista transnacio-
nal continua a ler o apoio activo dos

nica num colapso do capitalismo ¢ dava
dnimo aos que por tal lutdvamos, mas
no era ji cientificamente possivel. Deve
até fazer-se, a este respeito, justica ao
antigo economista da 32 Internaciona! E.
Varga, ele préprio um dos cbreiros da
teoria € que no entanto veio no imediato
pés-guerra sustentar a ideia de que o
capitalismo estava no limiar de um novo
perfodo de estabilidade e de expansio,
ideia que lhe terd valido alguns dissa-
bores.

Estados capitalistas de origem. Isto €,
julgo que mesmo numa base nacional,
continua a verificar-se, e nalguns casos a
awmentar, aintervencio generalizadados
Estados na vida econdmica e social e a
interligagdo e interdependéncia entre os
Estados € os monopdlios transnacionais,
caracteristicas do Capital Monopolista
de Estado. Mas, repito. sobre isto niio
quero ser peremptdrio.

Finalmente, e quanto ao tema do futu-
ro global, julgo que ainda hd maita inde-
finicdo no momento actual para que,
também aqui, se possa desde ja ter certe-
zas. Excepto no que respeita a tese da
"convergéncia de sisternas”, Os sistemas
capitalista e socialista, naquilo que mais
os caracteriza e distingue, sdo por natu-
reza divergentes, O que € fundamental
no sistema socialista ¢ a eliminacio da
exploragio do Homem pelo Homem que,
por sua vez, & o suporte existencial do
sistema capitalista. Entre essas carac-
teristicas essencials, nao hd conciliagio
possivel porque antagdnicas. Mas isso
ndo impede, naturalmente, a cooperacio
convergente entre Estados com diferen-
tes sistemas socio-econdmicos, visando
aresolucao de problemas do interesse da
Humanidade, ou a similitude de alguns
instrumentos e mecanismo econdmicos
ou de certas formas de protecgio social.
Mas o que ¢ fundamental sfo as relagGes
de produgiio dominantes e o sentido da
evolucdo das sociedades.

Também me parece visivel que a estra-
tégia dos trés grandes pilares do capira-
lismomundial (EUA, RFA-CEE, Japio),
face aos acontecimentos nos paises so-
cialistas, visa o reforgo da pressio e
ingeréncia politica e ideolégica, a orga-
niza¢do de vias de dominagio politica e
econdrnica desses paises, de modo a tentar
impedir que ai possam ser adoptadas
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socialistas. Por isso que a tese de uma
nova periferia, dos circulos concéntri-
cos, seja um cendrio de alto risco, que
dependerd, fundamentalmente, da evo-
lugdo que se vier a registar nos paises do
leste da Europa.

Havera certamente uma maior globali-
zag¢do da economia mundial. E, espero,
que ultrapassadas as graves dificuldades
actuais na via do aprofundamento do
socialismo, nomeadamente na URSS,
nesse contexto de uma maior globaliza-
¢io da economia o futuro seja o da

competigiio entre o capitalismo e o so-
cialismo, assente na forga das ideias e
nos resultados priticos conseguidos, Uma
competicio de que, no processo histérico,
resultard o reforgo do ideal socialistae a
demonstracdo prdtica da superioridade
do modo de produgio socialista.

AO SOLDADO INTERNACIONAL CAIDO EM ESPANHA

Se ha homens que t&ém uma alma sem fronteiras,
uma esparsa fronte de mundiais cabelos,

coberta de horizontes, barcos e cordilheiras,

com areia e com neve, tu és um deles.

As pétrias chamaram-te com todas as suas bandeiras,
que o teu alento enchera de belos movimentos.

Quiseste apaziguar a sede das panteras,
e flamejaste inchado contra os seus atropelos.

Com sabor a todos 0s sois e mares,
Espanha acolhe-te para nela realizares
a tua magestade de drvore que abarca um continente.

Através dos tecus 0ssos irdo os olivais
desfraldando na terra as suas mais férreas raizes,

abracando os homens, universal, fielmente.

De: Viento del Pueblo
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