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L’°OBLIGATION ALIMENTAIRE 
EN DROIT COMPARE 

1. Nous’ nous proposons d’étudier l’obligation juri- 
dique alimentaire en droit comparé (1). 

Tout d’abord, je crois, il faut définir, et distinguer 

le theme de nos études de certaines figures juridiques qui 
ont avec lui des traits d’affinité, et qui, de par la, peuvent 
avec lui se confondre. 

2. L’obligation alimentaire est un rapport juridique 
obligatoire, de droit privé, dont l’objet est fixé, du moins 

originairement, en fonction des besoins vitaux du créan- 

cier. C’est cette forme de détermination de la prestation 

—en vue des besoins vitaux du créancier, pas en vue de 

la valeur d’une contreprestation recue ou a recevoir, ou 

de dommages subis — qui a notre avis caractérise |’obli- 
gation alimentaire. 

Elle est un rapport juridique de droit privé — et par 
la différe de l’institut de l’assistance publique. L’assis- 

tance publique peut étre organisée, dans les divers ordres 

juridiques, suivant un de deux systémes: ou bien I!’assis- 

tance publique est pour I’assisté un vrai droit subjectif, 
celui de, en cas de besoin, en face du conditionnalisme 
légal, éxiger a l’Etat les moyens de subsister et de vivre; 

(z) Cours de trois legoms tenues le 16, 17 et 18 aofit 1971 a la session de 

Lisbonne de la Faculté Internationale pour l’Enseignement du Droit Comparé. 
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ou bien l’assistance publique est une fonction de I’Etat, 
reglementée objectivement par les lois, mais devant 
laquelle personne n’a le droit d’éxiger son accomplisse- 
ment, par conséquent de recourir aux tribunaux en cas 

de refus d’assistance. Ce dernier est le systéme portugais, 
d’aprés la loi 2 120, du 19 juillet 1963; dans ce systéme, 
il n’y a proprement pas de rapport juridique d’assistance. 

3 Je souligne, en tout cas, que partout I’assistance 

publique est subsidiaire de obligation alimentaire, cou- 
vrant les cas ou celle-ci ne parvient pas a pourvoir aux 

besoins d’une personne déterminée. De 1a découle évi- 
demment que le développement de I’assistance publique 
peut impliquer un certain retrécissement de I ’institut 
juridique de lobligation alimentaire. 

Mais nous sommes en dehors de notre théme, il ne 

faut pas s’y attarder. 

3. L’obligation alimentaire doit se distinguer aussi 
de trois figures qui, bien que semblables, ne peuvent étre 

avec elle confondues. Ce sont les trois figures suivantes: 

A) Tout d’abord, ce que j’appellerai obligation ali- 
mentaire improprement dite; 

B) En outre, certains rapports juridiques 4 fonction 
alimentaire, mais qui ne sont pas des obligations 
alimentaires, suivant la définition qui en a été 
donnée (parfois ce ne sont méme pas des obli- 

_ gations) ; 

C) Ensuite, l’obligation de participation a des dé- 
penmses communes. 

Nous allons rapidement passer en revue ces trois 
figures de frontiére. 
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4. A) J’appelerai obligation alimentaire impropre- 

ment dite celle qui se vérifie dans le cas ot une certaine 

personne doit pourvoir aux besoins vitaux d’une autre, 

mais en prélevant sur le patrimoine de celle-ci, et non 
sur le sien, les sommes ou les denrées nécessaires 4 cet 
objectif. Le tuteur, gua tale, ne peut étre forcé A dépenser 

du sien pour entretenir le mineur ou l’interdit; mais, si 

celui-ci a un patrimoine, le méme tuteur est obligé de 

réserver aux besoins de son protégé une partie des reve- 
nus de ce patrimoine. Donc, il entretient le mineur ou 
l’interdit aux dépens des biens de celui-ci, pas des siens; 

cest pourquoi nous ne sommes pas devant une vraie 

obligation alimentaire. 
Il se peut que sur une méme personne tombent les 

dettes d’aliments proprement et improprement dites. 

Alors se pose le probléme de leur priorité. Par exemple, 
le pére est tenu d’entretenir son fils mineur, et doit 

réserver pour cela les moyens patrimoniaux convenables. 
Il se peut toutefois que le fils ait, lui aussi, des ressources. 
Alors se pose, en théorie stricte, la question de savoir 

quels biens sont prioritairement appellés 4 couvrir les 

dépenses éxigées par l’entretien du fils. 
Pour le Portugal, je crois qu’il faut distinguer entre 

les biens qui appartiennent en propre au pére, ceux du 

fils et ceux encore qui, tout en appartenant au fils, sont 
grevés d’un droit de jouissance ou d’usufruit légal attri- 
bué au pére. I] faut, d’autre part, tenir compte de la 
différence entre capital et revenu. Le pére, pour entre- 

tenir ses enfants, —s il veut suivre un ordre rigoureuse- 
ment juridique, ce qui n’arrive, Dieu merci, que trés 
rarement — peut employer tout d’abord les revenus de 
l'usufruit légal; aprés, il peut employer ceux du fils, s'il 
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ne veut pas (comme, heureusement, il advient en régle 
de facto) dépenser les siens; ceux-ci, il a le droit de ne 
les employer qu’en dernier lieu. Je crois qu’il ne peut 
toucher au capital qu’a défaut des revenus, méme lui 

appartenant en propre; alors, il pourra disposer du capi- 
tal, par le méme ordre, et en demandant |’autorisation 
du tribunal pour aliéner les biens du fils. 

M. Derrida, dans sa belle étude sur l’obligation d’en- 

tretien (2), arrive, pour le droit francais, 4 des conclusions 
analogues. | 

Le paragraphe 1602 du BGB allemand statue aussi 
que l’enfant mineur célibataire peut, alors méme qu'il 

posséde une patrimoine, demander a ses parents de subve- 
nir 4 son entretien, dans la mesure ot les revenus de son 

patrimoine et le produit de son travail ne suffisent pas a 
son entretien. 

5. B) Acdté de lobligation alimentaire proprement 

dite, et de celle qui n’est désignée comme telle qu’impro- 
prement, il faut mettre certains rapports juridiques a 
fonction alimentaire, mais qui ne sont pas des rapports 
obligatoires. Nous avons 1a tout d’abord des rapports 
réels & fonction alimentaire. 

C’est le cas droit réel d’usage et d’habitation, dont 
le contenu se molde (a l’instar de l’obligation alimentaire) 
sur les besoins du titulaire et de sa famille. C’est le cas 
aussi du droit que peut avoir la femme survivante, en 
cas de decés du mari, d’étre alimentée au moyen des 

biens laissés par lui (le droit dit d’apanage). 

(2) Fernand Derrida, L’obligation d’entretien. Obligation des parents d’éle- 

ver leurs enfants, Paris, 1952.
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Ce sont 1a des droits réels, qui incident primo gradu 
sur des biens et secondairement propter rem sur ses titu- 
laines, et qui par 1a, différent des obligations alimentaires. 

Il y a aussi des rapports juridiques, méme obliga-_ 
toires, qui ont une fonction alimentaire normalement, 

mais pas essentiellement, et dont lobjet n’est pas déter- 
miné en fonction des besoins vitaux du créancier. C’est 
ainsi que les administrativistes parlent de la fonction ali- 

mentaire des versements des employés publiques; c’est 
l4 pourquoi ces versements sont, du moins en partie, 

insaisissables par le tribunal en éxécution. C’est le cas 
aussi de la rente viagére, ou de celle payée par une com- 
pagnie d’assurances. Ces rentes ne se traduisent pas en 
des obligations alimentaires, car elles sont payées méme 

si le créancier a de gros revenus; et sont payées 4 somme 
fixe, non déterminée primordiallement par les besoins du 

méme créancier. 

6. C) Il faut distinguer, en dernier lieu, l’obligation 
alimentaire (qui prend pour base les besoins d’un indi- 
vidu, homme ou femme) de certains devoirs de comparti- 
cipation a une dépense commune, qui satisfont les 
besoins de nourriture et d’habitation d’un groupe de per- 

sonnes, notamment d’une famille. 

7. Toutes ces figures — obligation alimentaire im- 
proprement dite, rapport juridique 4a fonction alimen- 
taire, obligation de participation 4 des dépenses communes 
— ont des traits de ressemblance avec |’obligation alimen- 

taire, mais doivent en étre différencées: par l’origine des 
moyens de satisfaction au cas des obligations alimentaires 
improprement dites, par leur nature non obligationelle
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ou par la forme de détermination de leur objet au cas 
des rapports juridiques 4 fonction alimentaire, enfin par 

son bénéficiaire dans l’hypothése de I’obligation de con- 
tributions 4’ des dépenses communes. 

Il faut aussi souligner qu’A cédté de Ilobligation 

alimentaire parfaite, ou civile, la loi prend parfois en 

compte les cas d’obligation alimentaire naturelle: des 
cas ot la prestation d’aliments ne peut étre imposée au 
débiteur, mais est prise et traitée comme payement si 
elle est volontairement faite. 3 

Nous allons nous occuper seulement de !’obligation 
alimentaire, au sens propre de l’expression: |’obligation 
civile qui a pour fonction d’assurer un moyen de pourvoir 
aux besoins vitaux d’un individu, et dont l’objet —le 

montant, au cas, d’ailleurs normal, ot le rapport se traduit. 
en une obligation pécuniaire — est fixé en tenant compte 
primordiallement de ces besoins. 

8. Une fois définie l’obligation alimentaire, étu- 
dions maintenant, A la lumiére du droit comparé, les — 
aspects principaux de son régime juridique. 

Etant une obligation, la figure qui nous sert de 
theme d’analyse présente les élements de toute obliga- 

tion: fait ou source, sujets, objet, garantie. 
‘Commengons par étudier la source des obligations 

alimentaires. Sie 
Comme source d’obligation alimentaire, nous pou- 

vons trouver des faits appartenant a toutes ou presque 
toutes les catégories de sources des obligations. 

L’obligation alimentaire est généralement une obli- 
gation ex lege, née de la loi, c'est a dire une obligation 

dont le fait constitutif est un fait juridique, simple ou 

— 56 —
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complexe, et non un acte juridique. Ce fait juridique, 

comme nous le verrons plus tard, est un fait complexe, 

qui, dissequé, révéle les élements constitutifs suivants: . 
deux personnes, l’une en état de carence ou besoin, I’autre 

en état de possibilité de venir en aide, liées entre elles 
par un rapport tel que ce venir en aide est imposé par 

lordre juridique, et non seulement par la générosité ou 
par la solidarité humaine. S’il survient une situation 

présentant ces traits, la loi impose le devoir de fournir 
les aliments, et impose aussi d’ailleurs le droit correspon- 

dant, independemment de la volonté de chacune des 

parties. C’est pourquoi il s’agit d’une obligation légale. 
Mais l’obligation alimentaire peut étre crée ex volun- 

tate, par un acte juridique. Cela est certainement vrai en 
science pure: les droits positifs peuvent accueillir les 

actes constitutifs d’obligations alimentaires, ou bien nier 
a ces actes force juridique. 

Parfois, les droits positifs ne statuent rien 4 ce sujet; 
alors la régle de l’autonomie de la volonté tend' 4 admettre 
la constitution ex voluntate du droit aux aliments. Le 
Code Civil portugais parle expressement de la constitution 
d’un legs d’aliments, par testament; il reste silencieux 
quant A la constitution d’une obligation alimentaire par 
acte entre vifs, mais ne la défend pas. : 

Et l’obligation alimentaire peut naftre aussi ex delicto. 
Une forme possible de réparations de dommages, quand 

- ces dommages découlent de la privation de la source ou 
base de soutien de la vie économique de quelqu’un (sa 
capacité de travail, ou alors son pére ou son mari) est 
le transfert de ce soutien A un autre patrimoine, auquel 

s impose la prestation d’aliments. 
L’obligation alimentaire peut donc se présenter
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comme conventionelle, délictuelle ou légale, sinon aussi 

quasi-contractuelle et quasi-délictuelle. Nous n’étudierons 
toutefois que l’obligation alimentaire légale. 

9g. L’obligation alimentaire légale provient, comme 
nous avons dit, d’un fait ou d’une situation juridique 
complexe, et qui peut s’analyser en trois éléments: 

— Un état de besoin, ou de carence, d’incapacité a 

pourvoir au maintien de sa vie, d’un étre humain, 

homme, femme ou enfant; 

—Un état de possibilité d’aide, de la part d’un 
autre sujet de droit — qui peut étre une personne 

juridique, association ou fondation; 
— En dernier lieu, un rapport entre les deux sujets, 

rapport qui justifie imposition par la loi d’un 
devoir d’aide, et l’attribution par la loi du droit 
correspondant. 

Nous allons nous attarder un peu sur ces trois élé- 
ments dont doit se composer le fait Sougittutit de l’obliga- 

tion alimentaire. 

to. Tout d’abord, parlons de l'état de besoin ou 
carence. 

Pour donner lieu 4 une obligation alimentaire, |’état 
de besoin dont nous parlons doit présenter généralement 
les caracteristiques suivantes: 

En premier lieu, il doit étre tel qu’on ne peut y 
rémédier par les moyens patrimoniaux du besoigneux. 
Avant de demander aide, on doit dépenser évidemment 

tout d’abord le sien: revenus et méme capital. On ne 

-
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peut pas éxiger d’autrui une partie de ses revenus pour 

ne pas toucher a son propre capital. 
Cette régle n’est pas toutefois absolue. Nous" avons 

vu que le fils a le droit d’étre entretenu au moyen des 
revenus du pére, méme quand il a un capital qui pourrait 
étre réalisé pour son entretien. C’est 1a toutefois un cas 
exceptionnel. 

En second lieu, l'état de eS doit étre tel qu’on | 

ne peut y rémedier ni par les moyens patrimoniaux 
actuels de celui qui en souffre, ni par ses moyens per- 
sonnels, ou patrimoniaux potentiels——en un mot, par 

son travail. Nous avons ici 4 nouveau une régle générale, 
qui peut présenter des excep yes. dont nous citerons 

deux: 
Une premiére exception simpose quand le travail 

qui pourrait résoudre |’état de carence est contraire aux 
intéréts légitimes du sujet. Cela se vérifie surtout dans le 

cas des mineurs: a partir d’un certain Age ils peuvent 

travailler 4 un métier qui leur procure des revenus, mais 
alors ils doivent généralement sacrifier leur préparation 

a la vie, surtout leur préparation scolaire. 
Le Code Civil portugais parait n’admettre la pres- 

tation d’aliments déstinés a l'éducation que pour le 
mineur. Ce serait une solution vieillie, étrange dans un 

code qui date de 1966. On tend actuellement 4 admettre 
que le jeune homme ou la jeune fille que la majorité 

surprend au milieu de ses études, a droit 4 des aliments 
pour les conclure. C’est 1a la solution de la jurisprudence 
francaise: v. par ex. l’arrét de la Cour de Colmar, 13 av. 

IQ51I (jeune fille de 22 ans en 4éme année de licence) ou 
de la Cour de Paris, 4 juin 1954 (jeune homme de 22 ans 
au 5eme année de médecine). C’est la la régle de J’art.
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60 des lois IV/52 et VI/57 d’Hongrie, et c’est peut étre 
la solution qu’une interpretation généreuse doit dégager 

des normes du droit portugais, 
Comme seconde exception 4 la régle suivant laquelle 

on n’a pas droit 4 des aliments quand on peut se les 
procurer par son propre travail, nous citerons le cas ot 
l’imposition de travail rémuneratif serait un changement 

profond et injustifié de la situation sociale de la partie 
en cause. 

C’est le cas, en beaucoup de pays, de la femme 
mariée, quand le divorce survient. Par exemple, en droit 

grec, du fait de l’art. 1454 du Code respectif, «le mari dé- 
claré seul responsable doit fournir 4 la femme une pension 

alimentaire appropriée, si celle-ci, ne peut pas subvenir 

a son entretien au moyen des revenus de son propre 
patrimoine, ou d’un travail qwelle aurait pu exercer selon 
les conditions de sa vie conjugalen, tandis que (art. 1455) — 
«(la femme déclarée seule responsable doit fournir au 

mari divorcé une pension alimentaire appropriée si celui-ci 
ne peut pas subvenir 4 son propre entretien». 

En dernier lieu, l’état de besoin ne doit étre pas 
abusif, c'est a dire créé délibérément pour provoquer 

Vattribution d’un droit d’aliments. L’employé qui démis- 

sione pour vivre aux dépens d’un de ses fils, méme si 
aprés démission il lui est réellement impossible de trouver 
du travail ailleurs, doit recourir 4 l’assistance publique: | 
juridiquement, 4 mon avis, le fils n’est pas tenu 4a I’ali- 
menter, il y a eu abus de droit et malitiis non est indul- 

gendum. , 
Hors ce cas, le fait que l’état de besoin résulte de 

la faute de celui qui le subit, par exemple de sa prodiga- 
lité, ne s'oppose pas 4a I’attribution du droit d’aliments. 

ote Bets ones 
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A ce sujet, le ; paragraphe 1611 du BGB disposé que 
«quiconque est tombé dans le besoin par sa faute morale 
ne peut réclamer que l’entretien strictement nécessaire»). 

II. Quand nous parlons d’état de besoin, nous 
parlons de l’incapacité de supporter ses dépenses quoti- 

diennes. Nous parlerons en un moment ultérieur des 
_besoins éventuels: un ouvrier, par exemple, qui peut 

vivre, modestement, mais qui ne peut pas payer une 

intervention chirurgicalle, essentielle pour lui sauver la 

vie. Nous en reparlerons, quand nous nous occuperons 

du quantitatif et de la forme de prestation des aliments. 

12. L’autre sujet de droit ne peut étre tenu a verser 
des aliments que s'il le peut. C’est 14 le seconde élément 
de fait constitutif de l’obligation alimentaire légale. 

Quelques problémes se posent a cet égard. 
Tout d’abord, il faut distinguer les hypothéses ot 

la dette alimentaire est velative aux possibilités actuelles 

du débiteur — c’est le cas normal — et les hypothéses 
ot ce devoir est un peu plus absolu, dans ce sens quil 
faut tenir compte des possibilités potentielles de lui faire 
face. Si l’alimentant ne gagne que le strictement nécessaire 

pour vivre, quand il pouvait gagner plus en travaillant 
plus, il n’est pas tenu d’accroitre son travail pour payer 
des aliments. C’est 14 la régle; mais cette régle présente 
des exceptions. Le pére, par exemple, a le devoir de 
entretenir ses fils et de se procurer les moyens indispen- 
sables pour le faire. 

Il faut aussi éxaminer de plus prés la possibilité de 
fournir des aliments. Evidemment, il peut y avoir im- 

possibilité absolue, si le possible débiteur d’aliments n’a | 

—- 6I —
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rien lui-méme (et doit lui méme recevoir des aliments, 
ou étre secouru par l’assistanmce publique). Mais notre 
institut se contente d’une impossibilité relative, et c’est 1a 
que commencent les doutes, pour savoir quand cette 
impossibilité se vérifie. Evidemment encore, on ne peut, 
pour imposer 4 quelqu’un le devoir de pourvoir a des 
besoins d’autrui, priver ce quelqu’un du nécessaire pour 
faire face 4 ses propres besoins: on n’est pas tenu d’avoir 

faim pour alimenter autrui, c’est 14 vértu héroique mais 
non devoir juridique. Mais la determination du superflu 

n’est pas ici exempte de difficultés. Nous n’y pouvons 
entrer en détail. 

13. Nous allons étudier maintenant le rapport qu’il 

doit y avoir entre les. deux parties pour justifier que 
lune soit tenue ex jure. de fournir des aliments a l’autre. 

Les différents droits accéptent 4 ce sujet, comme 
justificatifs, des rapports de nature différente, qui peuvent 
se classer en vapports familiaux et rapports non familiaux. 

Il est curieux de noter que, si de nos jours nous pensons 
aux rapports familiaux (mariage, filiation) comme pro- 
totypiquement constitutifs de la créance et dette alimen- 

taires, toutefois, de l’avis de M. Cicu, «la premiére obliga- 

tion légale d’aliments a été jure gratitudinis et non jure 

sanguinis, celle de l’affranchi envers son patrom» (3). 

14. Nous commencerons par les relations familiales: 
quando fondent-elles une créance et dette alimentaires? 

(3) Cicu, La natura giuridica dell’obbligo alimentare fra congiunti, in 

Riv. Dir. Civile, 1910, 146. 

—s Be we
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Il faut considérer successivement 4 cet égard: 

—Le parentage, au sens de consanguinité; 

— Le mariage, et l’ex mariage, la situation créée par 
le divorce; 

— L’affinité. 

15. Tout d’abord, la consanguinité. 

Les ordres juridiques peuvent se divider entre ceux 
qui ne reconnaissent a ce titre que la consanguinité en 
ligne directe, et ceux qui appellent a fournir des aliments 
les collatéraux jusqu’a un certain degré. 

Nombre de romanistes nous disent que la premiére 
était la solution romaine; pére et grand-pére, fils et - 
petit-fils se devaient des aliments, mais non les fréres 

entre eux. Et n’oublions que la mére était, en droit 
classique, loco filiae. Retournant Aa nos jours, nous trou- 
vons encore aujourd’hui des droits ot l’obligation alimen- 

taire ne lie que les parents en ligne directe — c’este le cas 

du droit anglais, francais (4) et allemand (5) — (la Répu- 
blique Democratique Allemande incluse) (6). 

D’autres ordres juridiques élargissent cette obligation 
aux fréres—c’est le cas des droits italien (7), espag- 
nol (8), argentin (9), brésilien (10) et suisse. Se dernier 

  

(4) Art. 205 du Code. 

(5) § 160r du BGB. 

(6) § 81 du FBG. 

(7) Art. 433. 
(8) Art. 143. 

(9) Art. 401. 

(r0) Art. 398.
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(art. 329 du Code en question) présente la curieuse régle 
suivant laquelle «es fréres et soeurs ne peuvent étre 
recherchés que. lorsqu’ils vivent dans l’aisance». 

Le Portugal figure ici comme un des Etats les plus 
généreux —I|’Etat portugais est toujours trés généreux, 
quand il peut l’étre aux dépens d’autrui. La dette alimen- 
taire peut frapper l’oncle ou la tante, troisitme degré 
de la ligne collatérale — ils peuvent étre tenus de fournir 
des aliments a leur neveu ou niéce, quand celui ou celle-ci 
est agé(e) de moins de seize ans; cette obligation n’est 

pas réciproque. Et le Code Civil de 1867 soumettait a la 

dette alimentaire les parents jusqu’au sixiéme degré 

(art. 177; cfr. art. 1462 du Code de Procedure Civile). 

16. Au sujet de la dette alimentaire entre parents 

en ligne directe, des difficultés particuliéres surgissent 

dans les cas suivants: 

A) Parents et fils naturels, ou illégitimes; 

B) Parents et fils adoptifs. 

17. A) Le parentage illégitime en ligne directe pose 
‘en matiére d’aliments deux problémes principaux: tout 

d’abord, a) celui de la condition du fils ou du pére ou 

mére illégitime, surtout en comparaison avec le légitime; 
ensuite, 6) celui de la restriction de la dette alimentaire 

aux cas ot la filiation légitime a été reconnue, ou bien 

l’attribution d’une action d’aliments au fils, pére ou mére 

naturels, méme a défaut de reconnaissance de rapport 

de filiation — paternité ou matérnité illégitime. 
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18. En ce qui concerne la premiére question — con- 

dition générale des fils et parents illégitimes — deux 
tendances s’opposent dans le monde d’aujourd’hui: la 
tendance qu’on peut dire moderne a l’égalisation de la 

- condition juridique entre les légitimes et les illégitimes, 
et la tendance traditionnelle a la diversification des condi- 

Hons juridiques. La premiére se prévaut de l’injustice 
d’une quelconque capitis deminutio imposée du fait de 
Villégitimité, fait dont l’enfant n’est évidemment pas 

coupable; la seconde prétend défendre la famille en 
assurant la superiorité de sa condition juridique. 

Les ordres juridiques encore impregnées des con- | 
ceptions classiques admettent généralement la liaision 

de l’enfant illégitime au pére ou a la mére par la recon- 
naissance de la filiation, mais de la ne découle pas une 

vraie et pleine entrée de l|’enfant illégitime au sein de la 
famille de ses parents. De 1a résulte la solution suivant 
laquelle l’enfant illégitime reconnu comme tel peut de- 

mander des aliments au pére ou a la mére (ou aux deux), 
mais non au grand-pére ou aux autres parents, méme 
en ligne directe. On entend établir le rapport de filiation 

illégitime entre le pére ou la mére et ]’enfant, mais ne pas 
Yélargir, du moins pleinement, aux parents du pére ou de 
la mére. C’est le cas de la France (11) et du Portugal. 

Par contre, dans les pays socialistes, y compris les 
scandinaves et ceux de derriére le célébre videau de fer, 
domine la tendance a Il’égalisation entre l’enfant illégitime 

(xx) J’ai lu dans les journaux qu’une loi francaise toute récente a établi 
Végalité des conditions juridiques des enfants légitimes et illégitimes. Je ne 

connais pas le texte de la loi.
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et les légitimes, en toute matiére, et partant en matiére 
d’obligation alimentaire. Cette tendance se manifeste aussi 
en Allemagne: parlant de |’Allemagne de 1’Ouest, I’ar- 

ticle 6, § 5, de la Loi Fondamentale statue que «da législa- 
tion doit assurer aux enfants naturels, pour leur déve- 

loppement physique et moral et pour leur situation dans 
la société, les mémes conditions qu’aux enfants légitimes». 

Cette norme a été suivie de la loi du 19 aoat 1969, qui 
a modifié le Code Civil allemand dans le domaine de 
la filiation illégitime. 

Cette régle est en opposition directe avec, par exem- 
ple, celle de l’art. 338 du Code Civil frangais: «l’enfant 

naturel reconnu ne pourra réclamer les droits d’enfant 
légitime»». 

Nous tragons ici des tendances, que chaque droit 
positif, bien sir, nuance a son gré. 

Par exemple, a propos du droit polonais, M. Fer- 

dinando Salvi souligne l’égalisation absolue entre les 
enfants illégitimes reconnus tels et ceux qui sont nés. 

pendant le mariage, régime qui provient surtout de la 

loi du 24 juin 1946, qui a bouleversé sur ce point-la 
Yancien droit polonais (12). 

L’Italie accueillit ces deux tendances. Le projet de 
constitution de la République, redigé par la commission 
dite des soixante-quinze, disait a l’art. 21, § 3, que «les 
parents ont envers les fils nés en dehors du mariage 
les mémes devoirs qu’envers ceux nés du mariage»). 
Mais l'article 30, § 3, de la Constitution italienne ne 

(12) La situaziong dei figli nati fuori del matrimonio nel nuovo diritto 

polacco, in Rev. Trim. Dir. Proc. Civile, 111, 385-387. 

sia Gales
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statue que: «La loi assure aux enfants nés hors du 
mariage toute la protection juridique et sociale com- 
patible avec les droits des membres de la mers 
légitime» (13). 

Le Code Civil italien statue que le grand me ib 
étre tenu de fournir des aliments au fils ilégitime de 
son fils, légitime ou illégitime. Mais ce devoir ne fonc- 
tionne que lorsqu’il n’y a pas d’autres parents tenus a 
fournir des aliments, 4 l'exception des fréres. Par exemple, 
le beau-fils ou le beau-pére du petit-fils illégitime passe 

avant le grand-pére pour I’effet d’étre tenu a des aliments. 
Ce que je n’arrive pas 4 croire un systéme raisonnable. 

La République Démocratique Allemande, dans son 

Code de la Famille de 1965, évite soigneusement les mots 
unehelich, illégitime unehelichkeit, et apparentés; mais 
recuille au paragraphe 46 la régle traditionnelle du droit 
‘allemand, suivant laquelle «quand les parents de l’enfant 

au moment de sa naissance ne sont pas mariés entre 
eux, la mére a seule le droit d’éducation». En matiére 
d’aliments, toutefois, la loi égalise la condition des enfants 

nés hors du mariage a la condition de ceux qui sont nés 
pendant le mariage; le grand pére d’un enfant illégitime 
parait pouvoir étre tenu a lui fournir des aliments. 

19. Dans la plupart des ordres juridiques la filiation 

illégitime doit étre reconnue, soit par un acte du pére 
ou de la mére (reconnaissance volontaire), soit par une 
décision judiciaire. Suivant l’ancien droit allemand 
(avant la loi de 1969), la reconnaissance volontaire ou 

(13) Cfr. Michele Giorgianni, Problemi attuali di diritto familiare, in Rev, 

Trim. Dir, Proc, Civile (1956), 750 et suivantes. 
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judiciaire de l’enfant illégitime par le pére n’avait pra- 
tiquement pour effet que de créer une obligation ali-_ 
mentaire (paragraphes 1708 et suivants du Code Civil 
allemand). Ce n’est pas la régle générale: dans la 
plupart des législations, l’établissement de la paternité ou. 
de la matérnité et de la filiation illégitime ont des effets 
plus étendus, qui peuvent aller jusqu’a l’investiture du 

pére ou de la mére a la puissance paternelle. 
Mais, en contrepartie, la régle est que la paternité 

ou maternité, et la filiation, naturelles, ne produisent 

d’effets que lorsqu’il y a reconnaissance, volontaire ou 

judiciaire. L’enfant naturel non reconnu ne jouit d’aucun 

droit envers ses parents, et vice-versa. Ni le pére ou la 

mére, ni l’enfant, ne peuvent, au cas ow |’enfant naturel 

_n’a pas été reconnu, demander des aliments. 

Nous posons des régles générales, qui comportent 

toujours des exceptions. Par exemple, en droit suisse 

art. 302 du Code Civil, «a filiation illégitime résulte, a 

l’égard da la mére, du seul fait de la naissance. A l’égard 

du pére, elle doit étre établie par une reconnaissance ou 

un jugement». En ce qui concerne le pére, la régle 

suivant laquelle le rapport de filiation illégitime ne se 

constitue pas ipso facto, mais exige un acte de reconnais- 

sance volontaire ou une décision du tribunal, est trés 

géneralisée. 
Dans l’ancien droit portugais, avant le nouveau 

Code de 1966, il y avait un cas of un enfant naturel non 

-reconnu pouvait demander des aliments a ses parents: 

c’était le cas de l’enfant incesteux. Maintenant, cet enfant 

peut étre reconnu a l’égard d’un de ses parents (qui 

alors est tenu de l’alimenter), mais pas des deux. La régle 

est alors absolue: entre l’enfant naturel et ses parents il 
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n’y a de rapport alimentaire que si l’enfant naturel a été 

reconnu, volontairement ou par décision judiciaire. 
D’autres droits prennent 4a cet égard d’autres. 

positions. 4 
Ainsi, le Code Civil suisse, art. 309, permet a l’enfant 

naturel deux actions contre son pére: une qui tend tout 
simplement a obtenir des prestations pécuniaires du 
pére en faveur de la mére et de |’enfant, une autre qui 

tend a la déclaration de paternité avec ses effets d’état 

civil. L’action d’état est soumise 4 des conditions rigou- 
reuses; l’action d’aliments est libre, de sorte que cette | 

derniére peut étre intentée quand l’enfant ne peut étre 
_ reconnu comme tel. 

Les lois danoise et norvégienne (14) vont jusqu’a 
imposer I’obligation alimentaire solidairement 4 tous ceux 

qui ont eu des relations sexuelles avec la mére pendant 

le période de conception, indépendamment de la détermi- 
nation de qui est le pére. L’action d’aliments se fonde 
alors sur le risque de paternité, non sur la paternité vraie 
et propre. 

20. Quant a l’adoption, il y a une solution uniforme 
dans toutes les législations qui l’admettent, c’est que 

- Yobligation alimentaire existe entre adoptant et adopté, 

réciproquement. Les problémes qui se posent concernent 

les rapports entre l’adopté et la famille de l’adoptant, 
d’un cété, l’adopté et sa famille d’origine, de l’autre. Cela 

se complique du fait de l’acceptation par plusieurs légis- 

  

(14) Cfr. Prof. Vaz Serra, Obrigagdo de Alimentos, in Boletim do Minis- 
tério da Justiga, n.° 108, 45. 
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lations, par exemple la francaise et la portugaise, de 

deux classes d’adoptions, adoptio plena et adoptio minus 

pblena disaient les Romains. 

L’idée générale de l’adoption pleniére est, comme 

le dit expressément l’art. 357 du Code Civil francais 

(aprés la loi n° 66-500, du 11 juillet 1966), de conférer 

a l’enfant une filiation qui se substitue a la filiation 
d’origine. «L’adopté a, dans la famille de l’adoptant, les 
mémes droits et les mémes obligations qu’un enfant 

légitime» (art. 358), y compris les droits et obligations 

alimentaires; et cesse tout droits et obligations envers sa 
famille d’origine. C’est 14 le régime logique; on ne le 
suit pas au Portugal, ot l’adopté n’a de droit ou obliga- 

tion alimentaire qu’envers l’adoptant et lui seul —il a 

rompu ses droits et obligations dans sa famille d’origine, 

mais n’entre pas pleinement dans la famille adoptive. 

Quant a l’adoption simple — seule que connait par 
exemple le droit italien — elle se caractérise par le fait 

qu’elle ne brise pas le lien entre l’adopté et sa famille 

d’origine. Quant aux aliments, l’art. 367 du Code Civil 

frangais dispose que «l’adopté doit des aliments a l’adop- 
tant s'il est dans le besoin et, réciproquement, l’adoptant 
doit des aliments a4 l’adopté. Cependant, les pére et mére 

de l’adopté ne sont tenus de lui fournir des aliments que 

sil ne peut les obtenir de l’adoptant». 

La solution portugaise est analogue. 

21. Passons maintenant au mariage. 
Il faut distinguer le mariage en situation normale, 

et le mariage en situation de rupture, due soit a la —— 

ration de corps, soit au divorce. 

ee ee oe ae.
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Le régime du mariage est de nos jours en crise, du 
.fait de l’Apre bataille que se livrent deux tendances 
opposées: la tendance a l’inégalité des conjoints, tradi- 
tionnaliste, qui accorde au mari plus de pouvoir et a la 
femme plus de protéction; et la tendance a légalité, 

moderne, qui prétend égaliser la situation juridique du © 
mari et de la femme. 

L’inégalité de la position. juridique du mari et de la 
femme se projettait, en matiére d’aliments, de deux 

maniéres différentes: tout d’abord, le mari devait entre- 

tenir sa femme par l’effet du mariage, et cette obligation 

d’entretien n’était pas au fond vraiment une obligation 
alimentaire, car elle existait méme quand la femme n’en 
avait pas besoin. La femme au contraire ne devait entre- 
tenir le mari qu’en cas de besoin. En plus, l’obligation 
d’aliments envers les enfants retombait tout d’abord sur 
le mari, et sur la femme A titre subsidiaire seulement. 

Encore aujourd’hui l’art. 141 du Code Civil autri- 
chien statue qu'il est spécialement devoir du pére de 

subvenir 4 l’entretien de ses enfants, jusqu’a ce qu’ils 
puissent se soutenir eux-méme. L’art. 143 y ajoute que 
la mére n’est tenue de !’entretien des enfants que lorsque 

le pére ne le peut pas. : 
En Espagne, l’art. 155 du Code Civil dit que le pére 

et, en défaut du pére, la mére, ont a |’égard le leurs fils 

mineurs non émancipés «le devoir de les entretenim». 

Mais ce n’est pas 1a le type du régime actuel. 
-Maintenant, a l’obligation alimentaire se substitue 

une obligation de contribution des deux conjoints aux 
dépenses communes de leur foyer; ce n’est que lorsque 
Yun des deux ne peut y contribuer que J’autre doit s’en 
charger totalement. Cette assomption représente l’an- 
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cienne obligation alimentaire entre époux. Et envers les 
enfants, les législations nouvelles soulignent que les deux 
parents leur doivent des aliments: «es frais d’entretien, 
d’éducation et de réeducation du mineur incombent aux 
pére et mére», disait l'art. 382 du Code Civil francais 
aprés l’ordonnance n°’ 58. 1301, du 23 déc. 1958 (nous 
ne connaissons pas la nouvelle rédaction que lui a donnée 
la loi du 4 juin 1970). 

«Les deux conjoints supportent leur part de la 
charge d’éducation et soin des enfants», dispose le § 10 
du Code de la Famille de la République Démocratique 
Allemande (1965). 

Entre les législations traditionnalistes, telles lespag- © 
nole ou !’autrichienne, et les modernistes, on doit faire 
place aux législations perplexes. C’est le cas du Portugal. 

22. En cas de rupture du mariage, toutes les légis- 
lations prévoient la possibilité d’établir ou de maintenir 

entre les séparés ou les divorcés des obligations alimen- 
taires. Mais les ordres juridiques peuvent s’orienter vers 
lune de deux conceptions: ou l’obligation alimentaire 
apparait comme un prolongement de l’obligation d’assis- 
tance mutuelle, mutuum adjutorium, qui découle du 
mariage; ou bien elle aparait comme une sanction 
imposée au responsable du divorce ou de la séparation 

de corps. La seconde solution — je le dis avec regret, car 
je n’ai pour elle aucune sympathie — est depuis le Code 
Civil de 1966 celle du droit portugais. C’est aussi celle 
du droit francais (art. 301 du Code). 

| Une solution intermédiaire est offerte par le droit 
suisse, ot. «de juge peut accorder a |l’époux innocent qui 
tomberait dans le dénuement par suite de la dissolution 
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du mariage une pension alimentaire proportionnée aux 
facultés de l’autre conjoint, méme si ce dernier n’a pas 

donné lieu au divorce (art. 152), c’est-a-dire par sa 
faute (en cas par exemple de maladie mentale, art. 141). 

Je sais qu'il y a des innovations législatives sur le 
divorce en Italie et en Allemagne de l’Ouest mais je ne 
suis pas au courant de leurs normes particuliéres sur 
lobligation alimentaire. 

23. Entre les rapports familiaux, quelques législa- 
tions, exceptionnellement, comptent l’affinité en ligne 
directe comme base possible de l’obligation alimentaire. 
C’est le cas de la France, de I’Italie et de ]’Argentine; 

on y doit citer aussi la Hongrie, ot «d’époux est obligé 
d’entretenir les enfants nés du mariage précédent de son 
épouse, s'il a accepté l’enfant dans le ménage». 

24. Ilya aussi d’obligations alimentaires fondées 
sur des rapports non familiaux. 

C’est ainsi que: 

—— D’aprés les droit portugais, francais et italien, 

le donataire peut étre tenu 4 fournir des aliments 
au donateur; 

- —Dans quelques législations, dont l’allemande, la 
femme enceinte, la mére illégitime et méme celle 
qui a mis au monde un mort-né-peuvent réclamer 
pour elles des aliments au pére; 

—En Yougoslavie, l’art. 33 de la loi n° 104, du 
26 nov. 1947, oblige les héritiers des parents a 
entretenir les enfants de ceux-ci; 

— D’aprés le canon 1455 du Codex Juris Canonici, 
 Péglise ou le bénéfice peuvent devoir des aliments 
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a son patron, quoties patronus ad inopiam nuila 
sua culpa redactus fuerit, quand il est réduit a 
lindigence sans faute de sa part; 

—On pourrait peut-étre trouver d’autres bases de 
constitution d’obligations alimentaires. 

25. Dans le chapitre consacré a l’analyse du fait 
constitutif (ot: nous avons étudié aussi d’ailleurs, vous 
lavez peut-étre déja remarqué, les principaux aspects 
concernant Jes sujets du rapport alimentaire), il y a 
encore d’autres problémes que l’on pourrait se poser, 
dont trois notamment: 

—lLa question de l’ordre suivant lequel la dette 
alimentaire est imposée; 

— Les questions soulevées par le concours de créan- 
ciers ou de débiteurs en matiére d’obligation ali- 
mentaire; 

—Enfin, l’existance de causes d’indignité excluant 
le droit aux aliments, comme pour les successions. 

Quant 4 la premiére question, les ordres juridiques 
rangent les personnes qui peuvent étre tenues de fournir 
des aliments généralement dans cet ordre: conjoint pre- 
miérement, puis descendants, puis ascendants. C’est la 
lordre de l’art. 2.009 du Code Civil portugais, 433 de 
Vitalien, 1.606-1.608 du BGB; c’est la aussi l’ordre en 
droit frangais, d’aprés la doctrine. Le conjoint excepté, 
les autres parents sont classés comme pour les successions, 
parfois on le dit expressément (art. 2.009, n° 2, du Code 
Civil portugais: «Entre les personnes indiquées aux ali- 
néas b) et c) du numéro antérieur—lTalinéa a) se_
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rapporte au conjoint ou ex-conjoint —l’obligation est | 
déferée suivant l’ordre de la succession légitime»). 
2 C'est a tort, je crois, qu’on prétenderait y voir un 
corollaire du vieux principe ubi emolumentum succes- 
stonis, 1bt et onus alimentorum. 

Quant un méme débiteur doit fournir des aliments 
a plusieurs créanciers (par exemple, un pére ayant a 
entretenir plusieurs enfants) ou un méme créancier doit 
recevoir des aliments de plusieurs débiteurs (par exemple, 
le pére devant étre entretenu par plusieurs enfants), 
les rapports alimentaires son indépendants, bien que 

complémentaires, mais non solidaires. | 
Enfin, quelques législations prévoyent des causes 

d’indignité, qui empéchent la constitution de l’obligation 
alimentaire, analoguement a ce qui arrive dans le 
domaine des successions. 

26. Nous avons étudié tout d’abord la définition et | 

les traits essentiels de l’obligation alimentaire, puis la 
source des obligations alimentaires, maxime légales; a 
propos de ce point, nous avons étudié les particularités 
de ses sujets, et surtout le rapport qui doit les unir. 

Nous allons maintenant analyser quelques aspects 
des autres éléments du rapport alimentaire, cest-a-dire 

lobjet et la garantie. 

27. L’objet de !’obligation alimentaire est une pres- 
tation, detérminé par ce qui est nécessaire pour pourvoir 
aux besoins vitaux d’un individu. 

A cet égard, il faut préciser un peu plus les idées 
soit en ce qui concerne la qualité de la prestation, soit 

en ce qui concerne sa quantité. 

=a
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28. Tout d’abord, la qualité, 
Quand on pense 4 !’obligation alimentaire, j’ose dire 

que l’on y pense comme 4 une obligation pécuniaire. 

Le créancier a droit 4 une pension alimentaire, a une 

somme;, et une somme périodique, généralement men- 
suelle ou trimestrielle. 

Déja au commencement du XIXéme siécle, le vieux 

Duranton (II, 413) parle d’«une pension anuelle, et qui 

se paie ordinairement par quartiem. Le paragraphe 1612 
do BGB dispose qu’«il doit étre pourvu a l’entretien par 
le service d’une rente en argent»; le paragraphe 760, 

que l’on approche de I’antérieur bien qu’il s’occupe de 

la rente viagére, dit que «toute rente en argent est 

payable d’avance pour trois mois». Enfin, l’art. 2.005 du 

Code Civil portugais est plus précis encore: «les aliments 

doivent étre fixés en prestations pécuniaires mensuelles». 

Mais ce sont la des régles générales, auxquels les 

deux codes admettent tout de suite des exceptions. L’un © 
et l'autre admettent la prestation d’aliments d’autre 
maniére qu’une pension mensuelle, si des motifs parti- 

—culiers le justifient. 

Ce n’est pas normal, mais d’aprés ces régles il peut 
y avoir prestation d’aliments en espéces, en denrées, ou 
par paiements non mensuels, ou méme par la remise 

' d’une somme suffisante pour, 4 elle seule, constituer la 
base de la vie future du besoigneux. A cet égard nous 

pouvons citer les arts. 37.38 de la loi n° 104 du 26 

novembre 1947, d’Yougoslavie, suivant lesquels il est 
possible de satisfaire l’obligation alimentaire par une 
somme en argent, fixée une fois pour toutes; ou 

art. 1.458 du Code Civil grec, qui dit: «La pension 
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alimentaire peut aussi étre versée en une seule fois, a 

la demande du bénéficiaire, en cas de motif grave»). 
I] faut évidemment considérer, dans ce cas, comme 

valable la régle que l’on trouve dans I’art. 444 du Code 
Civil italien, suivant laquelle celui qui a remis la pres- 
tation alimentaire d’aprés la forme fixée ne peut étre 
tenu de le faire pour la deuxiéme fois, quelle que soit 
usage que le créancier en ait fait, 

Mais d’autres codes limitent cette libérté de confor- 
mation de la prestation alimentaire. Par exemple, le 
Code -Civil italien, art. 443, n’admet que la prestation — 
périodique (bien qu'il n’oblige pas a fixer la période a4 
un mois) et ce que l’on appelle les aliments en nature, 
cest 4 dire du créancier chez le débiteur d’aliments: 
le choix de l’une ou de I’autre forme appartient au 

débiteur, mais peut-étre renversé par l’autorité judiciaire. 
La prestation d’aliments en nature, au sens de 

Vintégration du créancier au ménage du débiteur d’ali- 

ments, est une forme trés répandue, du moins dans les 
prévisions légales sur ce sujet. Nous avons vu que le 
Code Civil italien laisse en principe au débiteur d’aliments 
le choix de les fournir par prestations périodiques ou 

de recueillir le créancier chez lui. C’est 14 aussi la solu- 
tion du Code espagnol, art. 149. Le Code de la Famille 
de la République Démocratique Allemande n’admet cette 
forme de prestation d’aliments que si créancier et débi- 
teur en sont d’accord—je crois que c’est une bonne 
solution. 

Les Codes Civils frangais (art. 210) et portugais 
(art. 2.005, n° 2) n’admettent la prestation d’aliments en 
nature que quand le débiteur ne peut par les fournir 
autrement.
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D/ailleurs, la prestation en nature est le cas normal 

quand il s'agit des enfants mineurs; et doit étre tenue 

par exclue quand il s’agit d’époux séparés de corps ou 

divorcés, ou de parents déchus de leur puissance 
paternelle. 

29. Traitons maintenant de la matiére du montant 
ou quantitatif de la prestation alimentaire. 

Il est essentiel 4 l’obligation alimentaire, du fait de 

sa définition méme, que ce quantitatif soit déterminé 

en fonction des besoing vitaux.du créancier. C’est 1a le 
facteur principal; les ressources du débiteur d’aliments 
ne fonctionnent pas au méme plan, ne fonctionnent pas 

comme un autre facteur de calcul du montant de la 

prestation, mais plut6t comme une limite, un maximum, 

a sa fixation. Ce point-la a de l’importance, parce que 

de 1a découle que la régle sur la charge de la preuve 

n’est pas la méme pour les deux facteurs: le besoigneux 

doit prouver son besoin et c’est tout, l'autre partie pour 

se soustraire au fardeau devra prouver Il’impossibilité, 
Quels sont les besoins vitaux auquels la prestation 

alimentaire doit pourvoir? 

On peut ici figurer une échelle de besoins, d’inten- 

sité décroissante. L’homme a besoin d’une certaine 

quantité de nourriture, ayant une certaine valeur, sans 
laquelle il meurt, de soif ou de faim; aux saisons ou 

dans les pays plus froids, sans logement il pourra mourir 

de froid. Ce sont la des besoins tout a fait essentiels, 

dont la satisfaction est nécessaire pour survivre. Montant 

un degré de l’échelle, nous trouvons des besoins essentiels 
pour la vie sociale, sans injure de la dignité humaine: 
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un minimum de vétements, méme aux temps et dans les 
pays chauds, figure a ce point. 

Mais montant encore un degré de 1’échelle, nous 
trouvons des besoins éssentiels pour des niveaux sociaux 
de plus en plus élevés, jusqu’A ce que l’on puisse dire, 
par exemple, que la somme voulue pour des vacances 
a la mer peut étre considérée nécessaire 4 un certain 
niveau. 

Je rapelle que d’aprés le paragraphe 1.611 du BGB, 
quiconque est tombé dans le besoin par sa faute morale 
ne peut réclamer que l’entretien strictement nécessaire. 

Cela se vérifie dans d’autres cas, spécifiés au méme 
paragraphe. Méme cet article ne veut certainement pas 
dire que le débiteur n’est tenu qu’A donner juste ce qu'il 
faut pour que lentretenu ne meure pas. Et cet article 
nous montre que la notion de besoins vitaux est une 
notion vague et élastique, susceptible de concretisation. 

Je crois qu’il faut distinguer dans ce domaine trois 
figures, que nous appellerons aliments-minimum, aliments 
moyens, aliments paritatres. 

La législation allemande, comme sanction, aux cas 
du paragraphe 1.611 du BGB, impose les aliments-mi- 
nimum, bien que l’on doive y faire entrer ce qui est 
nécessaire pour maintenir la vie et la dignité du créancier. 

Généralement, toutefois, on doit les aliments moyens, 
qui doivent étre fixés de fagon a permettre au créancier 
de vivre suivant le niveau moyen de la société a laquelle 
créancier et débiteur appartiennent. 

Mais il y a des cas— l’hypothése que nous nommons 
aliments paritaires— ot le débiteur d’aliments est tenu 
de procurer au créancier une vie du méme niveau que 
la sienne. 

e 
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Précisons notre pensée: quiconque est riche doit 
permettre a sa femme et 4 ses enfants mineurs de vivre 
selon son niveau social; mais sil doit des aliments a 
d’autres personnes, 4 des fréres par exemple, alors il n’est 

pas tenu juridiquement 4 les faire vivre richement, mais 
a les faire vivre 4 un niveau moyen de vie. 

La femme, répetons-le, et les enfants mineurs jouis- 

sent a cet égard d’une situation particuliére. Je pense 
soit 4.la femme mariée, dans le cas d’une situation 
normale du mariage, soit 4 la femme séparée de corps 
ou divorcée, quand le mari est le seul résponsable, Parce 

que, alors, l’abaissement du niveau de vie de la femme 
serait une sanction qu’elle ne mérite pas, et pour le mari 

un avantage découlant de sa conduite illicite. : 
Ce sont la des tendences encore, que je crois en 

vigueur en droit portugais, mais qui doivent étre nuan- 
cées d’aprés les droits positifs. Par exemple, l’art. 1.610 
du BGB statue que «la mesure de l’entretien auquel il 
y a lieu de pourvoir se régle d’aprés la position sociale 
de celui qui est dans le besoin», mais il serait absurde 
de baser sur cette régle le systéme suivant lequel le 
parent riche devenu pauvre doive étre entretenu de — 
fagon a regagner son niveau antérieur par un fils qui, 
lui méme, vit 4 un niveau inférieur. Cet article permet 
de corriger le niveau moyen par des considérations déri- 
vées de la position antérieure du besoigneux — je crois 
que c’est la sa portée et son sens. ? 

30. Au sujet du quantitatif de la prestation alimen- 
taire, en ce qui concerne les enfants mineurs, une ten- 
dance se généralise dans les pays socialistes, d’aprés 
leurs lois ou leur jurisprudence, pour fixer 4 un pour- 

pe
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centage prédeterminé et constant des revenus du pére 
la pension due a I|’enfant. C’est l’objet d’une trés curieuse 
étude de M. M. Masilko et Vanecek, au numéro de jan- 

vier-mars 1969 de la Revue Internationale de Droit 
Comparé (15), étude qui sappelle l’objectivation du 
montant de la pension alimentaire des enfants mineurs 
dans les états soctalistes d’Europe. Par exemple, en 

Roumanie et en Russie, «le montant de la pension ali-— 
mentaire est fixe: pour un enfant, un quart du salaire 
du débiteur d’aliments; pour deux enfants, un tiers de 
ce salaire et pour trois enfants et plus, la moitié». C’est 
lourd. Les mémes tendances se maniféstent en Tchécos- 
lovaquie et dans la République Démocratique Allemande. 

Je note cette tendance, sans me prononcer sur les 

avantages ou inconvénients du systéme. Je soulignerai 
que l’obligation dont l’objet est fixé sur les revenus du 
pére et non sur les besoins de l’enfant n’est plus techni- 
quement une obligation alimentaire, mais une obligation 
a fonction alimentaire, comme je les ai séparément définies 

supra. ee 

31. La fixation de la forme de prestation des ali- 
ments, et de son quantitatif, doit étre faite par convention . 
ou jugement. Dans Il’une ou l’autre des hypothéses, la 

variation du nécessaire 4 subvenir aux besoins du créan- 
cier ou la variation des possibilités du débiteur peuvent 

donner lieu a une révision de la convention ou du 

jugement — c’est une régle universelle. 
Le Code Civil italien prévoit aussi la réduction des 

aliments au cas d’inconduite du créancier. Le Code Civil 

  

(15) Pages 135 et suivantes. 
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portugais contient une régle semblable mais seulement 
pour le conjoint ou ex-conjoint créancier d’aliments, en 
cas de divorce ou de séparation de corps. 

32. Il est bien rare que les auteurs ou les législations 
s’occupent des besoins essentiels eventuels. 

Jen ai déja parlé. 

Supposons quelqu’un vivant modestement, mais pour- 

voyant lui-méme a son enitretion. Supposons maintenant 

qu’il lui survient une maladie, qui exige un traitement 

cotiteux — peut-il exiger ce cofit des personnes qui lui 

devraient des aliments? 

Je crois que la solution est la suivante: 

Au cas ou l’on doit des aliments paritaires, ows. 

Au cas ot l’on ne doit que des aliments moyens, ou 

minimum, si la loi ne dispose autrement, non. 

Mais a ce sujet nous trouvons une régle, que je crois 

bien criticable, dans le droit portugais. La loi n° 2.120 
_ du 19 juillet 1963 statue que: «dans les cas ot les assistés 

he pourraient pas satisfaire, totalement ou en partie, aux 

charges des services de santé et assistance, les descendants, 

ascendants et conjoint non séparé de corps, seront succes- 

sivement responsables, ainsi que les fréres et les neveux 
vivant en économie commune avec ces mémes assistés). 
Cette régle est A mon avis injuste, et d’ailleurs en désacord 
avec out notre systéme en matiére d’obligation alimen- © 

taire; elle met les descendants et les ascendants avant le 

conjoint, basculant l’ordre de Il’art. 2.009 du Code Civil, et 

‘impose un devoir d’aide aux neveux, qui n’ont pas d’obli- 

gation alimentaire suivant le Code Civil. C’est faire de 

l’assistance publique aux dépens des particuliers. 
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33. Pour finir cette analyse —schématique, bien 
sir — de l'objet de l’obligation alimentaire, il convient de 
souligner que parfois le créancier a un revenu insuffisant, 
et qu’alors la pension alimentaire en est un supplément. 

Evidemment, il y a d’autres problémes et des cas 
d’exception. Par exemple, quand le débiteur d’aliments 
est un donataire, la valeur de la donation joue un rdle 
trés important dans la fixation du quantitatif des aliments. 
Mais nous devons nous tenir au principal. 

34. L’obligation alimentaire jouit, comme les autres, 
d'une garantie judiciaire. I] est intéressant de souligner 
4 cet égard deux points: 

Premiérement, que la possibilité d’exécution judi- 

ciaire de l’obligation alimentaire a fait l’objet de conven- 
tions internationales, dont il faut mettre en relief la Con- 

vention concernant la Reconnaissance et |’Exécution des 
Décisions en Matiére d’Obligations Alimentaires envers 
les Enfants, signée 4 la Haye le 24 octobre 1956 et qui a 

été tout récemment introduite dans le droit portugais pe 
le decret-loi n° 246/71, du 3 juin 1971. 

Deuxiémement, que la violation de |’obligation 

pécuniaire, une fois fixée, entraine généralement des 

sanctions personnelles et non simplement patrimonialles. 

35. J’ai taché d’analyser quelques aspects inté- 
réssants de l’obligation alimentaire, 4 la lumiére du droit 
comparé. Si je vous ai poussé a réfléchir un peu sur cette 
matiére importante, je tiens mon travail pour eet 

compensé. 

JOAO DE CASTRO MENDES 
(Professor Catedritico da Faculdade de Direito de Lisboa) 
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