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Resumo

Os legados por conta e em substituicdo da legitima vivem — ou encontram o seu campo
de aplicacdo — por entre os espacos de compatibilidade legalmente admitidos pela

natureza injuntiva da sucessao legitimaria e do principio da intangibilidade da legitima.

O objetivo da investigacdo passa pelo escalpelizar dos dois institutos, no quadro da
multiplicidade de titulos de vocacdo sucessoria, salientando determinada matéria
controvertida dai decorrente e explorando a pluralidade de cenarios a que Somos

conduzidos, por via de um pensamento critico t&o eficiente e prolifico quanto possivel.

Apesar da complexidade e amplo conjunto de problematicas que acarretam, tais figuras
juridicas sdo dois importantes instrumentos a disposic¢do do testador que lIhe permitem

uma maximizagao da sua liberdade dispositiva.

Palavras-chave: legado por conta da legitima; legado em substituicao da legitima; titulos

de vocacéo sucessoria; sucessdo legitimaria; principio da intangibilidade da legitima.



Abstract

| legati in conto e in sostituzione di legittima vivono — o trovano il loro campo di
applicazione — tra gli spazi di compatibilita giuridicamente consentiti dalla natura

ingiuntiva della successione dei legittimari e dal principio di intangibilita della legittima.

L'obiettivo della ricerca é quello di analizzare i due istituti, nel quadro della molteplicita
dei titoli successori, evidenziando alcune questioni controverse che ne derivano ed
esplorando la pluralita di scenari a cui siamo portati, attraverso un pensiero critico il piu

possibile efficace e prolifico.

Nonostante la complessita e I'ampia gamma di problemi che comportano, queste figure
giuridiche sono due importanti strumenti a disposizione del testatore che gli consentono

di massimizzare la sua liberta dispositiva.

Parole chiave: legato in conto di legittima; legato in sostituzione di legittima; titoli

successori; successione dei legittimari; principio di intangibilita della legittima.
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pertencem, a mencao reporta-se ao Codigo Civil portugués, atualmente em vigor.
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1. Introducéo

O fim ultimo do fendbmeno sucessorio € a atribuicdo a certos destinatarios dos bens
pertencentes a pessoa falecida, o que se concretiza através do chamamento de uma ou
mais pessoas a titularidade das relacbes juridicas patrimoniais daquele que faleceu.
Visando a realizagdo desse fim, tal implica a ocorréncia encadeada de determinados factos

juridicos integrantes do proprio fendmeno juridico sucessorio.

A sua estrutura bebeu das «conceg¢fes dominantes em cada sociedade quanto ao
modelo de organizacao social nela adotado, nomeadamente, a respeito da propriedade, da

familia e do Estado»?.

Observado o ordenamento juridico portugués, existe uma clara iniciativa tutelar sobre
a protecdo da familia do de cuius, mormente a nuclear, e a sua liberdade de disposicéo
por morte. Como ndo poderia deixar de ser, estes valores estdo constitucionalmente
consagrados e legalmente desenvolvidos, constituindo fator de influéncia sobre o Direito

das Sucessoes.

A autonomia da sucessao legal e da sucessdo voluntaria exprimem precisamente a
contraposicdo entre a protecdo da familia e a liberdade individual de disposicdo do
respetivo patriménio?. Desta contraposicéo resulta que a relevancia social da familia e da
funcdo que, neste plano, o patriménio do falecido alcanga®, serd assegurada
independentemente da (ou até contra a) vontade daquele. Portanto, determina-se uma
certa preponderancia da protecdo da familia sobre a referida liberdade de dispor,
nomeadamente ao abrigo dos ditames da natureza injuntiva da sucessédo legitimaria e do
principio da intangibilidade da legitima. Tais baluartes representam, claramente,
obstaculos a autonomia dispositiva do autor da sucessao, contudo, sem prejuizo desta

dimensdo imperativa, € consentida, ainda assim, alguma margem de manobra ao de cuius.

Por conseguinte, ha que aproveitar os espacos de flexibilizacdo da sucesséo legitimaria

que sdo consentidos pela lei. E fazemo-lo uma vez que a maximizagdo da autonomia do

L Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, LicGes de Direito das Sucessdes, 4.2 ed., Lisboa, Quid Juris,
2012, p. 21.

2 Neste sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed., Coimbra,
Gestelegal, 2022, p. 40.

3 De acordo com FERNANDES, Luis A. Carvalho, Licdes de Direito das Sucessdes cit., p. 25, a
solidariedade social inerente aos vinculos familiares assume relevo no plano patrimonial e justifica a
afetagdo dos bens que o compdem ao nudcleo da familia do de cuius.




autor da sucessdo no fendmeno sucessorio apresenta um certo potencial catartico, um
reequilibrar de forgas, o reencontro de um ponto de maior harmonia entre os mencionados

valores. E esta harmonia fara vezes de justica.

Por forma a alcancar tal finalidade, alguns meios permitem ndo s mitigar os
inconvenientes decorrentes do desequilibrio entre a protecdo da familia e a autonomia
dispositiva, como fomentar idealmente uma sua harmonia. De entre o0s institutos
recrutaveis, sdo de destacar a partilha em vida (art.° 2029.°), o legado por conta da legitima

(art.° 2163.°) e o legado em substituicdo da legitima (art.° 2165.°).

No presente estudo assumimos o compromisso de analisar os legados por conta e em
substituicdo da legitima no quadro da multiplicidade de titulos de vocacao sucessoria.
Para o alcangarmos dividiremos essencialmente o estudo em duas partes — «nogoes

gerais» e «legados por conta e em substituicdo da legitima».

Na primeira delas, propomos uma “escadaria”, composta por incontornaveis tematicas,
designadamente os factos designativos; titulos de vocacao sucessoria e modalidades de
sucessdo; espécies de sucessores; imputacdo de liberalidades e colagcdo. Cada um dos
temas representa um importante “degrau” pelo qual entendemos necessitar de percorrer,
com o proposito de alcancar o “patamar” gizado — 0s legados por conta e em substitui¢éo

da legitima.

Nesta segunda parte, munidos do conhecimento até ai reunido, almejamos escalpelizar
individualmente tais institutos, de acordo suas idiossincrasias, principiando por um
enquadramento geral e o desenvolvimento do principio da intangibilidade da legitima,
cujos efeitos sobre ambos particularmente se faz sentir, como veremos. A respeito de cada
uma das figuras, ndo deixaremos de, respetivamente, perquirir da nocao, natureza e elenco
das vicissitudes decorrentes de uma dupla vocacdo. Ademais, tendo em vista o distinto
traco que caracteriza e demarca o legado por conta da legitima do legado em sua
substituicdo, antevemos a relevancia de uma andlise, quanto ao primeiro, de
circunstancias peculiares ligadas & imputacéo, e, quanto a segunda figura, a extensdo da

posi¢do sucessoria do legatario em substituicdo da legitima.

Em momento algum desta jornada deixaremos de nos questionar sobre os conteudos
em discussdo, nem evitaremos aspetos controvertidos ou o caminho a que ele nos

conduza, por mais instavel que esse terreno nos pareca ou efetivamente seja. Esta viséo
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critica serd o veiculo que nos movera e permitira constatar o conjunto de interpretacdes

legitimas, concorrentes e competidores a respeito dos diversos conceitos a abordar.

Posto isto, tomamos 0 nosso lugar e engrenamos naquela que apelidamos de

“escadaria”, comegando a jornada pelos factos designativos.
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2. Nocoes Gerais

2.1. Factos designativos

Por factos designativos compreende-se o conjunto de circunstancias que, em vida do
de cuius, atribuirdo a alguém a qualidade de sucessivel. Imagine-se um road map, ou, se
se preferir, um mapa em que ao longo da vida de cada individuo se marcardo os factos
juridico-sucessoriamente relevantes, interrompido apenas perante a ocorréncia da morte
daquele de cuja sucessdo se trata. Ora, esses factos juridico-sucessoriamente relevantes
sdo precisamente as circunstancias que atribuem a determinada pessoa a qualidade de
sucessivel e, consequentemente, constituirdo o seu passaporte de ingresso no mapa de

sucessiveis de outrem.

A propésito desta figura, sem com ela se confundir, reservamos breves consideracoes
acerca da vocacao sucessoria. Trata-se aqui do chamamento do sucessivel a sucessdo, isto
é, a faculdade de aceitar ou repudiar a titularidade das relacdes juridicas do falecido.
Destarte, fica clara a diferenca entre figuras. Enquanto a designagdo sucessoria opera em
vida®, este é o seu palco, representando a morte o cair do pano até ao qual os factos
designativos estdo suscetiveis a mutagdes, a vocacao sucessoria ocorre, necessariamente,
apos a abertura da sucessdo, ou seja, apds a morte. Portanto, sendo esta 0 momento
determinador do fim de uma e do inicio de outra, respetivamente, nao serdo

concomitantes, mas sim sucedaneas entre si.

Estabelecido o contraste entre figuras proximas, e identificado o seu quid, cumpre
agora analisar que factos designativos se podem conjeturar e de que modo 0s
organizamos®. Assim, a primeira (e grande) distincdo a apontar opde factos designativos
negociais a ndo negociais, oferecendo-se a fonte como critério distintivo, isto é, enquanto

0s negociais partem da ex voluntate, 0s ndo negociais, por sua vez, baseiam-se na ex vi

4 Assim, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 64.

° Nas palavras de TELLES, Inocéncio Galvéo, Teoria geral do fenomeno juridico sucessorio (Nogdes
Fundamentais), Lishoa, 1944, p. 53, a designagdo corresponde a «indicagdo de um sucessivel, a indicacéo
de alguém como possivel sucessor futuro de outrem». Também para SILVA, Nuno Espinosa Gomes da,
Direito das Sucessdes, Segundo as prelec¢des do Professor Auxiliar Doutor Nuno Espinosa Gomes da
Silva, no ano lectivo de 1973/74, polic., Lisboa, 1974, p. 131, «a designacéo, na verdade, comega a produzir-
se antes da morte do de cujus e vai acompanhando e impulsionando a corrente sucessoria e sofrendo, ela
prépria, modificacfes. Actua, por assim dizer, como um fenémeno a latere, pano de fundo da sucessdo».

6 A este respeito, seguimos PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed.
cit..., p. 65.
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legis. Por outras palavras, naqueles primeiros recai na vontade — critério endégeno — do
autor da sucessdo a responsabilidade da designacdo sucessoria, a0 passo que nos nao
negociais é a lei que a determina verificadas que estejam determinadas circunstancias que

conectam — critério exdgeno — um individuo a outros (ou ao Estado).

A vista do que se disse, o raciocinio oferece as ferramentas para canalizarmos
imediatamente o testamento e 0 pacto sucessorio para a categoria de factos designativos
negociais, bem assim de conjeturar todo um conjunto de relagdes juridicas suscetiveis de
incorporar 0s ndo negociais, a saber: a) unido conjugal; b) parentesco; c) adocao; d)
afinidade; e) unido de facto; f) economia comum; e g) cidadania. E de entre as diversas
concegdes, permite-se-nos um novo reagrupamento, atentos alguns aspetos por elas
partilhados. Portanto, na subcategoria de relacGes juridicas familiares integramos as
alineas a) a d), enquanto nas parafamiliares apenas a unido de facto, contudo, restando a
economia comum e o vinculo de cidadania, e face a impossibilidade de as alocar nas
subcategorias referidas, cria-se uma terceira, as relagdes juridicas sui generis, onde as

aglutinamos.

Se por aqui ficassemos, teriamos tracado o esboco da multiplicidade de circunstancias
que, ao longo da vida do ser humano, se mostram aptas a atribuir a qualidade de sucessivel
a outrem. Todavia, ndo foi inocente a indicacdo supra de que a morte constitui o cair do
pano até ao qual os factos designativos estdo suscetiveis a mutacdes. A titulo de exemplo,
cinco anos apos terem contraido matrimonio, André e Bianca acordam dissolver o
casamento por mutuo consentimento, vindo André a celebrar novo matriménio com
Carla. Ora, neste caso, Bianca beneficia de um facto designativo ndo negocial,
designadamente em razdo da unido conjugal, uma relacdo juridica familiar que releva para
efeitos sucessorios, durante o periodo em que ela perdurar. Ndo obstante, aquando do
divércio e subsequente novo casamento com Carla, opera-se a extingdo do facto

designativo que até ai vinha assistindo a Bianca, para se formar ex novo quanto a Carla.

O que se acabou de afirmar é igualmente valido, mutatis mutantis, no caso dos
restantes factos designativos, dai que nos pareca consistente a ilacdo de que foge a
natureza dos factos designativos a pretensdo de atribuir definitivamente a qualidade de
sucessiveis a certas pessoas, ou seja, porquanto até ao advento da morte impera a
flutuabilidade e a precariedade da designacdo sucessoria, quem num primeiro momento
se considera, ficticiamente, designado, pode porventura ser afastado, e, semelhantemente,

guem néo o era pode entretanto vir a sé-lo.
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Diriamos, para concluir, que a habitual referéncia a figura dos sucessiveis visa
identificar aqueles que beneficiam de algum facto designativo, havendo a distinguir, de
entre esses beneficiarios, os sucessiveis designados — quando ainda ndo ocorreu a abertura
da sucessdo —, dos sucessiveis chamados — sempre que essa abertura se verifica,

coincidindo com a morte do autor da sucessio’.

2.2. Titulos de vocacao sucessoria e Modalidades de sucessao

Registada a morte do de cuius, fixa-se imediatamente a designacéo, circunstancia que
chama a colacdo o instituto do titulo de vocacgéo sucessdria. Se para os factos designativos
faldamos em passaporte de ingresso no mapa de sucessiveis, e distinguimo-los da vocagao
sucessoria ao esclarecer que nesta o sucessivel designado € chamado, em abstrato, a
exercer a faculdade alternativa de aceitar ou repudiar a titularidade das relacGes juridicas
do falecido, agora, a tematica dos titulos de vocagdo, como a propria terminologia ja

antecipa, trata-se de identificar, em concreto, a que titulo ocorre essa chamada.

Curiosamente, sob a epigrafe de “Titulos de vocagdo sucessoria” o legislador, no art.°
2026.°, d& azo a alguma confusdo interpretativa na prossecucao do objetivo de prever a
tematica aqui em analise. Ao prescrever que a sucessdo é deferida por lei, testamento ou
contrato, a primeira vista poderiamos ser levados a deducgdo de que os trés elementos ai
enumerados se tratam ou de titulos de vocacdo sucessoria, desde logo pela epigrafe, ou
de factos designativos, de acordo com o que afirmamos no ponto anterior. Porém, admita-
se que nenhuma das afirmacdes é rigorosamente verdade, ou sequer mentira. Por tudo
quanto se vem dizendo, apesar de ndo se afigurar problemética a qualificacdo de facto
designativo ao testamento e ao contrato, o que dizer da lei? Deve integrar esta Ultima
qualificagdo, ou ser posicionada na categoria de titulos de voca¢do? Em rigor, ndo se trata

de nenhuma delas, quando muito assumir que de entre os factos designativos alguns tém

7 Cfr. LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das Sucessdes, Almedina, 2021, p. 87;
PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessées Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 49 e 50; e TELLES,
Inocéncio Galvao, Teoria geral do fenémeno juridico sucessorio (No¢bes Fundamentais) cit...., p. 53. Em
sentido distinto, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes, Lisboa, Quid Juris,
2012, p. 63, nota (82), Autor que considera sucessivel o mero “designado” para suceder, distinguindo-o0 do
sucessor, aquele cujo chamamento ja ocorreu através da abertura da sucessao.

14




na sua origem apenas uma referéncia legal®, e no tocante aos titulos de vocacéo, a lei fa-
los depender do facto designativo que se fixou por morte e das modalidades de sucesséo
existentes. Em consequéncia, vemos no art.® 2026.° uma mera manifestagdo da técnica
legislativa adotada pelo legislador civil, devendo interpretar-se como uma tentativa de ai
acolher os factos designativos, decidindo-se incluir a lei de modo a se abster da obrigagéo
de uma enumeracéo exaustiva, nomeadamente nas circunstancias previstas em legislagéo

avulsa, como é o caso da unido de facto e da economia comum.

Recuperando a ideia de que os factos designativos e as modalidades de sucessao
existentes conformam os titulos de vocacdo sucessoria, concretizamos desvelando que
neste trilogo partimos da base, ou fonte, que corresponde a designacéo, para, em unidade
de esforcos com os outros dois elementos restantes, conhecermos da modalidade e do
titulo a que se é chamado. Em verdade, uma analise separada dos titulos de vocacgéo e das
modalidades de sucessao deve-se exclusivamente a questdes ligadas a Ciéncia do Direito,
na medida em que a praxis juridica efetivamente denuncia a sua imprescindivel

comunicabilidade e indissociabilidade.

Note-se que o estudo do ordenamento juridico-sucessorio portugués, partindo-se,
desde logo, dos artigos 2026.° a 2028.°, permite divisar duas espécies de sucessao mortis
causa, a legal e a voluntaria. A primeira delas subdivide-se em legitima ou legitimaria®,
consoante a vontade do seu autor possa ou ndo ser afastada. No que concerne a sucesséo
voluntéria, decorre ndo ja direta e meramente da lei, mas de uma iniciativa do autor da
sucessdo, no sentido de dispor ora da totalidade dos bens no seu patriménio aquando da
morte — subordinado a condicdo de ndo lhe sobreviverem sucessiveis legitimarios — ora
do remanescente de bens que comp@e a quota disponivel. Enquanto subespécies desta,
encontramos a sucessdo testamentaria, mediante ato unilateral e revogavel pelo qual uma
pessoa dispde, para depois da morte, de parte ou da totalidade dos seus bens (art.° 2179.°,
n.° 1), e a sucessao contratual, dependente do encontro de vontades manifestado num
contrato em que alguém renuncia a sucessao de pessoa viva, ou dispGe da sua propria

sucessdo ou da sucessédo de terceiro ainda ndo aberta (art.° 2028.°).

8 Neste sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p.
65.

° A titulo de curiosidade, sem embargo de sempre se visar 0 mesmo objeto, vdo existindo algumas
flutuagdes terminoldgicas quanto ao tipo de sucessdo de entre os diversos ordenamentos juridicos, conforme
é, por exemplo, o caso do brasileiro e do italiano, em que se utilizam os termos «necessaria» (art.’ 1.845,
do Codigo Civil Brasileiro) e «reservada» (art.° 536.°, do Cadigo Civil italiano), respetivamente.
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Apdbs breve excurso pelas modalidades de sucessdo, sintetizemo-las, em jeito de
enquadramento, face a pandplia de factos designativos e de titulos de vocacgao sucessoria

existentes.

Ocorrida a morte do autor da sucessdo, estabiliza-se imediatamente o facto
designativo, daqui resultando diferentes efeitos consoante aquele que em concreto se tiver
fixado. Estando em presenca de um facto designativo negocial, o testamento ou o pacto
sucessorio, o titulo de vocacdo sucessoria em causa sera, respetivamente, o testamentario
ou o contratual, ou seja, trata-se do titulo a que determinado sucessivel é chamado e,
reunindo os pressupostos da vocagdo — a existéncia do chamado, a titularidade da
designacdo prevalente e a capacidade sucesséria —, aliado a aceitacdo da heranca ou do
legado, sucedera na modalidade de sucessdo voluntaria testamentaria ou contratual,
respetivamente. Em contrapartida, tanto as relagbes juridicas familiares, como as
parafamiliares e as sui generis consubstanciam factos designativos ndo negociais, aptas a
gerar um titulo de vocacdo sucessorio legal legitimario, no caso das relagBes juridicas
familiares, e legitimo, nas duas restantes tipologias ja oportunamente analisadas; ndo
deixando de se sublinhar que enquanto as primeiras sdo suscetiveis de habilitar uma
sucessdo na modalidade de sucessdo legitimaria, nas demais hipdteses sera na sucessao

legitima.

Agora, se por um lado nada obsta a reunido, pelo mesmo sucessivel, de diversos factos
designativos, negociais e ndao negociais, gerando, pela morte do sucessor, até a ocorréncia
dos quatro titulos de vocacdo e a natural abertura das respetivas quatro modalidades de
sucessdo, por outro, cumpre assumir a existéncia de uma hierarquia entre elas. E a essas
modalidades que reservamos algumas palavras de seguida e fa-lo-emos pela sequéncia

hierarquica aduzida.

Contrariamente ao que sucedia na vigéncia do Codigo de Seabra, em que a sucessdo
legitimaria ndo assumia uma forma autobnoma e independente, sendo unicamente
subentendida no capitulo da sucessdo testamentaria, e apenas se elencavam,
expressamente, esta e a sucessdo legitima?®, hodiernamente, desde o Cédigo Civil de 1966
(art.° 2027.°), adquiriu o estatuto de modalidade de sucessdo nominada, cujo regime é

especialmente previsto nos artigos 2156.° a 2179.°.

10 Nestes termos, FERNANDES, Luis A. Carvalho, LigGes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 396 a
401.
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Esta modalidade distingue-se da sucesséo legitima, porquanto cuida da devolucéo da
legitima, a porcdo dos bens de que o testador ndo pode dispor, por ser legalmente
destinada aos herdeiros (rectius, os legitimarios — art.® 2156.°)'%. Mas ndo a um qualquer
tipo de herdeiro. Ela incide sobre a familia nuclear, dado que, quanto a estes, a funcéo do
patriménio é mais nitida'2. A ratio legis aqui subjacente passa pela identificacéo e tutela
dos legitimarios, impedindo a absoluta disposicao patrimonial pelo autor da sucessao e,
consequentemente, o possivel afastamento destes da massa hereditaria®. Ndo obstante, o
cariz imperativo demonstrado aplica-se somente ao de cuius, e ndo ja aos sucessiveis, que
mantém em pleno o direito de aceitar ou repudiar a titularidade das rela¢des juridicas do

falecido que concretamente Ihe couberem decidir4,

Portanto, nesta modalidade de sucessdo visa-se em primeiro lugar identificar os
herdeiros legitimarios, de seguida cativar em beneficio destes a legitima, num sentido
objetivo, enquanto quota abstrata, e, finalmente, conferir a cada legitimério
individualmente considerado a faculdade de vir aceitar ou repudiar a por¢éo de bens que

em concreto lhe é devida, isto é, a legitima num sentido subjetivo®.

A sucessédo contratual depende do referido encontro de vontades manifestado num
contrato em que alguém renuncia a sucessao de pessoa viva, ou dispbe da sua propria
sucessdo ou da sucessdo de terceiro ainda nédo aberta (art.° 2028.9)'6 7. Quando ndo
previstos na lei, estes contratos sucessorios sao nulos, dai se reconhecendo o carater
excecional desta modalidade contratual. Destarte, tais doacdes mortis causa, que se

distinguem das inter vivos por apenas produzirem efeitos apds a morte do de cuius,

11 Dai também ser apelidada de sucessdo necessaria ou forcada. Assim, TELLES, Inocéncio Galvéo,
Direito das Sucessfes. No¢des Fundamentais, 6.2 ed. reimp., Coimbra Editora, 1996, p. 103. Foi
precisamente esta a terminologia adotada no ordenamento juridico brasileiro, cfr. art. 1.845.°.

12 Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, LigGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 29.

13 Cfr. TELLES, Inocéncio Galvao, Sucessdo Legitima e Sucesséo Legitimaria, Coimbra Editora, 2004,
p. 45, e SANTOS, Eduardo dos, Direito das Sucessdes, 2.2 ed., Lisboa, AAFDL, 2002, pp. 42 e 43.

14 Segundo Inocéncio Galvéo Telles, «[m]antém-se aqui a regra de que ninguém pode ser compelido a
receber um beneficio contra a sua vontade, mesmo que esse beneficio Ihe venha da lei e ndo de acto alheio»,
cfr. Direito das Sucessfes. No¢des Fundamentais cit...., p. 103.

15 Quanto a destringa entre legitima objetiva e subjetiva, ver TELLES, Inocéncio Galvdo, Sucessdo
Legitima e Sucessao Legitimaria cit...., p. 45 e Direito das Sucessdes. Nogdes Fundamentais cit...., p. 48.

16 Na doutrina, como é o caso de PINTO, Fernando Brandéo Ferreira, Sucessdes Por Morte, Lisboa,
Jurisbook, 2013, pp. 183 e 184, encontram-se anélises com maior profundidade ao contetido essencial insito
no preceito, nomeadamente apelidando a rendncia a sucessdo de pessoa ainda viva de pacto sucessério
renunciativo, pacto designativo aquando da disposicdo da prépria sucessao e pacto sucessorio dispositivo
se a sucessdo ainda ndo aberta de que se dispde respeitar a terceiro.

17 E também apelidado de contrato sobre a heranca de pessoa viva. Assim, FERNANDES, Luis A.
Carvalho, Licdes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 555 e 556, e AMARAL, Jorge Augusto Pais de,
Direito da Familia e das Sucess@es, Almedina, 6.2 ed., 2019, p. 385.
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resumem-se aos pactos realizados em convencdo antenupcial por qualquer dos esposados
em favor do outro, de terceiro ou reciprocamente, ou, ainda, dos realizados por terceiros
em beneficio de um ou de ambos os nubentes — regime previsto nos artigos 1700.° a
1707.°-A e 1753.° a 1760.°8, Se assim ndo fosse, a irrevogabilidade que os caracteriza
sancionava a autonomia do falecido na medida em que via coartada a sua possibilidade

de disposicdo até ao ultimo instante de vida.

No tocante a sucesséo testamentaria, regulada a partir do artigo 2179.°, € motivada pela
realizacdo, por parte do autor da sucessdo, de um negécio juridico, o testamento, nos
termos do art.° 2179.°, marcado por algumas caracteristicas que o particularizam?®,
nomeadamente o facto de ser um negécio formal, essencialmente pessoal, revogavel, ndo
receticio e de carater mortis causa. Esta modalidade de sucessdo voluntaria constitui a via
por exceléncia do exercicio da liberdade dispositiva que € reconhecida ao autor de uma

sucessao.

No que se refere a sucessdo legitima, uma das modalidades que decorre
exclusivamente da lei, encontra o seu espaco de regulacdo a partir do art.° 2131.°,
operando sempre que o falecido ndo tiver disposto vélida e eficazmente, no todo ou em
parte, dos bens de que podia dispor para depois da morte, procedendo-se, entdo, a
chamada dos seus herdeiros legitimos. Por conseguinte, torna-se notério o cariz supletivo
ali retratado, posto que a emergéncia desta modalidade é secundarizada pela
preponderancia da vontade do de cuius. Isto é, atento o regime legal da sucessdo legitima,
notamos que o legislador tutelou os interesses de quem considera dignos e prevalentes,
contudo, repare-se, ndo ao ponto de subordinar a autonomia do sucessor?°, porquanto este,
querendo, naturalmente a limitard ou excluira, bastando que disponha valida e

eficazmente dos seus bens, em parte ou no todo.

No essencial, consideramos que este trilogo, conforme desenhado, de “vasos

comunicantes”, estando também legalmente respaldado, apresenta clareza face a estrutura

18 Devem considerar-se contratos, ndo apenas porque é desse modo que sdo legalmente denominados
no art.® 2028.°, mas pela necessaria anuéncia do beneficiario na convencdo antenupcial. Assim, NETO,
Abilio, Cédigo Civil Anotado, 14.2 ed. atualizada, Lisboa, Ediforum — Edi¢des Juridicas, Lda., 2004, pp.
1715e 1716.

19 Nestes termos, DIAS, Cristina Araljo, Lices de Direito das Sucessdes, 7.2 ed. reimp., Almedina,
2021, pp. 237-241.

20 No mesmo sentido, TELLES, Inocéncio Galvdo, Direito das Sucessdes. Nogdes Fundamentais cit.....,
p. 101.
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do nosso Direito das Sucessdes, que fomenta uma ldgica de continuidade ante o que

adiante nos cabe abordar, preparando-o.

2.3. Espécies de sucessores

Perpassando-se por algumas das tematicas até ao momento abordadas, ndo seria ja

despiciendo que se retivesse, por ora, que:

a)

b)

d)

os factos designativos sdo circunstancias que, em vida do autor da sucessdo?!, atribuem
a determinada pessoa a qualidade de sucessivel e constituirdo o seu passaporte de
ingresso no mapa de sucessiveis, contanto que existentes no momento da morte

daquele;

com a morte do autor da sucessdo, fixam-se os factos designativos, ingressando
aqueles gue por eles forem designados no mapa de sucessiveis do de cuius, e ocorre a
vocacao sucessoria, isto €, 0 chamamento do sucessivel a sucessao, por forma a exercer

a faculdade de aceitar ou repudiar a titularidade das relagdes juridicas do falecido;

com os titulos de vocacgdo sucessOria esta em causa apurar, em concreto, a que titulo

ocorre a chamada referida em b);

Identificado(s) o(s) facto(s) designativo(s) e o(s) titulo(s) de vocacdo sucessoria,
opera(m)-se a(s) chamada(s) a(s) modalidade(s) de sucessdo, consoante o(s) facto(s)
designativo(s) e o(s) titulo(s) de vocacdo sucessoria que especificamente se

verificar(em).

Feita esta resenha, parece-nos perfeitamente coerente que neste momento, no

seguimento daquela, mas ndo menos importante, nos foquemos no sucessivel chamado e

questionemos em que qualidade o sera.

Esclarece-nos o art.® 2030.° que os “sucessores sao herdeiros ou legatarios”. E assim

nos deparamos com um tépico tradicionalmente controvertido no seio da doutrina.

21 «Esta formula é extraida da locucdo latina de que, intencionalmente, se da a tradugdo no texto: is de

cuius hereditate agitur». Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, Li¢des de Direito das Sucessoes cit...., p.
14, nota 2.
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Visando analisar a qualidade do chamado, talvez ndo nos possamos abster de tocar nas
nogOes de heranca e legado, bem assim explorar se a inten¢do daquele de cuja sucessao

se trata podera, ou ndo, relevar para a distin¢cdo em causa.

Por heranca, consideramos o conjunto de bens deixados por morte de certa pessoa, ou
seja, um conjunto patrimonial que tende a identificar-se com o patrimonio do autor da
sucessdo??; e por legado, a deixa através da qual se procura destinar certos bens ou

determinados valores a um sucessivel.

A diferenciacdo entre herdeiro e legatario tem origem no Direito Romano, onde era de
facil destrinca: estava o herdeiro investido numa qualidade pessoal e o legado era de
carater estritamente patrimonial®. A instituicdo de herdeiro tratava-se de um “acto da
ultima vontade, pelo qual o testador designa a pessoa ou pessoas que hdo de succeder-lhe
nos seus bens, e a0 mesmo tempo representar e continuar a sua pessoa juridica”?*, dai que
“(...) no pensamento dos jurisconsultos romanos, a heranga era uma idealidade juridica
(nomen juris), a que se attribuia quasi a funccdo de pessoa juridica (personae vice

fungitur)»2,

Atualmente, com um critério legalista como o do n.° 2, do art.° 2030.° — “diz-se
herdeiro o que sucede na totalidade ou numa guota do patriménio do falecido e legatario
0 que sucede em bens ou valores determinados” —, a distin¢ao assenta essencialmente no
critério da determinacdo ou determinabilidade do objeto da sucessdo?6. Galvao Telles teve
a oportunidade de definir o herdeiro como “aquele que sucede na universalidade em si,
ainda que desfalcada de bens concretos, dela destacados”, ao passo que ao legatario cabia
suceder “nesses bens concretos”?’. Teremos, entdo, um legatario quando o chamado
suceder em bens determinados com exclusdo dos restantes bens do patriménio do autor
da sucessdo; e um herdeiro quando o seu direito se estender, real ou virtualmente, a

totalidade, ou a uma quota parte da heranca, ou seja, uma quota ideal ou abstrata do todo.

22 Neste sentido, FERNANDES, Luis A. Carvalho, Li¢8es de Direito das Sucessdes cit...., p. 89.

23 Assim, COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes — Li¢des ao curso de 1973-1974, actualizadas
em face da legislacdo posterior, Coimbra, 1992, pp. 57 a 61. Veja-se ainda AMARAL, Jorge Augusto Pais
de, Direito da Familia e das Sucessoes cit...., pp. 271 e 272, e LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes,
Direito das Sucessdes cit...., p. 75.

24 Cfr. TAVARES, José, Successdes e Direito Successorio — Volume 1. Introduccdo — Nogoes e
Principios Fundamentais. Primeira Parte — Successdo Testamentaria, Coimbra, Franca Amado Editor,
1903, p. 11

25 Ob. cit., pp. 20 e 21.

% Nesta linha, entre outros, XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessdes, Coimbra,
Almedina, 2022, p. 81; e DIAS, Cristina Aradjo, Lic6es de Direito das Sucessdes cit...., p. 68.

27 Cfr. TELLES, Inocéncio Galvao, Sucessdes — Parte Geral, Coimbra Editora, 2004, p. 24.
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Excluindo-se uma situacao de vocacéo indireta, nomeadamente o direito de acrescer entre
colegatarios, o titulo de vocacdo do legatario s6 lhe habilita a receber certos e
determinados bens, com exclusdo do remanescente do patriménio; situacdo que difere no
caso do herdeiro, em virtude do seu titulo o chamar a totalidade das relacdes juridicas que
constituem objeto da devolucdo sucesséria®, seja no todo da heranca ou até na mais

pequena fragdo aritmética que represente uma quota ideal ou abstrata do todo.

Esta norma do n.° 2 é ainda complementada pelos nimeros 3 e 4 do mesmo preceito,
de cujo conjunto se vai formulando o critério legal, e resulta, em sintese, que é herdeiro
aquele que sucede em “quota” ou na “totalidade” do patriménio do falecido, ou ainda no
“remanescente” dos bens daquele, sem especificacdo?®; e legatario o que sucede em “bens
ou valores determinados” e o usufrutuario dos bens do falecido. Agregando-se ainda um
n.° 5, em que se prescreve que a “qualificacdo dada pelo testador aos sucessores nao lhes
confere o titulo de herdeiro ou legatario em contravencdo do disposto nos nimeros
anteriores”, parece indicar-se que o limite da vontade do testador na qualificagcdo do
sucessor como herdeiro ou legatario é o do respeito pelo contetdo essencial plasmado nas

normas dos nimeros 1 a 4 do art.° 2030.°.

Note-se que a distingdo em causa, saber se estamos perante um sucessivel herdeiro ou
legatario, ndo constitui palanque para hermetismos gongoricos, uma mera discussao
académica despida de sentido préatico. Pelo contrario, estdo em causa um conjunto de
importantes matérias, cujas notas mais significativas orbitam, entre outros, em torno da
demarcacdo da responsabilidade pelos encargos da herancga, o direito a partilha, o direito
de acrescer e a admissdo de clausulas acidentais no ato juridico de instituicdo de herdeiro
ou de nomeacdo de legatario — nomeadamente a sua sujei¢do a termo, ja que a condicdo

ambas poderdo: artigos 2229.° e 2243.°.

Novo dissenso se coloca quando surge o tema da instituicdo de herdeiro ex re certa,
questdo que ja transitava do Codigo Civil de 1867 e sobre a qual o seu sucessor de 1966
ndo se pronunciou. Tudo passa por saber se o testador podera dispor de bens certos e

28 Cfr. COELHO, Francisco Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 63-66. Para o Autor a extensdo
do direito do herdeiro deve-se a possibilidade da sua posicdo ser expansivel a globalidade dos bens da
heranca, pois, teoricamente, ndo havera um bem sequer sobre o qual o seu direito ndo possa incidir, até pelo
eventual repldio dos legatérios, cfr., também, XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessdes
cit...., p. 82.

2 Entende TELLES, Inocéncio Galvdo, Direito das Sucessdes. Nogdes Fundamentais cit...., pp. 189 e
190, que ha uma impropriedade terminologica no uso da expressdo “totalidade” do patriménio, quando
mais se adequava o termo “universalidade”.
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determinados a favor de um sucessivel, contudo, instituindo-o herdeiro. Lia-se no
anteprojeto de Galvao Telles (art.® 5.°, ponto 4.°) que a “sucessdo numa universalidade ou
numa quota é sempre heranca, ainda que dela tenham sido excluidos bens determinados,
e a sucessao nestes € sempre legado, ndo importando que, num caso ou no outro, o testador
haja manifestado intencao diversa ou usado denominagdes diferentes”, articulado que nao
obteve vencimento junto da Comissdo Revisora — por sugestdo de Vaz Serra, Manuel de
Andrade e Pires de Lima®C. Pretendia-se, assim, ver expressamente afastada a viabilidade
da heranca ex re certa. No entanto, face a sua ndo adocdo no Codigo Civil vigente,
ofereceu-se um importante fundamento para que a doutrina maioritaria se va

apresentando favoravel a admissibilidade de uma tal modalidade de heranga3!.

Concretamente a respeito da figura do legado por conta da legitima, enquanto exemplo
de heranca ex re certa, por razdes puramente sistematicas deixaremos a sua analise para
um momento ulterior do estudo. Colocando, entdo, agora a tonica num dos mecanismos
teleologicamente aptos a proteger e potencializar a autonomia dispositiva do autor da

sucessdo — a imputacao de liberalidades.

2.4. Imputacéo de liberalidades

Tendo em vista que a todos € garantido o direito a propriedade privada e a sua
transmissdo em vida ou por morte (art.’® 62.° n° 1 da Constituicdo da Republica

Portuguesa), o falecido beneficia da faculdade de realizar liberalidades na consecucao

30 Cfr. Telles, Inocéncio Galvao (org.), Direito das Sucessdes — Trabalhos preparatorios do Codigo
Civil, Centro de Estudos de Direito Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Lishoa. Estudos e
Documentos, Lisboa, Coimbra Editora, 1972, pp. 21 e 184 e ss..

31 Nesta senda, COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 60 e ss; SOUSA,
Rabindranath Capelo de, Ligdes de Direito das Sucessdes, Vol. I, 4.2 ed., Coimbra Editora, 2002, p. 58;
PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 53; DIAS, Cristina
Aralijo, LigBes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 70 e ss., e LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes,
Direito das Sucessfes cit...., pp. 76 e 77. Em sentido oposto, qualificando tais situagdes como legados, cfr.
MORAIS, Daniel, Direito das Sucessdes e Direito da Familia: Eternas Questdes, Respostas Atuais, Lisboa,
AAFDL Editora, 2023, pp. 486 e ss.. Fazendo depender a qualificacdo da vontade do testador, a averiguar
de modo casuistico, cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, Li¢Ges de Direito das Sucessdes cit...., p. 103,
tese que parece ter sido acolhida por AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito da Familia e das Sucessdes
cit...., p. 274, segundo o qual: “A deixa de todos 0s bens moéveis assim como a de todos 0s imoéveis constitui
um legado, porque B e C sucedem em bens determinados. No entanto, A pode ter querido atribuir-lhes estes
bens como quota da heranca e, neste caso, seriam herdeiros”.
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deste direito constitucionalmente consagrado®?. Tais liberalidades poderédo ser realizadas
inter vivos ou mortis causa. Enquanto as primeiras correspondem a doagdes, as segundas,
apesar de se admitirem excecionalmente os pactos sucessorios, em regra constituirdo

deixas testamentarias, ora de bens determinados, ora a titulo de heranca.

Na qualidade de negdcios juridicos, as liberalidades preside um espirito de liberalidade
do seu autor, no seguimento do qual, a custa do empobrecimento do seu patrimonio e
despido de quaisquer interesses a titulo de contraprestacéo, promovera o enriquecimento
do patriménio de outrem®. Todavia, concretamente acerca da disposicdo por morte, a
liberdade ndo € absoluta ou irrestrita, ja que as regras da sucessdo legal legitimaria,
atribuindo a legitima aos legitimarios, condicionam o poder dispositivo do de cuius.

O cerne da questdo concentra-se no facto de que a natureza injuntiva da sucessdo
legitiméria e a intangibilidade da legitima, enquanto obstaculos a autonomia do falecido,
consentem, ainda assim, alguma margem de manobra ao testador, através do mecanismo
da imputacdo, embora sempre dependente da vontade dos beneficiarios desse titulo de

vocacdo legal®*.

So faré sentido trazer a debate as inimeras formas que o autor da sucessao tem de
manifestar a autonomia que lhe assiste se existirem sucessiveis legitimarios. O motivo é
claro: se mencionamos uma porc¢do de bens de que o testador ndo pode dispor, por se
destinar aos herdeiros legitimarios, porcéo esta que naturalmente se contrapde aquela de
que pode dispor, entdo ndo se mostra complexa a conclusao de que, inexistindo aquela
espécie de herdeiros, existird apenas uma Unica quota, a disponivel, ai se imputando
qualquer ato de disposicdo praticado; de outra sorte, concorrendo a heranca sucessiveis
legitimérios, a par da quota disponivel identifica-se a indisponivel. Portanto, subsistindo

ambas as quotas, a disponivel e a indisponivel, coloca-se a questdo da imputacao.

Desenvolvendo o conceito, em termos genéricos imputar significara preencher ou

atribuir algo a uma quota, in casu a uma das duas possiveis, pertencentes a respetiva parte

32 Este direito é considerado pela generalidade da doutrina como um direito fundamental de natureza
analoga aos direitos, liberdades e garantias. Assim, CANOTILHO, J. J. Gomes, MOREIRA, Vital,
Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada, Vol. | - Artigos 1° a 107°, 4.2 ed. rev. reimp., Coimbra
Editora, 2014, pp. 798 a 810.

33 Cfr. TELLES, Inocéncio Galvédo, Manual dos Contratos em Geral, Refundido e Atualizado, 4.2 ed.,
Coimbra Editora, 2002, p. 481. No mesmo sentido, BARBOSA, Paula, Doac¢Bes Entre Conjuges —
Enguadramento Jus-sucessorio, Coimbra Editora, 2008, p. 87.

3 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessées cit...., p. 298.
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da massa sucessoria®. Dai confessarmos absoluta aderéncia a definicdo, oferecida por
Pamplona Corte-Real, que vé& na imputagcdo uma operacéo de cariz intelectual que precede
a partilha e que almeja, fundamentalmente, atender e salvaguardar a vontade do autor da
liberalidade, em ordem a enquadra-la adequadamente no dmbito hereditario®®, ou seja,
face ao ato dispositivo beneficiando legitimarios, ocorre simultaneamente, numa
perspetiva contabilistica, uma deducdo e respetivo enquadramento na legitima subjetiva,
quinhdo hereditério legal ou quota disponivel, consoante a intencdo que particularmente
a determinou e articulando com a salvaguarda da liberdade de dispor do de cuius e a

preservacdo do conjunto de liberalidades por ele efetuadas®’.

Note-se que, em regra, concretizados pactos sucessorios ou deixas testamentérias a
legitimarios, circunstancias geradoras de factos designativos e, necessariamente, de
titulos de vocacdo, salvo estipulagdo em contrario, seriam de se imputar na quota
disponivel®®. Mas qual a razdo para semelhante regra, pergunta-se. Parece evidente que
perante uma quota parte de que o sucessor ndo pode dispor, qualquer manifestacdo de
autonomia constituirad a fruicdo de uma porcédo de bens de que lhe ¢é licito operar, logo a
disponivel, ai se imputando. Ora, ndo obstante a logicidade do sobredito, € em certa
medida perniciosa tal conclusdo, pois nem sempre assim deve acontecer, por virtude da
referida conjugacdo entre a intengdo que presidiu a cada ato de disposicdo e o
enguadramento do conjunto de todos eles. Isto significa que uma deixa testamentaria a
um legitimario, manifestacdo da liberdade de dispor, a primeira vista ao abrigo da quota

disponivel, podera ser imputada na indisponivel.

Este parece ser o entendimento de Pamplona Corte Real que nos merece total anuéncia

e que aplaudimos®°.

A vista do que se versou até ao momento, um dos principios a destacar é o do
aproveitamento dos negdcios juridicos gratuitos celebrados pelo falecido, em ordem a

obstar eventuais iniciativas de reducéo por inoficiosidade, com repercussdes ao nivel da

3% Neste sentido, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes, 5.2 ed., rev., Coimbra,
Coimbra Editora, 2000, p. 364. Vide ainda CUNHA, Paulo, Direito das Sucessdes - Sucessédo legitimaria,
Ano V., Lishoa, 1947, p. 153 ou DIAS, Cristina Araujo, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 230.

3% CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 307.

37 Ob. cit., p. 298.

38 Entre outros, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., pp. 365 e 366.

39 Para um estudo mais aprofundado, recomenda-se CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Da imputag&o
de liberalidades na sucessao legitiméria, Lisboa, Centro de Estudos Fiscais, 1989, pp. 55 a 93 e 1060 a
1111.
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ponderacdo global, mediante o instituto da imputacdo®’, do acervo de liberalidades
realizadas. Consequentemente, Util se torna reservar algumas palavras para duas

importantes modalidades de imputacdo, a subsidiaria e a ex se.

Na senda dos objetivos de aproveitamento propostos, a primeira delas refere-se a
imputac&o prioritaria numa das quotas e, quanto ao remanescente que ai ndo couber, a
imputabilidade subsidiaria na outra delas — caso este expressamente previsto na parte final
don.°4, do art.° 2165.°, figura juridica que adiante analisaremos. A segunda modalidade,
por sua vez, apesar de ndo encontrar respaldo legal no direito portugués, como acontece
no Cddigo Civil italiano*!, respeita a imputacdo a priori de liberalidades a legitiméarios
(efetuadas em vida*?). Como bem concretiza Paula Barbosa, «[a] imputagdo ex se consiste
(quando ocorra) na determinacdo de imputacdo na legitima subjetiva do herdeiro
legitimario de determinadas liberalidades feitas a seu favor, determinacdo essa que pode
ocorrer por via legal ou por via da vontade do autor da sucesséo, assentando tal légica de
imputac&o no facto de se considerar que tais liberalidades serdo uma forma automaética de

preenchimento da legitima»*3.

2.5. Colagao

Como bem pensou Oliveira Ascensdo, «o Direito das Sucessdes realiza a finalidade
institucional de dar a continuidade possivel ao descontinuo causado pela morte», daqui
decorrendo a «particularidade do fenémeno que constitui o seu objeto» — um fendmeno
dindmico e unitario que apelidamos de sucessdo ou fendmeno sucessério**. Tratando-se
a sucessao do chamamento dos sucessiveis a titularidade das relacdes juridicas

patrimoniais do falecido e a consequente devolucédo dos bens que Ihe pertenciam (art.°

40 No entender de Pamplona Corte-Real, a imputacdo de liberalidades ¢ uma técnica crucial no contexto
da sucessdo legitimaria, pois muitas vezes estara em causa a liberdade de transmissdo por morte face a
efetivacdo do direito a legitima, cfr., ob. cit., pp. 821, 942 e 1049.

41 Vide Art.° 564.°, segundo paragrafo: «<Em qualquer caso, o legitimario que requer a reducdo das
doacdes ou das disposicOes testamentarias, deve imputar na sua por¢do da legitima as doagdes e os legados
que lhe foram feitos, salvo se tiver sido expressamente dispensado». Traducéo nossa.

42 Neste sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp.
359 e 360; e ainda Rita Lobo Xavier, “Para quando a renovagdo do Direito Sucessorio portugués?”, in
Sequeira, Elsa Vaz de, SA, Fernando Oliveira e (org.), Edicdo Comemorativa do Cinquentenario do Codigo
Civil, Universidade Catdlica Editora, 2017, pp. 606 a 612.

4 Cfr. BARBOSA, Paula, Doagdes entre conjuges cit...., p. 250.

4 Cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., pp. 11, 13 e 14.
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2024.°), constitui a sua finalidade Gltima a «atribuicdo dos bens de uma pessoa falecida a
certos destinatarios» ainda que implique «a ocorréncia de outros factos juridicos lato
sensu que se produzem em momentos diferentes e se encadeiam, tendo em vista a
realizacdo daquele fim»#>. Num cenério de pluralidade de herdeiros, tal s6 ocorre com a
partilha do patrimonio hereditario que, até ai, se mantém numa situacao de indivisdo. Até
a partilha, os coerdeiros do patrimoénio auténomo, adquirido por sucessdo mortis causa,
néo sdo titulares dos concretos bens que o integram, mas apenas de um direito sobre a
heranca — um acervo de direitos e obrigacdes — que incide individualmente sobre uma
quota ou fracdo daquela, sem especificacdo dos bens que a hdo de compor“é. Cessando a
indivisdo com a partilha*” — e qualquer dos coerdeiros tem o direito de a exigir (art.
2101.°) —, ela normalmente envolve um conjunto de operagdes complexas, como o calculo
do valor da heranca para efeitos de determinacdo da medida da legitima — porcédo
delimitada por um valor fixado com base no art.° 2162°. Um dos elementos da férmula

insita ao preceito conduz precisamente ao regime da colacao.

No art.° 2104.° o legislador oferece a nocao legal de colacdo, estabelecendo que os
descendentes que pretendam entrar na sucessdo do ascendente devem restituir a massa da
heranga, para igualacéo da partilha, os bens ou valores que Ihes foram doados por aquele.
Conceito este, de doacdo, que abarca as despesas referidas no art.° 2110.°.

Da leitura dos artigos 2104.° a 2106.°, 2110.° e 2113.°, detetamos um conjunto de
pressupostos cumulativos para que a colagdo tenha lugar®®. O primeiro deles é a existéncia
de liberalidades inter vivos, as referidas doacfes ou despesas, em beneficio de
descendentes (art.° 2104.°). Nao basta que tais liberalidades hajam sido realizadas a um
qualquer descendente, mas que esse, a data, seja seu presuntivo herdeiro legitimario (art.°
2105.9), ou seja, o descendente que, satisfazendo os pressupostos da vocagdo (art.”
2032.9), reportados a0 momento da feitura da liberalidade, tenha prioridade nesse
chamamento. Como terceiro pressuposto, exige-se que a colacdo ndo haja sido
regularmente dispensada, nos termos do art.° 2113.°, pelo doador no ato da doagéo ou

posteriormente. Finalmente, que se tenha constatado a abertura da sucesséo, a efetiva

4 Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 17.

46 Neste sentido, Isabel Menéres Campos, anotagdo ao art.° 2101.%, in DIAS, Cristina Araljo (Coord.),
Cadigo Civil Anotado — Livro V — Direito das Sucessdes, 2.2 ed., Almedina, 2022, p. 129.

47 Acerca da natureza e efeitos da partilha, vide SA, Domingos Silva Carvalho, Do Inventario.
Descrever, Avaliar e Partir, 8.2 ed. rev. e atu., Almedina, 2024, pp. 281 a 283.

48 Cfr. SOUSA, Rabindranath Capelo de, Lices de Direito das Sucessdes, Vol. I, cit...., pp. 173 a 188.
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chamada dos descendentes beneficiados com as liberalidades (ou seus representantes) e

seja aceite por pelo menos dois sucessiveis (artigos 2104.° e 2106.°).

Sobre 0 modo de conferéncia, o art.° 2108.° esclarece que a colacdo se pode operar por
imputacdo ou restituicdo. Enquanto naquela estd em causa uma operacao contabilistica,
permanecendo o objeto doado no patrimonio do donatario, isto é, trata-se de uma dedugéo
no quinhao hereditario — conceito que resulta da soma da legitima subjetiva com a parcela
da quota disponivel que ainda lhe caiba — do valor do objeto da doa¢do que o donatario
tiver a receber por morte do doador, assegurando-se que o valor das liberalidades em vida
é ponderado em sede de partilha; na situacdo da restituicdo, por sua vez, dependente de
decisdo unanime dos herdeiros nesse sentido, ocorre a devolugdo do bem doado a massa
da heranca, passando o donatario a concorrer ao seu quinhao hereditario em igualdade de

circunstancias com os demais descendentes.

E, pois, perfeitamente ajustada a definicdo que Jorge Duarte Pinheiro ofereceu a figura,
entendendo a colacdo como «um instituto que visa a igualacdo dos descendentes na
partilha do de cuius, mediante a restituicdo (ficticia ou real) a heranca dos bens que foram
doados em vida por este a um deles»*?. No essencial, corresponde a uma obrigacéo: a)
que recai sobre o descendente legitimario donatario (o sujeito obrigado); b) cujo contetdo
é a conferéncia dos bens que lhe foram doados em vida pelo autor da sucessdo; c) por
imputacdo ficticia ou restituicdo real (o modo); d) a realizar-se em sede de partilha (o
momento); €) para que possa entrar na sucessdo do ascendente (o propdésito subjetivo); e
f) com o proposito objetivo de promover a uma igualagdo, absoluta ou tendencial, da
partilha.

Globalmente considerada, a colacdo constitui «uma operacdo de célculo que visa
averiguar, em primeiro lugar, qual a quota disponivel do doador e qual a quota hereditaria
do donatario; em segundo lugar, visa averiguar se o valor dos bens doados preenche a
quota legitiméaria do donatario e, ndo a preenchendo, quanto falta para o preenchimento;
em terceiro lugar, dando-se o caso de o valor dos bens doados exceder a legitima do
donatério, averiguar em quanto importa esse excesso, a fim de essa importancia ser

imputada na quota disponivel do doador-causante; e, em quarto e Gltimo lugar, averiguar

49 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 303 a 304.
Vide, ainda, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 312, para quem a
colagdo constitui «uma operacao intelectual de restituicdo ficticia dos bens doados, para efeito de célculo e
igualacdo da partilha».
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se, ficando excedida a legitima do donatario e, simultaneamente, excedida a quota
disponivel do doador, qual o valor desse excesso, a fim de ser reduzida a doagdo, por
inoficiosidade, instituto que logo vem acudir, por ser sagrado o principio da

inviolabilidade das legitimas»®°,

Corroborado pelo pressuposto da ndo dispensa de colacdo pelo doador, vem-se
apontando como fundamento da colagédo uma presuncéo iuris tantum®! de que o autor da
sucessao, ao realizar a liberalidade inter vivos ao descendente legitimario prioritario, ndo
visava avantaja-lo face aos demais, mas sim antecipar-lhe o0 gozo de determinados bens.
Presuncéo esta que o testador pode afastar, dispensando a colacdo, gerando-se um duplo
efeito: o da inversdo da ordem da imputacdo — ja que a doacdo sera primariamente
imputada na quota disponivel, a somar aos seus direitos hereditarios (art.° 2114.°) —e o
da eliminacéo de qualquer intencdo presuntiva de igualacdo na partilha®2. E por aqui se
verifica o cariz subsidiario da desigualacdo por oposicdo a prevalente presuncdo de
equidade da partilha, ainda que afastavel mediante intervencao do autor da sucessao.

Pergunta-se, qual a razdo para o afastamento dos ascendentes, e dos descendentes que
ndo eram, a data da liberalidade inter vivos, descendentes prioritarios do falecido, desta
presuncdo de que a uma doacdo feita pelo autor da sucessdo, em vida, ndo seria
igualmente presidida pela intencdo de igualacdo na partilha? Muito claramente, com
referéncia ao préprio fundamento da colacdo, dir-se-ia que, nesses casos, ndo € de se
presumir que a vontade do doador na realizacdo da liberalidade tivesse sido a de antecipar
a quota hereditaria desse herdeiro, pois que, no caso dos ascendentes, a normalidade das
coisas 0s conduzird a morte antes do doador e, no caso daqueles descendentes, por ndo

serem sucessores do doador a data da liberalidade®3.

Fraturante é a questdo de saber se também o cbnjuge do autor da sucessdo deve

considerar-se obrigado a colacao.

S0 Cfr. SANTOS, Eduardo dos, Direito das Sucessdes cit...., p. 443.

51 Nesta linha, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucess@es cit...., p. 309.
Identicamente, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessées Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 304 e
XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessfes cit...., p. 233.

52 Assim, Paula Barbosa, anotagdo ao art. 2113.%, in DIAS, Cristina Aradjo (Coord.), Cadigo Civil
Anotado cit...., p. 156.

53 No mesmo sentido, DIAS, Cristina Araljo, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 218 e nota 374
e CAMPOQS, Diogo Leite de / CAMPQOS, Mdnica Martinez de, Li¢es de Direito das Sucesses, 4.2 ed. rev.
e atu., Almedina, 2021, p. 221.
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O texto da norma do art.° 2104.° ainda é o original do Codigo Civil de 1966. Ora,
historicamente, por efeito da Reforma de 1977 ao Caodigo Civil, o cdnjuge passa a perfilar
entre os herdeiros legitimarios®*, transitando de uma quarta classe de sucessiveis legais,
ndo legitimario, para a primeira posi¢do, concorrendo com descendentes, ou segunda
posicao, em concurso com ascendentes ou sem eles. Entdo, se até ai nem sequer se punha
em causa a incerteza sobre qual a quota em que haveria de recair a imputacdo, uma vez
que ndo sendo herdeiro legitimario necessariamente s6 poderia ser na quota disponivel,

agora parece relevante aflorar a duvida.

Sao essencialmente duas as saidas que dividem a doutrina. Para uma parte desta,
alicercando o raciocinio na existéncia de uma lacuna legal, o caminho passaria por ser
analogicamente aplicavel ao conjuge o regime de funcionamento da colacéo,
equiparando-o a posicao sucessoria detida pelos descendentes, devendo as doacGes que
Ihe sejam destinadas, por isso, de serem imputadas na sua quota hereditaria®. Por
diferente via, configurando a doutrina maioritaria, segue quem entende que o conjuge
donatério sobrevivo se encontra afastado da colagcdo. No entanto, € aqui convocada nova
ramificacdo. De um lado, quem sustenta que, encontrando-se fora da colagédo, conforme
indicaon.° 2, do art.° 2114.°, deve a sua doacgdo ser imputada na quota disponivel®®. Por
outro lado, ndo obstante a concordancia quanto ao afastamento do cénjuge donatéario
sobrevivo da colacdo, outra parte da doutrina defende que a imputacéo das doacdes que

Ihe sejam feitas em vida devera ser prioritariamente feita na legitima subjetiva®’.

5 para PITAO, José Antonio de Franca, A Posicdo do Conjuge Sobrevivo no Atual Direito Sucessorio
Portugués, 4.2 ed., Almedina, 2005, p. 34, esta alteracdo «vem ao encontro das modernas tendéncias do
direito sucessorio».

5 S&o0 defensores desta corrente de pensamento, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil —
Sucessoes cit...., p. 531 a 534; CAMPQOS, Diogo Leite de / CAMPOS, Ménica Martinez de, LicBes de
Direito das Sucessoes cit...., p. 221; Sousa, Rabindranath Capelo de, Lices de Direito das Sucessdes, Vol.
1, 3.2 ed. renov., Coimbra Editora, 2002, pp. 224 a 238, e PITAO, José Antonio de Franga, A Posig&o do
Cdnjuge Sobrevivo no Atual Direito Sucessorio Portugués cit...., pp. 67 a 69.

5 Cfr. COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 288 a 293; COELHO, Maria Cristina
Pimenta, “A imputagio de liberalidades feitas ao conjuge do autor da sucessdo”, in CORDEIRO, Anténio
Menezes, LEITAO, Luis Menezes, GOMES, Januério da Costa (org.), Estudos de Homenagem ao
Professor Doutor Inocéncio Galvao Telles, Vol. 1V, Lisboa, Almedina, 2003, pp. 549 a 565 e 560 a 572;
SANTOS, Eduardo dos, Direito das Sucessdes cit...., pp. 418 e 419; FALCAO, Marta / SERRA, Miguel
Dinis Pestana, Direito das Sucessfes — Da teoria a pratica, 2.2 ed., Coimbra, Almedina, 2017, pp. 121 e
122; Ramirez, Paulo Nuno Horta Correia, O cOnjuge sobrevivo e o instituto da colacdo, Coimbra,
Almedina, 1997, p. 107 a 109, e DIAS, Cristina Araujo, Lices de Direito das Sucesses cit...., p. 224 a
230; XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessdes cit...., pp. 245 e 246; LEITAO, Luis Manuel
Teles de Menezes, Direito das Sucessdes cit...., pp. 327 a 330.

57 Assim, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Da imputacédo de liberalidades na sucesséo legitimaria
cit...., pp. 927, 928, 1097 e 1098, Direito da Familia e das Sucessdes, Vol. Il - Sucess@es, Lisboa, LEX,
1993, p. 152, Curso de Direito das Sucess0es cit...., pp. 249, 250 (e nota 326), 308 e 309, “A ndo sujeigdo
do conjuge a colagdo no direito sucessorio portugués. Outros considerandos criticos sobre a vocagdo
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Quanto a nds, acerca da dialética da sujeicdo ou ndo a colacdo, como afirma Pereira
Coelho®®, apenas um legislador tremendamente inepto deixaria de antever as implicacdes
que erguer o conjuge a dignidade de legitimario acarretaria em matéria de colacdo. Na
omissdo do cénjuge no regime da colacdo, parece-nos de meridiana clareza que houve
uma inequivoca intencdo do legislador em beneficia-10°°, sendo observavel o mesmo
comportamento inclusivamente noutros exemplos, nomeadamente no direito de habitacdo
da casa de morada da familia e direito de uso do recheio (art.° 2103.°-A), o apanagio do
conjuge falecido (art.° 2018.°) e a quota excecionalmente privilegiada face a regra geral
da divisdo por cabeca (segunda parte do n.° 1, do art.° 2139.° e art.’ 2142.°). Para além
disso, ampliando ainda mais a aparente incongruéncia desta visao doutrinal da aplicagéo
analdgica, a partir de uma pretensa ideia de igualdade de posi¢des, 0 que j& vimos que
ndo é claramente o entendimento do legislador, tratar-se-ia igual o que é diferente,
especialmente quando o direito positivado prevé a particularidade da livre revogabilidade

das doacdes entre conjuges, enquanto o doador for vivo (art.° 1765.9).

No tocante ao segundo debate, na imputacdo da doacdo na quota disponivel ou na
indisponivel, apesar de excluido o conjuge donatario sobrevivo da colacdo, outros sdo 0s
argumentos. Segundo Cristina Coelho, esta tese «determina que se efetue metade das
operacdes da colacdo uma vez que a imputacdo se faz do mesmo modo, quer a doagéo
esteja ou ndo sujeita a colacdo, apenas deixando de se igualar os herdeiros. Segundo esta
tese, e sempre que o valor da liberalidade fique aguém do montante da legitima subjetiva
do donatario, ndo haverd qualquer diferenca, em termos de imputacdo e
subsequentemente, de partilha, entre uma doagéo sujeita e outra ndo sujeita a colacao.
Ora, ndo (...) parece legitimo dar o mesmo tratamento a duas realidades diversas para as

quais a lei prevé regimes juridicos distintos», concluindo que «ndo parece correto

sucessoéria do conjuge e do companheiro”, in LEAL, Adisson, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, SANTOS,
Victor Macedo dos, Temas Controvertidos de Direito das Sucessdes — 0 Conjuge e 0 Companheiro, Lishoa,
AAFDL, 2015 pp. 199 a 215 e mais recentemente “A Técnica da Imputagao e sua Particular Relevancia no
Direito Sucessorio”, in Jus Scriptum’s Internacional Journal of Law, Revista Internacional de Direito do
NELB da FDUL, Ano 17 —Vol. 7 - N.° 1 - OUT-DEZ 2022, passim. No mesmo sentido, vide PINHEIRO,
Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 306 e 320 a 328; FERNANDES,
Luis A. Carvalho, Li¢des de Direito das Sucessdes cit...., pp. 417 a419 e 429 e 430; e CARVALHO, Pedro
Pitta e Cunha Nunes de, Direito das Sucessdes — LicOes, Exercicios, Jurisprudéncia, 2.2 ed. atualizada e
ampliada-reimp., Almedina, 2021, pp. 156 a 159. Uma tese particular defende Paula Barbosa, considerando
como regra a imputacdo na quota disponivel das doagdes ao cdnjuge sobrevivo, salvo quando em concurso
com descendentes sujeitos a colagdo, caso em que se imputard na legitima subjetiva, cfr. Doagdes entre
cdnjuges cit...., pp. 317 e ss..

%8 Cfr. COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., p. 290.

% Neste sentido, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Da imputacdo de liberalidades na sucessdo
legitimaria cit...., p. 923.
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defender-se a ndo sujeicdo das doacBes do cbnjuge a colacdo e simultaneamente,
sustentar-se a imputacdo de liberalidades que lhe tenham sido efetuadas em vida, na
auséncia de qualquer vontade expressa, na quota indisponivel, ja que tal significa fazer-
se meia colacdo, i.e., realizar apenas a primeira das operacfes previstas para as
liberalidades sujeitas a colacdo»®°. Ademais, fundamentava-se ainda com o n.° 1, do art.°
2114.°, quando prescreve a imputacdo da doacdo na quota disponivel quando nao haja

lugar a colagéo.

Antes de mais ha a esclarecer que colacdo e imputacdo ndo sdo uma e a mesma coisa.
De forma alguma o espartilho da nog¢do da primeira encaixa na segunda. Dentro da esfera
da colacgdo, a imputagdo é somente um dos meios pelo qual se opera a colagdo, ou por
imputacdo ficticia ou por restituicdo real. Ja a imputacao prolifera no ambito sucessorio

em institutos varios, muito para além da colacéo.

Por regra, as liberalidades realizadas pelo autor da sucessdo sdo imputadas onde o
mesmo indicar, desde que a quota escolhida ndo se encontre preenchida. A questdo

complica-se sempre que aquele ndo explicita a sua vontade.

Para a situacdo de doacdes sujeitas a colacdo a favor de sucessiveis legitimarios
prioritarios, demos nota da existéncia de um regime especifico que regula o seu
funcionamento — o instituto da colacdo, artigos 2104.° a 2118.° —, cujo fundamento é uma
presuncéo iuris tantum de que o autor da sucesséo, ao realizar a liberalidade inter vivos,
ao descendente legitimario prioritario ndo visava avantaja-lo face aos demais, mas sim
antecipar-lhe o gozo de determinados bens. Na eventualidade delas serem feitas a
sucessiveis legitimarios prioritarios ndo sujeitos ao regime da colagcdo, como é o caso do
conjuge, ndo existem normas precetivas que lhe destinem uma quota a imputar. Parte da
doutrina, como relatado, procura encontrar no n.° 1, do art.° 2114.° a resposta para a
questdo controvertida, uma vez que ai se 1€ que, ndo havendo lugar a colacdo, a doacéo €
imputada na quota disponivel. No entanto, como bem observa Pamplona Corte-Real,
através de uma interpretacdo sistematica, constata-se que o preceito integra uma sec¢éo
reservada a colagdo, no seguimento de um artigo (2113.°) que prevé a possibilidade de

dispensa da colacdo, logo, a norma do n.° 1, do art.° 2114.°, mais ndo € do que parte de

60 Cfr. COELHO, Maria Cristina Pimenta, “A imputagdo de liberalidades feitas ao conjuge do autor da
sucessdo” cit...., 2003, pp. 556 e 560. Aderindo ao argumento, rebate estar-se perante uma quebra no
regime da colagéo, aplicando-se um efeito seu a um herdeiro que a ela nfo esta sujeito, cfr. LEITAO, Luis
Manuel Teles de Menezes, Direito das Sucessoes cit...., pp. 329 e 330.
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um todo (a colacdo), nomeadamente de necessaria articulacdo com o art.° 2113.°, em que
se conclui que a intengdo sera afirmar que “ndo havendo colagdo por ela ter sido

dispensada, nos termos do art.° 2113.°, a doacdo ¢ imputada na quota disponivel”®L,

Ndo pela referida inexisténcia de norma precetiva, mas também, sdo essencialmente
trés as razdo indicadas por Jorge Duarte Pinheiro®, na esteira do qual seguimos, que,
conjuntamente, devem justificar um critério supletivo — afastavel por vontade do autor da
sucessao — de imputacdo na legitima subjetiva deste tipo de doac¢des nao sujeitas a colagdo
a favor de sucessiveis legitimarios prioritarios, a saber: a) por evitar um excessivo
avantajamento de certos legitimarios perante outros; b) por preservar a liberdade de
disposicdo por morte do de cuius; c) pela coeréncia com o papel das doacbes no
alargamento ficticio da massa de célculo relevante para efeitos de determinacdo da

heranca legitimaria, nos termos do art.° 2162.°.

Aqui chegados, o trilho até ao momento tracado poderia perfeitamente constituir o
mote para a analise de qualquer liberalidade abstratamente ao dispor do de cuius. Todavia,
tornando-se inviadvel uma anélise aprofundada de todos eles, e ndo visando o presente
estudo uma abordagem puramente descritiva, mas sim tdo inovadora e problematizante
quanto possivel, optamos pelos legados por conta e em substituicdo da legitima, tematica

que irromperemos de seguida.

61 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., pp. 308 e 309, Da
imputacdo de liberalidades na sucessao legitimaria cit...., pp. 927, 928, 1097 e 1098 e PINHEIRO, Jorge
Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 321. Aderindo a tese, CARVALHO,
Pedro Pitta e Cunha Nunes de, Direito das Sucessdes cit...., Almedina, 2021, pp. 157 e 158.

62 Cfr., em termos mais desenvolvidos e fundamentados, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes
Contemporéaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 322 a 324.
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3. Legados por conta e em substituicdo da legitima

3.1. Enquadramento

Como nos ensina Manuel Leal Henriques, a «hip6tese mais comum de o legitimario
ver preenchida a sua legitima ¢ a do seu concurso a heranca do “de cujus” apos o seu
falecimento, através do qual ird receber a quota de bens a que tem direito, na qualidade
de sucessivel necessario ou forcado»%3. De outra sorte, tem-se no legado a «deixa
testamentéria atraves da qual o testador dispde a favor de alguém, e para suprir efeitos
depois da sua morte, de certos bens ou determinados valores»®. Nestes termos, é legitima
a concluséo de que a «heranca serve um interesse objetivo, um interesse da comunidade
social, ao passo que o legado serve o interesse subjetivo, um interesse do proprio “de
cuius” (legado testamentario), ou de certas pessoas designadas pela lei (legado

legitimo)»®.

Convergindo com o que anteriormente se afirmou®®, sublinha-se um dos principios
subjacentes a edificacdo legislativa do nosso Direito Sucessério e da construgdo
dogmatica que lhe d& suporte: referimo-nos ao direito, que ndo é absoluto, do falecido
transmitir a sua propriedade, constituindo o apanagio da liberdade de disposicéo inter
vivos e mortis causa, proibindo-se a existéncia de bens sujeitos a qualquer interdicdo de

alienacéo ou disposicéo®’.

O que obstaculiza a livre disposi¢éo do testador, tornando o seu direito ndo absoluto,
para além do meritério principio da intangibilidade da legitima, é o facto da Gltima palavra
caber ao beneficiario da iniciativa dispositiva, aceitando-a ou repudiando-a. Consoante a

decisdo do herdeiro legitimario, distintos serdo os efeitos sucessorios®.

De entre a multiplicidade de vias possiveis de que o sucessor se pode valer para

despoletar o chamamento dos sucessiveis legitimérios a titularidade das suas relagdes

83 Cfr. Henriques, Manuel Leal, Direito Sucessorio e Processo de Inventario, 2.2 ed., Lishoa, Editora
Rei dos Livros, 2001, p. 63.

6 Ob. cit., p. 60.

8 Cfr. COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessges cit...., p. 74.

% Nomeadamente supra, ponto 2.4..

67 Assim, Ac. do STJ, de 27 de junho de 2019, proc. n.° 2430/11.3TBBCLG1.S2.

8 Adiantemos, sumariamente, que em caso de aceitacdo da liberalidade, a consequéncia podera ser o
preenchimento da legitima subjetiva ou do quinh&o hereditario legal, a substituicdo de uma ou de outra, ou,
ainda, a atribuicdo de uma vantagem patrimonial a somar-se ao quinhdo hereditéario legal. Conjunto de
consequéncias estas que adiante teremos oportunidade de desenvolver.
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juridicas, restringimos o ambito da nossa investigacédo as figuras do Legado por conta da
legitima e do Legado em substituicdo da legitima, institutos que seguidamente, e por esta
ordem, analisaremos, mas ndo sem antes uma necessaria incursao sobre o principio da

intangibilidade da legitima, cujos efeitos sobre ambos particularmente se faz sentir.

3.2. Principio da intangibilidade da legitima

Sem embargo do instituto da imputacdo de liberalidades, ou apesar dele e da sua
ubérrima conveniéncia na interpretacdo da vontade do falecido e para a estrutura do
Direito Sucessorio, nem por isso se mostra contornavel a concessdo da legitima®® aos

herdeiros legitimarios.

Mas o que € a legitima, e qual a sua natureza? Bem, nos pontos 2.2. e 2.3. fizemos uma
perfunctoria referéncia ao tema, ou pelo menos a primeira parte da questdo. Nessas
ocasides, por razdes de mera conveniéncia ou oportunidade, bastdmo-nos com a mencao
ao art.° 2156.°, definindo-a como a porcdo dos bens de que o testador ndo pode dispor,
por ser legalmente destinada aos herdeiros legitimarios, e com a constatacdo de que
representa um obstaculo a liberdade de dispor do falecido’. Todavia, uma vez que na
fase atual do estudo novos quesitos se erguem, a busca pelo conhecimento impele-nos a

uma investigacdo mais aturada a este respeito.

89 Quanto a natureza juridica da legitima, ver PROENCA, José Jodo Gongcalves de, Natureza Juridica
da “Legitima”, Universidade Lusiada Editora, 2010.

70 por principio, «de acordo com o estatuido nos art.’s 2156.°, 2159.° e 2168.° do Cddigo Civil, todas as
pessoas séo livres de dispor dos seus bens desde que com esses atos de vontade ndo afetem, prejudiquem
ou diminuam a legitima destes seus herdeiros». Cfr. Ac. do Tribunal da Relacdo de Lisboa, de 24 de abril
de 2007, proc. n.° 264/2007-1.
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Por legitima’, ou também apelidada de quota legitimaria, quinhdo legitimario ou
reserva hereditéria, entende-se a fatia da heranca devida aos herdeiros prioritarios na

posse de um titulo de vocacéo legitimario’.

Num ordenamento juridico como o portugués, a legitima consiste numa gquota
hereditaria devida aos sucessiveis legitimarios, que a gozam e detém como coisa sua’?,
contudo, neste dominio, deste cedo se formou um aceso debate acerca da sua natureza

juridica, uma questdo classica na sucessao legitimaria.

Essencialmente, trés correntes emergiram e associaram-na respetivamente a uma pars

valoris, pars bonorum ou pars hereditatis.

Enquanto pars valoris ou parte de um valor, o legitimario resume-se a um mero credor
da heranca — isto é, foge-lhe a qualificacdo de sucessivel, pelo menos em sentido estrito
—, pertencendo-lhe um direito (de crédito) a ver integrado na sua esfera patrimonial um
valor correspondente a quota que Ihe couber do ativo liquido da heranca, apurado a data
da abertura da sucessdo. Sob a bandeira desta tese, foi pelo direito alemé&o

maioritariamente acolhida’.

Da legitima como pars bonorum, parte dos bens da heranca ou do ativo hereditéario,
confere-se ao legitimério, ndo o titulo de herdeiro em sentido prdprio, mas de legatério
de bens no valor correspondente ao seu direito. Esta perspetiva obteve predominante

aceitacdo no direito espanhol”.

I Entendemos que uma das vias incontornaveis para compreendermos a legitima na sua
contemporaneidade é assimilarmos o correspondente elemento historico, na medida em que ela integrara
um dos extremos do tabuleiro na dicotomia liberdade de testar-limites do testador. Assim, de um sistema
juridico-sucessério de base romano-germanica, por um lado o direito de propriedade e a sua
transmissibilidade por morte (direito do de cuius) remontam ao Direito romano, enquanto que, por outro, 0
limite a ele, resguardando um “patrimoénio familiar”, entronca o Direito germanico. Nessa senda, e
inclusivamente com maior profundidade, vide XAVIER, Rita Lobo, Planeamento Sucessorio e
Transmissdo do Patriménio a margem do Direito das Sucessdes, Universidade Cat6lica Editora Porto,
2016, pp. 351 e 352; COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 40 e 41; e ASCENSAO,
José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., p. 20.

2 Cfr. TELLES, Inocéncio Galvao, Sucessdo Legitima e Sucessdo Legitimaria cit...., pp. 45 e 46.

3 Ob. cit., p. 46.

™ Assim, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 371 e
LEAL, Ana Cristina Ferreira de Sousa, A Legitima do Cénjuge Sobrevivo — Estudo Comparado Hispano-
Portugués, Coimbra, Almedina, 2003, p. 426.

5 Nesta linha, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 371
e LEAL, Ana Cristina Ferreira de Sousa, A Legitima do Conjuge Sobrevivo cit...., p. 425.
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A par dos ordenamentos juridicos francés e italiano, no direito luso, ndo sem antes uma
proficua peleja argumentativa, que muito enriquece a Ciéncia do Direito’8, verificou-se
uma franca recetividade da perspetiva da legitima como pars hereditatis, parte ou quota
da heranca, tendo-se o legitimario por herdeiro, sucessivel a quem cabe uma parcela do

ativo e do passivo hereditario para satisfacdo do seu direito sucessorio.

E precisamente no trilho desta ultima perspetiva que compreendemos a legitima,
reconhecendo que ela atribui ao herdeiro legitimario uma porc¢éo delimitada por um valor

fixado com base no art.° 2162.°77.

A vista do carater inacessivel (para o de cuius) que procuramos salientar, da existéncia
de uma quota indisponivel, que ao fim e ao cabo representa uma protecdo aos
beneficiarios do titulo de vocacdo legitimério, decorre um importante principio: o da
intangibilidade da legitima.

Este principio, ou protecdo ao sucessivel legitimario, compreende uma vertente
quantitativa, posto que aquele tera o direito ao quantum, ou seja, a tal porcéo delimitada
por um valor fixado com base no art.° 2162.%; bem assim uma vertente qualitativa, em
razdo de sobre 0 mesmo se avocar um direito a ndo ver a sua legitima subjetiva

preenchida por bens exclusivamente determinados pelo testador.

Relativamente a vertente quantitativa, que, resumidamente, enseja impedir o autor da
sucessdo de privar injustificadamente o legitimario do valor, total ou parcial, que lhe
assiste a titulo de legitima, corresponde a uma protecdo materializada no regime da
deserdagéo (artigos 2166.° e 2167.°) e pelo instituto da reducédo de liberalidades (artigos
2168.° a 2178.9)8. Como contraface da moeda, que representa o principio da
intangibilidade da legitima, a vertente qualitativa decorre do preceituado nos artigos
2163.°a 2165.°, as figuras dos legados por conta e em substituicdo da legitima e a cautela

sociniana.

6 Entre outros, vide Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucesses Contemporaneo, 5.2 ed.
cit..., pp. 371 a 374 e Legado em Substituicdo da Legitima, Lisboa, Edigdes Cosmos, 1996, pp. 80 a 91,
101 e 150; CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Da imputagdo de liberalidades na sucessdo legitimaria
cit...., pp. 882, 883 e 1078 a 1081 e MARQUES, Artur, LEITAO, Helder Rui Leitdo, Direito das Sucessdes
— Segundo as prelac¢6es do Senhor Doutor Pereira Coelho ao 4.° Ano Juridico de 1966-67, 4.2 ed., Coimbra,
Unitas, 1970, pp. 265 e 266.

7 Neste sentido, como bem sustentou o Ac. do Tribunal da Relacédo do Porto, de 24 de maio de 2001,
proc. n.° 0130446, «A legitima de cada um dos herdeiros é a que resulta das normas imperativas que
constam (in casu) dos artigos 2156.° a 2162 do Cddigo Civil, e, atenta a sua natureza de intangibilidade
(artigo 2163.°) deve ser determinada, com referéncia a data de abertura da heranca (...)».

8 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.” ed. cit..., p. 195.
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Sem prejuizo do ulterior desenvolvimento daquelas primeiras, nestas disposi¢des
postula-se que o de cuius ndo pode, salvo anuéncia do legitimario, substituir a sua legitima
por uma deixa testamentéaria, preencher a respetiva quota legitimaria com bens

determinados ou onera-la com encargos de qualquer natureza.

Ao invés da dimensdo quantitativa, que se vem mostrando insofismavelmente pacifica
no seio da doutrina, a vertente qualitativa, por sua vez, tem sido continuamente posta em
causa. A titulo de exemplo, Pamplona Corte-Real, antes de concluir tratar-se de um
principio que se contradiz a si mesmo, destaca um conjunto de situacGes que, segundo
entende, minimizam o alcance do principio da intangibilidade qualitativa da legitima, a
saber: a) o regime da partilha em vida (art.° 2029.°, n.° 2); b) por o instituto da colacéo,
via de regra, ndo operar em substancia (art.° 2108.°, n.° 1); ¢) o regime de reducéo por
inoficiosidade quando estejam em causa bens indivisiveis (art. 2174.°, n.° 2); d) a
liberdade de disposicdo por morte; e a €) possibilidade de instituir legatarios na quota
disponivel”. Repare-se como Maria Margarida Silva Pereira aflora o assunto: “Como
observa Ferrara: «... ndo podera o testador ordenar os herdeiros testamentarios a
pretenderem a fixacdo dos direitos do legitimario em dinheiro; estes ttm uma garantia
quantitativa e qualitativa para a obtencdo da sua legitima. Quantitativa no sentido de que
podem obter uma certa por¢do hereditaria. Qualitativa no sentido de que podem tornar
efectivo o seu direito, imediata e directamente sobre o0s bens que constituem o patriménio
hereditario». E desta dupla garantia que resulta também a possibilidade dada ao herdeiro
legitimario de sujeitar a rececdo da parte que lhe cumpre apenas as contingéncias da

partilha e niio a qualquer destino prévio resultante da vontade de outrem”®°.

Aparentemente, através da vertente qualitativa da protecdo da legitima estaria o
legislador a conferir o sucessivel legitimario com o pleno direito de escolha dos bens que

irdo compor a sua quota®’.

9 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessoes cit...., p. 333. No mesmo
sentido, MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes — Estudos, Coimbra, Gestlegal, 2023, pp. 161 e
162, entendendo que «estas sdo manifestacdes do esvaziamento da ideia de intangibilidade qualitativa da
legitima».

8 Cfr.. PEREIRA, Maria Margarida Silva, Temas de Direito da Familia e das Sucessdes, Lisboa,
AAFDL Editora, 2020, p. 284.

81 Parece ser este o entendimento de Pais do Amaral, quando indica que «[n]3o é possivel “tocar” quer
no valor da legitima, quer nos préprios bens que a devem integrar», Amaral, Jorge Augusto Pais de, Direito
da Familia e das Sucessdes cit...., p. 382.
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A nosso ver, tendemos a afastar uma certa avidez em qualificar tudo como atentador
desta vertente qualitativa do principio da intangibilidade da legitima, ndo s6 pelos efeitos
potencialmente perniciosos, como particularmente pela sua impraticabilidade ou, se se
preferir, pelo desencontro entre realidade juridica e a realidade préatica das coisas. Sendo

repare-se.

Permita-se-nos a partilha do seguinte cenario. Imagine-se um relictum composto pelos
bens X, Y e Z, e os trés sucessiveis que concorrem sob o titulo de vocacédo legitimario
ambicionam o bem X. Ora, a argumentacao de base imagética encontra frequentemente
variadissimas vantagens, como é especificamente este o caso, em que nos permite firmar
que é evidente que por maior preponderancia que possa hipoteticamente ser concedida a
um principio que reconheca a cada legitimario o direito de escolher os bens que compoem
0 seu quinh&o hereditario, 0 bem X, a cair sobre a esfera da sucessao legitimaria, e sendo
indivisivel, apenas a um dos sucessiveis podera ser devolvido. Ademais, invocando a
sabedoria do filosofo Pitagoras, “nenhum Homem que ndo controla a sua propria vida
pode ser considerado livre”, e aplicando-a, com as devidas adaptacfes, ao ponto em
analise, dado que se mostra incompativel uma atribuicdo plena da liberdade de escolha a
todos os legitimarios, talvez se possa afirmar que para cada um deles ser relativamente
livre, nenhum individualmente pode ser absolutamente livre, sob pena dos demais nao
terem, de todo, liberdade de escolha. Consequentemente, exige-se do poder legislativo a
harmonizacdo de direitos ou interesses conflituantes, estabelecendo pontuais cedéncias
de parte a parte. E entendemos que foi precisamente isso que fez, nomeadamente atraves
da vertente qualitativa da protecdo da legitima, como veremos.

Apesar de sair do ambito deste estudo, mas um desvio necessario para onde queremos
chegar, identificAmos um aspeto curioso no tocante ao tratamento legislativo do método
de consenso exigido para que determinadas liberalidades realizadas aos sucessiveis
legitimarios se tornem efetivas. Ao que parece, em vida do de cuius a ideia do legislador
passa pela necessidade de consentimento dos legitimarios em negdcios juridicos como a
venda a filhos ou a netos (art.° 877)8? e a realizacdo da partilha em vida (art.° 2029.°, n° 1
e 2). De outra sorte, apds a morte o autor da sucessao tem a primeira palavra no exercicio

dispositivo, apenas se concretizando se o legitimario beneficiario, a quem cabe a ultima

82 Segundo MORAIS, Daniel, Direito Sucessorio — Apontamentos. Introdugdo e Estatica Sucessoria,
reimp., Lisboa, AAFDL Editora, 2019, p. 72, “pretende-se evitar que, sob a capa de uma compra e venda,
seja realizada uma doag@o dissimulada”.

38




palavra, nela consentir, retornando-se exclusivamente a via consensual, salvo pontuais
excecdes?®, na condicdo de remanescerem bens ainda devidos ao quinhdo hereditério legal
— em sede de partilha. Ora, interessando-nos sobretudo as vicissitudes deste Gltimo
segmento temporal (quando exista iniciativa do de cuius), tudo visto e ponderado
constata-se que nem o legitimario usufrui do direito de se autopresentear com um legado
por conta ou em substituicdo da legitima, por exemplo, nem a vontade do testador em
estipula-los opera ipso iure, nem sequer os restantes legitimarios prioritarios, nao
privados dos respetivos quinhdes hereditarios, terdo, individual ou coletivamente,
qualquer palavra a dizer na vocacdo e devolucdo sucessoria alheia, quando esta seja valida

e eficaz.

Com este raciocinio pretendemos, por um lado, reavivar que aderimos a doutrina
maioritaria que concebe a legitima como quota da heranca (pars hereditatis), por outro,
colocar em causa 0 entendimento de que a dimensdo qualitativa do principio da
intangibilidade da legitima reveste o legitimario com o pleno direito de escolha dos bens
que irdo compor a sua quota®. Por outras palavras, em desenvolvimento deste Ultimo
aspeto, ndo negamos que aquando da partilha o legitimario possua, porventura, legitimos
intentos na apropriacdo de um bem em concreto; porém, duvidamos que a construcéo da
vertente qualitativa tivesse visado prima ratio a vontade do legitimario na escolha dos
bens que hdo de compor a respetiva legitima, em detrimento de uma iniciativa do autor
da sucessdo (querendo, obviamente) e, a partir dai sim, um exercicio alternativo entre 0s
bens decorrentes da iniciativa dispositiva do autor da sucessdo ou aqueles que
abstratamente Ihe couberem por via da sua legitima subjetiva por preencher em sede de
partilha — podendo até, neste Gltimo caso, coincidentemente, acabar por ter direito a sua

escolha.

Em jeito de sintese conclusiva, com o maior respeito por opinides distintas,
entendemos que o conteldo essencial das investidas contra a vertente qualitativa podera
fundamentar-se numa imprecisa apreensao do conceito de intangibilidade qualitativa da

legitima — 0 que € e 0 que pretende ser. Portanto, provavelmente a tese que vé na vertente

8 Dois desses casos excecionais constam infra nos pontos 3.3.3. e 3.4.3., quando pelo menos dois
sucessiveis legitimarios, em representagdo de um repudiante, sdo chamados a mesma faculdade alternativa
tripartida, em caso de legado por conta e em substituicdo da legitima, respetivamente.

8 Aparentando sustentar esta tese, encontramos ilustres doutrinadores, como, entre outros, XAVIER,
Rita Lobo, Planeamento Sucessorio e Transmissdo do Patriménio a margem do Direito das Sucessdes
cit...., p. 37, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessfes cit...., p. 326 € PINHEIRO,
Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 369.
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qualitativa a fonte do pretenso (contudo, inexistente) pleno direito do legitimario a

escolha dos bens que irdo compor a sua quota:

1) deva ser repensada, porquanto face a sistematizacéo juridico-sucessoria tal idealizacao
estaria a priori fadada ao insucesso, muito por conta do contetido essencial das criticas
que lhe sdo direcionadas — em sintese, as possibilidades que a Lei prevé de ndo serem
devolvidos ao legitimario os bens que particularmente pretende, como é disso exemplo
0 caso das circunstancias previstas nos artigos 2174.°, nimeros 2 e 3, 2175.° ou 2029.°,

n°2; e

2) deva ser substituida por outra, como a nossa®, que a vé como um direito do legitimario
a ndo ver a sua legitima subjetiva preenchida por bens exclusivamente determinados

pelo testador.

A vista disso, sem descurar os ensinamentos de Fernando Pinto Bronze8® talvez

extravasemos se formos além da afirmacao de que:

a) o legitimario, com a prerrogativa da intangibilidade da legitima, tenha exclusivamente

direito a legitima, compreendida como pars hereditatis ou quota da heranca;

b) o autor da sucessdo, com o principio que subjaz ao art.° 62.%, n.° 1, da CRP — direito a
propriedade privada e a sua transmissibilidade —, tenha apenas (mas plenamente) um
direito a primeira palavra, como forma de proposta ou convite (ao legitimario) a aceitar

a especificacdo que lhe apraz; e

c) o legitimario, com a dimensdo qualitativa do principio implicito as normas previstas
nos artigos 2163.° a 2165.°, apenas tenha o direito a Ultima palavra quanto a

concordancia, ou ndo, com a especificacdo do autor da sucessao.

O que estamos a afirmar ndo € que a tese aqui apresentada constitui, numa perspetiva

de iure condendo, a que melhor serve ao principio da intangibilidade qualitativa da

8 Refira-se que, conquanto posicGes como a de Jorge Duarte Pinheiro possam diferir da nossa, enquanto
«ponto de partida», reconhecemos estruturais semelhancas quanto ao «ponto de chegada», na medida em
que “apesar de tudo, ndo se deve negar o principio da intangibilidade qualitativa e a sua projecédo no
preenchimento da quota do legitimario”. Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessoes
Contemporéaneo, 5.2 ed. cit..., p. 370. O ilustre Professor, para explicar as dividas que se suscitam acerca
do alcance do principio, acrescenta que “a intangibilidade da legitima conhece gradacdes”.

% Jlustre Professor que, logo no 1° ano da Licenciatura, em Introdugéo ao Estudo do Direito, sugeria
cuidado e ponderagdo na definicdo de conceitos complexos, chegando a afirmar que «sé se define o que
ndo tem histéria» (e, acerca do conceito de Direito, que melhor Ihe serve, diria, «¢ uma forma pratica de
resolver um problema concreto, por mediagdo de um sentido»).
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legitima — ou melhor, também é, mas nédo so —, antes que no préprio ambito do de iure
condito, constitui precisamente a que foi almejada pelo legislador civil. Por outros
dizeres, parece-nos um resultado icastico por representar claramente a visdo que o

legislador emprestou ao conceito.

O que se regista na norma do art.° 2163.° é que o testador ndo pode designar os bens
que devem preencher a legitima, contra a vontade do herdeiro. A contrario dir-se-ia que
o legislador pode designar os bens que vao preencher a legitima, se o herdeiro aceitar. O
que temos dificuldades em compreender é que, por via interpretativa, se consiga extrair
do preceito, ou eventualmente do préprio sistema sucessério, uma qualquer tentativa do
legislador de hiperbolizar (ou hipertrofiar) de tal forma a protecdo qualitativa da legitima
do sucessivel legitimario, ao ponto de Ihe conferir um pleno direito de escolha dos bens
que irdo compor a sua quota, e, consequentemente, se coloque em causa aquela vertente

do principio quando este direito, direta ou indiretamente, ndo é concretizado.

Claro esté que, se esse fosse 0 objetivo do legislador, como aparentemente compreende
parte da doutrina, todas as criticas que sdo direcionadas ao principio da intangibilidade
qualitativa da legitima seriam justissimas e, pelo que nos compete, ndo deixariamos de
encarreirar nova frente de criticas ao direito positivado. No entanto, e felizmente, como

demonstrado, ndo é de todo esse o caso.

Porque ndo fica por aqui a matéria controvertida despoletada pelo direito do falecido
a transmissibilidade da sua propriedade privada por morte, e dissecada a matéria da
intangibilidade da legitima, escordmos os alicerces deste estudo para uma mais sélida e
sustentada analise dos legados por conta e em substituicdo da legitima, figuras juridicas

que em particular examinaremos.

3.3. Legado por conta da legitima

A partida confessamos discordar que se deva dizer que in claris non fit interpretatio,
mas de facto, conforme supra referido (ponto 2.4., para o qual se remete por questdes de
maior objetividade), anormado art.°. 62.°, n.° 1 da CRP é cristalina ao prever como direito
constitucional o direito a propriedade privada e a sua transmissibilidade em vida e por

morte.
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Por tal forma, numa certa figura avena, faz-se o esquisso do que se pretende do
legislador civil. Digo, da norma normarum extrai-se um principio da autonomia
dispositiva do de cuius, que, entre outros, com idéntica natureza estruturante ou de base,

sustentara o implante (a obra) do legislador civil em matéria sucessoria.

Sem embargo dos freios e contrapesos que se colocam a citada autonomia preferencial,
como sejam a natureza injuntiva da sucessao legitimaria e o principio da intangibilidade
da legitima, a par do regime de imputacdo de liberalidades determinados expedientes
sucessorios ao dispor do autor da sucessao maximizam a liberdade dispositiva daquele.
Um destes expedientes trata-se precisamente do legado por conta da legitima, figura

singular do nosso direito e um dos elementos centrais deste estudo.

3.3.1. Nocao

Como esclarece Remédio Marques, antes mesmo do Codigo Civil de 1867, a doutrina
portuguesa apresenta-se pouco recetiva «em admitir a validade de testamentos em que o
de cuius faca a escolha dos bens que devem fazer parte da legitima», e até a propria
identificacdo das figuras e a construgdo juridico-dogmatica se observa, por vezes,
confusa, pelo menos até aos estudos de Pires de Lima e Galvao Telles?’. Passava, em
muito, por se «reconhecer uma diferenca ja instituida, de resto, a partir dos anos trinta do
século vinte, em Italia, entre os legados por conta da legitima e os legados em

substituicdo da legitima»®,

Todavia, apesar dessa relutancia, «[e]ra a possibilidade de bens doados inter vivos
virem a integrar o quinhdo hereditario do beneficiado, quer por via de colacdo, quer no
caso imperativo das reducdes por inoficiosidade, que justificava, ja na vigéncia do Cédigo
de Seabra, a admissibilidade implicita do legado por conta da legitima»®°.

O ordenamento juridico italiano — que em ndo pequena monta veio assumir, no sistema

juridico portugués, claro pendor influenciador, espelho que em inumeros aspetos

87 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes — Estudos cit...., p. 297.

8 Qb. cit., p. 300. Por um lado, vislumbravam-se os prolegémenos dos institutos dos legados por conta
e em substituicdo da legitima; por outro, fica patente alguma entropia na praxis juridica, até na determinacao
das figuras, cuja fronteira ao tempo se apresentava demasiado ductil.

8 Cfr. PEREIRA, Maria Margarida Silva, Temas de Direito da Familia e das Sucessdes cit...., p. 285.
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procurdmos refletir, nomeadamente, in casu, no nosso Direito Sucessério — tem algo a
dizer sobre o instituto. A ele é feita mencéo nos artigos 552.°% e 564.%%1, ambos do Codigo
Civil italiano, no entanto, a semelhanca da técnica legislativa no direito luso, como
veremos, nenhum deles se ocupa do plano da definicdo da figura, antes e apenas se
preveem os efeitos da rendncia a heranca, por parte do seu destinatario, e as regras de

imputacao da liberalidade, no caso de ser intentada acdo de redugéo.

Na doutrina transalpina aponta-se o legado por conta da legitima como “a hipdtese
normal de legado™®?, a que se recorre sempre que o testador haja disposto de um legado

em favor de um legitimario prioritario, sem nada mais se acrescentar.

E ja por aqui se constata a necessidade daquele a quem interessar reter o legado por
conta, dever renunciar a heranca, o que, como teremos oportunidade de verificar, constitui
um importante elemento caracterizador, do nosso sistema juridico face ao italiano, aspeto
que, no essencial, materializa a fundada assuncéo de um caminho que melhor nos serve,
atentas as particularidades que o legislador portugués identificou na praxis juridica

nacional.

No Direito portugués, a consagracao expressa da figura ocorre pela primeira vez no

Cadigo Civil de 1966. E, como se viu, ndo se trata propriamente de uma criacdo ex nihilo.

Entre nos, a analise do legado por conta da legitima parte, desde logo, de uma
interpretacdo a contrario sensu do art.° 2163.°%3, E logo por aqui ndo nos coibimos a um

reparo no tocante a uma primeira caracteristica que identificamos: o facto de um instituto

% «O legitimario que renuncia a heranca, quando no haja representagdo, pode, por conta da disponivel,
reter doagBes ou conseguir os legados feitos; mas quando ndo haja expressa dispensa de imputago, se para
integrar a legitima devida aos herdeiros for necessario reduzir as disposi¢des testamentarias ou as doagdes,
ficam salvaguardadas as atribuicdes, feitas pelo testador por conta da disponivel, que ndo estariam sujeitas
a reducdo se o legitimario aceitasse a heranga, e reduzem-se as doagOes e 0s legados feitos a este Ultimo».
Tradugao nossa.

%1 «O legitimario que n&o aceita a heranga com beneficio de inventario ndo pode requerer a reducéo de
doacOes e de legados, salvo se as doacBes e os legados tiverem sido feitos a pessoas chamadas como
coerdeiras, mesmo que hajam renunciado a heranga. Esta disposicdo ndo se aplica a um herdeiro que tenha
aceitado com beneficio de inventario e ao que a este renuncie. / Em todo o caso, o legitimario que requere
a reducdo de doagdes ou de disposicOes testamentarias, deve imputar na sua porgao legitimaria as doagdes
e os legados que Ihe foram feitos, salvo a isso for expressamente dispensado. / O legitimario que sucede
por representagdo deve também imputar as doacBes e legados feitos, sem expressa dispensa, ao seu
ascendente. / A dispensa ndo produz efeito em prejuizo do donatario anterior. / Tudo o que, segundo as
regras contidas no Capitulo 11 do Titulo IV deste livro, esté isento de colagdo, estd igualmente isento de
imputagdo». Tradugdo nossa.

%2 Cfr. CAPOZZI, Guido, Successioni e Donazioni, Tomo I, Mildo, Giuffré Editore, 2009, p. 508.

9 Cfr. TELLES, Inocéncio Galvdo, “Legado por conta da legitima e legado em substituicdo da legitima:
estudo de direito luso-brasileiro”, O Direito, Ano 121, n.° 2 (Abr.-Jun), 1989, pp. 239 e ss., em particular a
p. 245; bem como ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., p. 369.
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complexo como € o caso deste tipo de legado, por conta de uma quota — id est, a legitima
—, n&o merecer por parte do legislador civil um regime legal especifico que o preveja, ndo
se indo além de uma mera construcdo a contrario sensu. Note-se que a propria
terminologia utilizada, de legado “por conta da legitima”, ndo ¢ sequer um exclusivo da
doutrina, uma vez que em matéria do Direito da Familia, nos artigos 1678.%, n.° 2, al. b),
e 1733° n° 1, al. a), foi adotada para, respetivamente, prever a faculdade de
administracdo de cada cOnjuge sobre os bens deixados por conta da legitima do seu
consorte na unido matrimonial, e excluir da comunhé&o bens deixados, ainda que por conta
da legitima, com a clausula de incomunicabilidade. «Na disciplina das Sucessdes, onde a

responsabilidade técnica é maior, a expressdo é omitida»®*.

Determina o art.° 2163 que «[0] testador ndo pode impor encargos sobre a legitima,
nem designar os bens que a devem preencher, contra a vontade do herdeiro». De tal
preceito, como se observa, omite-se uma qualquer preocupagdo com o plano da definicao
do instituto, o que, alids, ja ocorria no ordenamento juridico transalpino. Se por um lado
se trata de uma norma imperativa dirigida primordialmente ao testador, proibindo-o de,
contra a vontade do herdeiro, impor encargos sobre a legitima e designar os bens que a
devem preencher, bilateralmente atribui ao testador a faculdade de, querendo, ter a
primeira palavra no exercicio dispositivo de composicao das legitimas subjetivas dos
sucessiveis legitimarios, mas também um direito ao herdeiro de ter a Gltima palavra a
dizer sobre a iniciativa do testador, aceitando-a ou ndo®. E ¢ a esta iniciativa de atribuir
bens ou valores determinados que deverdo compor a quota reservada aos sucessores

legitimarios que chamamos de legado por conta da legitima.

Intocada, como ndo poderia deixar de ser, a fatia da heranca devida aos herdeiros
prioritarios na posse de um titulo de vocagdo legitimario, contanto que ndo repudiada,
estara ora concretamente preenchida, no todo ou em parte, pela especificacdo que o titulo
voluntario permitiu ao testador, ora abstratamente por preencher em sede de partilha.
Recrutemos alguns conceitos anteriormente abordados para melhor concretizar o que

agora afirmamos. O destinatario do legado por conta da legitima beneficia do que

% Cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, «O Herdeiro Legitimario», Texto da conferéncia proferida em
6.X11.96 no Ciclo de Homenagem ao Dr. Jodo Anténio Lopes Cardoso, promovido pela Ordem dos
Advogados (Porto), na ROA 57, 1997, p. 16.

% Observa-se uma manifestacdo de aderéncia a este sentido, quando, exemplificando, o Ac. do Tribunal
da Relagdo de Coimbra, de 18 de maio de 2010, proc. n.° 551/03.5 TBTND.C1, vem afirmar que a
«imposicdo de encargos s6 ¢ ilicita se for contra a vontade do herdeiro (art.° 2163.° CC) mas havendo a
esposa do testador dado expressa autorizacdo, ndo ha violagdo da legitimax.
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impropriamente apelidamos de um duplo passaporte de ingresso no mapa de sucessiveis
do de cuius, reportando-nos a dois factos designativos, a saber: um facto designativo néo
negocial, categoria em que a relacéo juridica familiar se insere, por encontrar na lei a sua
fonte; e o testamento, um facto designativo negocial, cujo ponto de partida é a vontade
do autor da sucessdo. Fixando-se os factos designativos, 0 que acontece com a morte do
de cuius, aquele beneficiario sera, entdo, alvo da vocagdo sucessoria, chamada esta
subordinada as particularidades préprias advenientes do conjunto de titulos de vocagéo

detidos e, necessariamente, as respetivas modalidades de sucesséo.

Apresenta-se um expediente excecional diante do chamado, em que se transforma a
normal dialética de aceitar ou repudiar a titularidade das relagdes juridicas do falecido,
numa faculdade alternativa tripartida. O sucessivel legitimario das trés uma: ou a) aceita
a legitima subjetiva que abstratamente lhe cabe, a determinar a posteriori na partilha; ou
b) aceita 0 seu preenchimento total ou parcial pelo legado por conta; ou, finalmente, c)
repudia toda a sucessao do de cuius.

3.3.2. Natureza

Através da figura do legado por conta da legitima, estd em causa um mecanismo
decorrente do principio da autonomia da vontade perfeitamente compativel com os
“freios e contrapesos” mencionados no ponto anterior. Sendo, observe-se. Cumpridos 0s
pressupostos da vocagdo, em momento algum sera arredada a opgdo a) a esfera de
liberdade do sucessivel, de obter a sua quota legitimaria por preencher. Isto €, de forma
alguma se estara a acantonar o legitimario numa determinada opc¢do. E assim se respeita
a autonomia da sucessao legitimaria, mas essencialmente respeita-se, de um modo pleno,
a vertente qualitativa da protecdo que o principio da intangibilidade da legitima impde,
na medida em que o direito do legitimario a ndo ver a sua quota preenchida por bens
exclusivamente determinados pelo testador materializa-se na prerrogativa daquele ter a
ultima palavra quanto & concordancia, ou ndo, com a especificacdo do autor da sucessdo
— gue apenas tem um direito a primeira palavra, como forma de proposta ou convite ao
legitimario a aceitar a especificacdo que Ihe apraz. Semelhantemente, faltam argumentos
para alegar que esta figura do legado por conta torna tangivel uma legitima que, quando

se opte pela opgéo b) — a quota indisponivel preenchida pelo legado por conta —, mesmo
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quando seja de valor superior ao legado, nunca ficaria em causa 0 complemento devido

a0 sucessor nos exatos termos do que o défice do legado representaria face a quota.

Portanto, bem analisadas as coisas, a protecdo qualitativa do principio da
intangibilidade da legitima é salvaguardada pelo direito, permanentemente assegurando,
de optar pela quota legitiméria por preencher. Qualificariamos, também, de irrepreensivel
a submisséo ao crivo da protecdo quantitativa, tanto pela via da legitima por preencher
como esta preenchida pelo legado por conta, uma vez que sempre se asseguraria o
quantum da legitima, mesmo no caso de legado deficitario, por intermédio do mencionado

complemento.

Distinta, mas importante para a clarificacdo da natureza do instituto, é a controversa
questdo acerca da qualidade a que sucede o aceitante do legado por conta da legitima: se
herdeiro, se legatario, se herdeiro-legatario, ou, mesmo, herdeiro e legatario.

Deixamos expressa e intencionalmente pontas soltas quando distinguiamos herdeiro e
legatario, remetendo para esta ocasido a analise e tomada de posicdo sobre o particular
caso do legado por conta da legitima enquanto instituicdo de herdeiro ex re certa.

Até ao momento fomos refletindo e construindo a visdo que temos sobre o tema,
assumindo-se alguma parcimdnia na tomada de posi¢do sobre a matéria. Perante a nao
convolacdo para norma legal de um clausulado que em sede de anteprojeto assumia
contornos claramente impeditivos da heranca ex re certa, aderimos a tese que considera
que este facto traduz uma vontade legislativa numa sua admissibilidade. E sé por aqui ja
muito se desvela. Quanto ao mais, no sentido do que anteriormente deixamos firmado
(supra, ponto 2.3.), com a distincdo entre herdeiro ou legatario estd em causa a

demarcacao e aplicacdo do regime especifico (e distinto) conforme o caso.

Entende Galvao Telles®® que nesta complexa figura do legado por conta da legitima
existe uma «simultaneidade de legitima e legado — a legitima como forma, o legado como
contetdo», concluindo assim gue o seu aceitante devera considerar-se, face a mencionada
sobreposicdo, como herdeiro-legatario. Em idénticos termos, seguindo o entendimento
daquele Autor, Luis Carvalho Fernandes defende que «a aceitacdo do legado néo lhe faz
perder a sua qualidade de herdeiro, ainda que possa implicar a consequéncia de o

% Cfr. TELLES, Inocéncio Galvdo, «Legado por Conta da legitima e Legado em Substituicdo da
Legitima (Estudo de Direito Luso-Brasileiro)» cit...., pp. 244 a 247. Na mesma linha segue CARDOSO,
Jodo Anténio Lopes, Partilhas Judiciais, Vol. I, 4.2 ed., Coimbra, Almedina, 1990, p. 84.
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legitimario, aceitando-o, passar a participar de alguns pontos do tratamento de legatéario.

Nesta base, (...) faz sentido qualifica-lo de herdeiro-legatario»®’.

Ao invés, Daniel Morais, partindo da negacdo de uma construgcdo unitaria
desenvolvida pela doutrina, que resultaria no conceito de heranga ex re certa, reprovado
pelo Autor, conclui que, ndo pretendendo a lei que haja um herdeiro em bens
determinados, o que néo significara que o autor da sucessao ndo possa determinar um
preenchimento de quota com bens determinados, quando tal se verifique ndo se presencia
uma hipotese de heranca ex re certa, mas antes uma normal instituicdo de herdeiro a que
acresce a nomeacao de legatario, num legado particional, que depende da institui¢do de
herdeiro quanto a sua finalidade, pelo que se devera considerar o aceitante do legado por

conta da legitima como um herdeiro e legatario®.

A grande maioria da nossa doutrina vé no beneficiario aceitante do legado por conta
da legitima um herdeiro®. Nas palavras de Jorge Duarte Pinheiro, ipse dixit, o “chamado
legado por conta da legitima n&o é um verdadeiro legado. E uma heranca ex re certa, uma
quota preenchida”%, sem prejuizo de, introduzindo as posicdes de Oliveira Ascenséo e
Armindo Ribeiro Mendes, Ihe poderem vir a ser analogicamente aplicaveis determinadas
regras relativas aos legados, como o poder de solicitar a imediata entrega dos bens antes
da partilhal®®, E precisamente na esteira desta corrente de pensamento que nos

posicionamos.

Com a devida vénia a toda a comunidade juridica que individualmente tem

representado valor acrescentado na apresentacao de contributos no ambito do Direito das

% Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, LigGes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 436 e 437.

% Neste sentido, MORAIS, Daniel, Direito das Sucessdes e Direito da Familia cit...., pp. 527, 560 e
561.

9 Assim, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., pp. 274, 275, 370 e 371;
COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 323 a 326; CORTE-REAL, Carlos Pamplona,
Da imputacdo de liberalidades na sucessao legitimaria cit...., pp. 895 e 1108; HENRIQUES, Manuel Leal,
Direito Sucessério e Processo de Inventario cit...., p. 55; PEREIRA, Maria Margarida Silva, Temas de
Direito da Familia e das Sucessdes cit...., p. 283; CARVALHO, Pedro Pitta e Cunha Nunes de, Direito
das Sucessdes cit...., pp. 60 e 61; Helena Mota, anotagéo ao art. 2163.%, in DIAS, Cristina Aratjo (Coord.),
Cadigo Civil Anotado cit...., pp. 227 e 228; SOUSA, Rabindranath Capelo de, Ligdes de Direito das
SucessBes, Vol. I, cit...., pp. 58 a 60 e 68; PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes
Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 54 e 55; e LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das
Sucessoes cit...., p. 75.

100 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., p. 206.

101 cfr, ASCENSAO, José de Oliveira, «O Herdeiro Legitimario» cit...., p. 19: O Autor fala num recurso
limitado as regras do legado por parte de um herdeiro legitimario; e MENDES, Armindo Ribeiro,
«Consideracfes sobre a natureza juridica da legitima no cédigo civil de 1966», em O Direito, ano 105°
(1973), p. 192.
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Sucessoes, gerador de verdadeiros aredpagos de debate juridico, mas perante o valoroso
trabalho de investigacéo de Daniel Morais, em especial na tematica em estudo, sentimos
que, por um lado, afigura-se incontornavel a sua analise e, por outro, s6 nos restava duas

opcdes, ou concordar com a visao apresentada ou justificar porque néo o fariamos.

As criticas de Daniel Morais a esta tese parecem fundamentar-se, desde logo, na
pretensa incompatibilidade do conceito de heranca ex re certa com a previsao feita pelo
legislador no art.° 2030.°, pois, segundo o Autor, a melhor interpretacdo do preceito € a
da negacdo da relevancia da intencdo do autor da sucessao na distincao entre herdeiro e

legatariol®?,

Antecipemos que no aspeto vertente ndo poderemos acompanhar o referido
entendimento. Do que se trata nos ndmeros 1 a 4 do art.° 2030.° é da elabora¢do dos
critérios objetivos imperativamente aplicaveis na distincdo entre herdeiro e legatéario.
Completa o legislador, no n.° 5, do mesmo preceito, indicando que «a qualificacdo dada
pelo testador aos seus sucessores nao Ihes confere o titulo de herdeiro ou legatario em
contravencdo do disposto nos nimeros anteriores». Assim, ndo vemos na norma deste n.°
5 uma desconsideracdo legal pela intengdo do testador, porquanto se introduz a
admissibilidade de um critério subjetivo a formula insita no art.° 2030.°, na medida em
que o que se veda ao testador ¢ que promova a referida qualificagdo “em contravencao
com o disposto” nas normas dos nimeros 1 a 4, e ndo ja cumprindo-as. O que o sucessivel
legitimario tem direito a priori é a legitima, e ndo ao legado. O que esta em causa, tanto
no chamamento legal como na vocacao voluntéria é a atribuicdo de uma quota, a legitima.
A diferenca reside no modo de a compor, visto que a deixa legal tem como contetido uma
quota por preencher; ao invés, a deixa voluntaria tem como conteddo uma quota total ou

parcialmente preenchida pelo objeto do legado.

Assim sendo, estando em causa, em ambas as situacdes, uma atribuicdo de quota,
conforme preceitua o n.° 2, do art.° 2030.°, «diz-se herdeiro o que sucede (...) numa quota
do patrimonio do falecido». N&o é o testador que o indica, mas sim a lei. No caso da
vocagdo legal nenhuma particularidade se levanta, dai o seu sucessor ser um herdeiro nos
seus moldes mais comuns. O aceitante do legado por conta da legitima, por sua vez, é,
como na alternativa anterior, um herdeiro — porque recebe a legitima, que é uma quota e

é essa a qualificacéo que o n.° 2 citado Ihe destina —, mas, diferentemente do caso anterior,

102 Cfr. MORALIS, Daniel, Direito das Sucessoes e Direito da Familia cit...., p. 560.
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ela estd preenchida por bens determinados, dai surgirem aqui consideraveis
particularidades que individualizam esta situacdo, tornando o aceitante desta deixa um

herdeiro ex re certa.

Repare-se que se faladssemos em admissibilidade ndo procurariamos respostas no art.°
2030.°, em vez disso iriamos diretamente ao art.° 2163.°, preceito que, a contrario, admite
a possibilidade de o testador designar os bens que devem compor a legitima, quando
aceites pelo sucessivel legitimario. Por ndo nos encontrarmos no ambito da
admissibilidade, mas no da qualificacdo de herdeiro ou legatario, apesar do proprio art.°
2163.° utilizar os termos “preencher” ¢ “herdeiro” — que admitimos ndo serem per se
vinculativos, mas representam um recrudescimento dessa qualificagdo —, ndo podemos
deslocalizar do art.° 2030.° 0 ponto de partida da busca pelo esclarecimento. E neste
preceito, como referimos, ndo se veda a admissibilidade de uma heranca ex re certa nem
de um herdeiro ex re certa. Como ja tivemos a oportunidade de expor, o art.° 2030.°
elabora nos seus nimeros 1 a 4 os critério objetivos que imperativamente servem para
responder, naquelas concretas situacdes que preveem, se estamos perante um herdeiro ou
um legatario, contudo, a par do que revela uma ndo convolacao para norma legal de um
clausulado que em sede de anteprojeto assumia contornos claramente impeditivos da
heranca ex re certa, o n.° 5 constitui uma clausula de abertura, valorizando a qualificacdo

do testador que ndo violar os elementos objetivos daqueles numeros 1 a 4.

Por outra frente Daniel Morais faz incidir um novo conjunto de criticas, afirmando
que, «na nossa doutrina, Galvdo Telles é o Unico autor que ndo secundariza, por assim
dizer, o legado, na heranca ex re certa. Faltou, no entanto, concluir que se trata de um
legado particional, com um regime particular, que acresce a uma heranca autonoma. Ou
seja, a heranca ex re certa ndo deve ser vista pela perspetiva da heranca, mas pela do
legado. Basta atender ao facto de o legado, devido a sua fungcdo meramente particional,
implicar a existéncia e, logo, a aceitacdo da heranca, ao contrario desta, que ndo implica

a existéncia do legado, suscetivel de ser objeto de um repldio auténomo»1%,

Entendemos que é precisamente pelo facto de o legado por conta ser um legado
“particional”, em que se almeja a composicao da quota, que se compreende que esta figura
se encontre dependente da existéncia da heranga, mas esta j& o dispense. Para além da

natureza do instituto, a finalidade ultima do testador néo é atribuir um legado propriu

103 Cfr. MORALIS, Daniel, Direito das Sucessoes e Direito da Familia cit...., pp. 531 e 532.
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sensu, mas uma quota preenchida pelo objeto do legado. Em ambas as possibilidades de
aceitacdo, 0 que se estd a propor ou a questionar ao sucessivel legitimério é se aceita a
heranca legitimaria por preencher ou a mesma preenchida pelo legado por conta. Portanto,
estranho seria que o sucessivel legitimario tivesse a alternativa de aceitar algo — o legado
autonomamente — que ndo lhe houvesse sido proposto ou questionado. Ou seja, tais
afirmacOes ndo retratam mais do que a normalidade das coisas, id quod plerumque fit.
Realidade prética esta que coincide, summo rigore, com a realidade juridica.

Reconhecemos o mérito ao Professor na interessante forma de colocar a questéo, ao
afirmar que a heranca ex re certa ndo deve ser vista pela perspetiva da heranga, mas pela
do legado. Néo obstante, admitamos a nossa discordancia nesta matéria. E ndo se trata de
uma mera questao de perspetivas entre “o copo meio cheio ou meio vazio”. Para além do
que se disse, apesar das particularidades que Ihe conferem autonomia ante o chamamento
do sucessivel legitiméario para cumprimento da legitima subjetiva — por exemplo 0s
distintos factos designativos, titulos de vocagdo sucessoria ou regime de vocacgao indireta
—, sublinhe-se que ocorre uma certa instrumentalizacdo do legado como modo de
cumprimento da legitima. Dai que, sem embargo de lhe reconhecermos determinada
autonomia face aos elementos individualizadores destacados, tendamos a n&o acolher
uma tese que relocaliza a centralidade da heranga ex re certa no mecanismo

instrumentalizado.

A vista do que se disse, seguimos Jorge Duarte Pinheiro na identificagdo de um duplo
titulo de vocacdo sucessoria, um legal e outro voluntéario, e na conclusao de que «certos
aspetos do estatuto do herdeiro sdo incompativeis com os de legatario, havendo que optar
por uma das qualificacGes. Deste modo, deve prevalecer a qualidade de herdeiro, por ser
aquela de que resulta “o regime de maior relevo na estruturacdo do fendomeno
sucessorio”»1%4. Consequentemente, porquanto o beneficiario de um legado por conta da
legitima estara a suceder na quota legitimaria composta pelo objeto legado, a natureza da

figura ndo poderia ser outra sendo legitimaria.

Para finalizar, sdo-nos devidas algumas consideragdes sobre a concluséo, ou ndo, de
estarmos perante um legado por conta da legitima. S&o indiciadores da intenc¢do do autor

da sucessdo em realizar este tipo de liberalidade, a utilizacdo de termos que conectem um

104 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 53 e 337.
Vide, ainda, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 137.
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ou mais bens ou valores a legitima subjetiva ou quinhao hereditario legal de sucessiveis
legitimérios prioritarios. Consubstanciaria uma vontade nesses termos, por exemplo, a
clausula em testamento em que o testador indica “deixo (ou lego) o bem X, por conta da
legitima” ou “em preenchimento da sua quota legitimaria”, etc.. Duvidosa seria a hipdtese
em que da interpretacdo dos elementos disponiveis no testamento nao se permite afirmar,
com certeza, qual a natureza da liberalidade, aspeto que nos obrigaria a tomar uma
posicdo de principio quanto a qualificacdo dessa natureza em casos de duvida.

Desconstruamos a problematica.

No seio da doutrina maioritaria italiana, por exemplo, sustenta-se que a disposi¢do de
um legado em beneficio do sucessivel legitimario prioritario, sem nada mais se

acrescentar, configura uma hipétese de legado por conta da legitimal®.

A este respeito, Daniel Morais esclarece, e bem, que «se 0 autor da sucessao se deu ao
trabalho de realizar um testamento, faz claramente mais sentido presumir que o fez para
realizar uma modificacdo das regras da sucessdo legal, no ambito da quota disponivel.
Tal é, alids, normalmente, a funcdo do testamento ou do pacto sucessrio em que um

herdeiro legitimario é contemplado. Na davida, o legado particional ndo se presume»1°,

Estabelece-se, desta forma, o principio de que, em caso de divida sobre a natureza de
uma deixa a sucessiveis legitimarios prioritarios, ndo é de se presumir que o testador teve

a intencdo de realizar um legado por conta da legitima.

105 Nesta linha, CAPOZZI, Guido, Successioni e Donazioni cit...., p. 508. Ademais, mais recentemente,
também a jurisprudéncia contribuiu para o debate, entendendo-se que apenas quando exista uma intenséo
inequivoca de excluir o legatério da comunhdo hereditéria, limitando a certa disposi¢do os seus direitos
sucessorios, é que a disposicao a titulo particular deveria ser interpretada como um legado em substitui¢do
da legitima e ndo por conta desta. Também pela jurisprudéncia italiana pode esta tese obter acolhimento,
Corte di Cassazione Civile, Sezioni Il, sentenza de 31 de maio de 2018, proc. n.° 13868, disponivel em
https://www.gazzettanotarile.com/news-e-sentenze/corte-di-cassazione/cass-civ-sez-ii-sentenza-31-
maggio-2018-n-13868/ .

106 Cfr. MORAIS, Daniel, Direito das Sucessdes e Direito da Familia cit...., pp. 534 e 535, nota 972.
No mesmo sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p.
334. Contra, ASCENSAO, José de Oliveira, «O Herdeiro Legitimario» cit...., pp. 16 e 17, defendendo a
presuncdo de que ndo ha desnivelacdo, e como o pré-legado desequilibra as posi¢6es dos herdeiros, esta
figura nunca é de se presumir. Posi¢do esta, de Oliveira Ascensdo, que foi acolhida nos acdrddos dos
tribunais da Relacdo do Porto, de 10 de fevereiro de 2006, proc. n.° 0455112, e da Rela¢do de Guimaraes,
de 21 de abril de 2004, proc. n.° 473/04-1, e de 22 de margo de 2011, proc. n.° 574/09.0TBGMR.G1,
disponiveis em www.dgsi.pt.
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3.3.3. Vicissitudes na dupla vocacéo

As razBes da reconhecida complexidade técnico-juridica justamente apontada a figura
do legado por conta da legitima, ndo se circunscrevem aos aspetos controvertidos ja
sublinhados no &mbito do tratamento da sua nocao e natureza. Acrescem um conjunto de
novas problematicas, sem ddvida com determinados aspetos decorrentes do referido
tratamento no ponto anterior, que tém agora lugar de destaque. Tais problematicas ligam-
se a dupla vocagdo que o instituto gera, e sdo a essas vicissitudes que agora nos focamos.

No que se refere a causalidade, apresentamos a situacéo do legado por conta indicando
que o seu beneficiario, derivado desta particular liberalidade, usufrui de dois factos
designativos, a saber: um facto designativo ndo negocial, categoria em que a relagéo
juridica familiar se insere, por encontrar na lei a sua fonte; e o testamento, um facto
designativo negocial, cujo ponto de partida € a vontade do autor da sucessdo. Fixando-se
os factos designativos, o que acontece com a morte do de cuius, aquele beneficiario sera,
entdo, alvo da vocagdo sucessoria, chamada esta subordinada as particularidades proprias
advenientes do conjunto de titulos de vocacao detidos e, necessariamente, as respetivas

modalidades de sucessao.

Um dos aspetos diferenciadores da figura, quando comparado com a normal dialética
de aceitar ou repudiar a titularidade das relagdes juridicas do falecido, é que o sucessivel
legitimario chamado beneficiara de uma faculdade alternativa tripartida: ou a) aceita a
legitima subjetiva que abstratamente Ihe cabe, a determinar a posteriori na partilha; ou b)
aceita o seu preenchimento total ou parcial pelo legado por conta; ou, finalmente, c)
repudia toda a sucessdo do de cuius. Além disso, podera ainda dar-se o caso de o chamado

ndo ter a necessaria capacidade para suceder aquele de cuja sucessdo se trata.

Analisando a hipdtese em que o herdeiro aceita a legitima subjetiva que abstratamente
Ihe cabe (a)), a primeira vista nada de incomum havera a dizer. Semelhantemente a um
qualquer herdeiro que aceita a quota que Ihe é proposta, legal ou voluntariamente, este
obtera a concreta composi¢do da sua quota a posteriori, na partilha, com bens existentes
no relictum. Contudo, poderia questionar-se, ndo tendo sido aceite, 0 que acontece com 0
legado disposto em preenchimento da legitima, havera lugar ao regime das vocacGes
indiretas? Recorde-se que ao legitimario foi colocada uma faculdade alternativa. Ou segja,

tomara a palavra para optar pela alternativa que deseja. Decidindo-se pela heranca por
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preencher, o legado por conta caduca pura e simplesmente, ndo se desencadeando

qualquer das modalidades de vocacéo indireta.

No caso em que o beneficiario aceita o preenchimento, total ou parcial, da quota a que
tem direito pelo legado por conta (b)), sobressaem algumas ddvidas. Porventura
estaremos nos diante de um caso em que a aceitacdo de um legado deficitario conduz a
perda do remanescente? Acreditamos ja ter oferecido dados para nesta fase avangarmos
com uma resposta cabal. Ao tratarmos da nocdo e natureza deste instituto esclarecemos
que, tal como no chamamento legal, pela via da aceitacdo do legado por conta esta em
causa uma quota, a legitima, cuja essencial diferenca reside no modo de a compor, uma
vez que ela é total ou parcialmente preenchida pelo objeto do legado, dai o legislador
utilizar o termo “preencher” na norma do art.° 2163.°. H4& como que uma certa
instrumentalizacdo do legado como modo de cumprimento da legitima. Quota reservada
esta que ficard intocada, ndo s6 quando o valor do legado preenche a quota, mas
inclusivamente quando esta seja de valor superior ao legado, circunstancia em que nunca
ficaria em causa o complemento devido ao sucessor nos exatos termos do que o défice do
legado representaria face a quota. A vista disso, no caso de aceitacio de legado de valor
inferior a quota, para além da imediata aquisicdo daquele bem concreto, em momento que
antecede a partilha, adquire igualmente a diferenca, em abstrato, a concretizar, esta sim,

em sede de partilhat®’.

Em terceiro, e ultimo, lugar, conjeturamos o caso em que o legitimario repudia toda a
sucessdo do de cuius (c)), bem assim a situacdo de o chamado ndo ter a necessaria
capacidade sucessoria para suceder ao autor da sucessdo. E exatamente por meio desta
escolha que nos abeiramos do centro geodésico da (main) problematica que ja se
antecipava de entre as vicissitudes na dupla vocacdo e que estd longe de colher

unanimidade — ou sequer uma ampla cadeia de consensos — no seio da doutrina.

O repudio, um ato juridico unilateral ndo receticio, mediante o qual alguém manifesta
a sua vontade em ndo se tornar herdeiro e/ou legatario, reveste-se de um nivel de

formalidade vinculado & forma prevista para a alienacdo da heranca (art.° 2063.°), o0 que

107 Nesta esteira, teve o Supremo Tribunal de Justica, em Ac. de 13 de setembro de 2011, proc.
6066/05.0TVLSB.L1.S1, a oportunidade de firmar que se «o herdeiro obtiver apenas pagamento parcial
da legitima, assiste-lhe, como se disse, “direito a um complemento, que também saira da quota indisponivel
mas segundo o mecanismo geral da partilha”», remetendo-se para os dizeres de TELLES, Inocéncio
Galvao, “Legado por conta da legitima e legado em substituicdo da legitima: estudo de direito luso-
brasileiro” cit...., p. 244.
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nos remete para o preceituado no art.° 2126.°. Ai se estabelece que, sem prejuizo do
disposto em lei especial, a alienacdo da heranca ou de quinh&o hereditario € feita por
escritura publica ou por documento particular autenticado se existirem bens cuja
alienacdo deva ser feita por uma dessas formas (n.° 1) ou, nos casos que ai ndo se

inserirem, por documento particular (n.° 2)18,

Seré porventura Util enxertar aqui a hipétese em que o chamado ndo tem a necessaria
capacidade para suceder aquele de cuja sucessao se trata, pois um tratamento conjunto
podera melhor sistematizar a unitaria conclusao de que um sucessivel ndo pode ou nao
quer suceder, sem embargo de, a montante, apontarmos uma ou outra particularidade que

as dissociam.

Quando referimos a situacdo de o chamado ndo ter a “necessaria capacidade” para
suceder ao autor da sucessao, fomos fiéis relativamente aos termos legalmente utilizados
no n.° 1, do art.° 2032.°, que estabelece os pressupostos da vocacao sucessoria, todavia,
de modo a ndo acabarmos levados numa eventual falta de rigor juridico, facamos aqui
uma nota e uma demarcacgdo no ambito da incursdo. Trata-se de um acertar de agulhas,
por intermédio do qual clarificamos que 0 nosso foco por ora é a idoneidade para se ser
chamado a suceder como herdeiro ou legatario de certa pessoa (e nao de toda e qualquer
pessoa), designadamente os institutos da indignidade e deserdacéo, caindo-se, portanto,

numa situacéo de (i)legitimidade!®.

Sobre os efeitos — exclusivamente os que nos dizem particularmente respeito — da
decisdo de repudio e aos estados de deserdado e indigno, subscrevemo-nos quanto aos
dizeres da lei. Assim, o repudiante considera-se como nao chamado, salvo para efeitos de
representacéo (art.° 2062.°). De outra sorte, ndo beneficiam de idoneidade para suceder a

certa pessoa aqueles que tenham sido deserdados por essa pessoa ou que tenham sido

108 No entendimento de Luis Menezes Leitdo, apesar de a lei ndo o referir expressamente, o facto de o
repudio ser um ato formal ndo impede que possa ser realizado tacitamente, desde que a forma seja observada
quanto aos atos de onde o repudio se possa extrair. Cfr. LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito
das Sucessdes cit...., p. 358. Contra, defendendo a necessidade de um repldio expresso, vide
GONCALVES, Luiz da Cunha, Tratado de Direito Civil em comentario ao Cadigo Civil Portugués, Vol.
X, Coimbra, Coimbra Editora, 1935, p. 530; LIMA, Pires de / VARELA, Antunes, Cédigo Civil Anotado,
Vol. VI, Coimbra, Coimbra Editora, 1998, p. 108 e ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessées
cit...., p. 431.

109 Neste sentido da qualificagdo, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo,
5.2 ed. cit..., p. 232. No entender de Eduardo dos Santos, a «lei fere as pessoas de incapacidades para
proteger 0s seus proprios interesses, e fere-as de ilegitimidades para tutelar interesses alheios. Porque as
incapacidades sdo modo de ser dos sujeitos em si, e as ilegitimidades, modos de ser dos sujeitos para com
0s outros». Cfr. SANTOS, Eduardo dos, Direito das Sucessdes cit...., p. 153.
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declarados indignos quanto a ela, na medida em que é havida como inexistente a vocagédo
do indigno (n.° 1, do art.° 2037.°) e a do deserdado (n.° 2, do art.° 2166.°).

A vista disso, coloquemos a primeira questio: nos casos de repudio, deserdacio ou
indignidade do legitimario destinatario de um legado por conta da legitima, havera lugar
a vocacdo indireta, designadamente através de direito de representacdo ou direito de

acrescer, quanto a essa deixa testamentaria?

Recordemos que na posse do legitimario, através daquele legado compositivo, e para
que integre o mapa de sucessiveis do de cuius, concorrem dois factos designativos.
Consequentemente, beneficiando o sucessivel de dois titulos de vocacao, um legitimario
e outro testamentario, para que ambos sejam progressiva e conjuntamente comunicaveis
aos seguintes “niveis” de sucessiveis, carecem de ver reunidos os respetivos requisitos de
elegibilidade da vocacdo indireta. Ora, a manutengdo daqueles factos designativos, no
caso do ndo negocial, cria no seu titular a «expectativa de vir a suceder como herdeiro
legitimario tipico (com a respectiva legitima por preencher)»; e, no negocial, uma
«expectativa ou a simples esperanca de vir a suceder numa legitima subjectiva preenchida

em bens determinados (legado por conta)»*2°,

Em relacdo a hipotese de repudio do herdeiro legitimario com prioridade na hierarquia
de sucessiveis, por ter a designacao prevalente, nada de incomum ha a assinalar. Os seus
descendentes serdo chamados, em representacdo sucessoOria, a ocupar a posi¢do do
repudiante na mesmissima faculdade alternativa tripartida, sob a condicdo de, em geral e
quanto a cada um deles, se preencherem o0s pressupostos da vocacao e da representacdo

nas sucessdes legal e voluntaria.

N&do obstante, ainda na esfera do repudio de toda a sucessdo, antevemos um
circunstancialismo de certa maneira complexo, cuja exposi¢ao asseguraremos por meio

de um exemplo.

Antdnio morre e sdo chamados a suceder-lhe, a um patriménio avaliado em 90, os seus
filhos Beatriz e Carlos. Ambos partilhardo a quota indisponivel, de dois tercos, a cada um
deles sendo devido um terco a titulo de legitima subjetiva. O autor da sucessdo, por
testamento, dispde de um legado por conta da legitima a favor de Carlos. Acontece,

porém, que, ao contrario de Beatriz, Carlos repudia toda a sucessao, tanto a legitima por

110 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 341 e 342.
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preencher, como a mesma preenchida pelo legado por conta. Na senda do que ja haviamos
clarificado, face ao repudio de Carlos, serdo sucessivamente chamados os seus filhos
Diana e Edgar, por intermedio do direito de representacdo, a mesma faculdade alternativa
tripartida, precisando-se que, como resultado da divisdo homogénea da quota de um terco

que cabia a Carlos, cada um dos seus filhos tera direito a um sexto.

Né&o identificamos grandes celeumas na hipotese em gue ambos, a uma s6 voz, optam

ora pela via do legado, ora pela da legitima por preencher.

A questdo central que se formula é: admitindo-se que o Edgar prefere a via do legado

e a Diana a da legitima por preencher, quid iuris?

O que distingue este caso de outros é o facto da faculdade alternativa tripartida ser
transmitida — impropriamente, do ponto de vista juridico-linguistico —a uma linha ou grau

subsequente de sucessdo formada por pelo menos dois titulares.

Desconhecendo eventuais frutos de uma prévia reflexdo acerca deste assunto, quer por
parte da doutrina quer pela jurisprudéncia, nacional ou estrangeira, vemo-nos obrigados

a abrir caminho nesse exercicio e ensaiar solu¢des que se mostrem validas e adequadas.

Da questdo central podemos abrir uma subquestdo, implicita aquela, onde procuramos
descortinar se a faculdade alternativa tripartida se coloca a Diana e ao Edgar
individualmente ou, antes, coletivamente. Ou seja, a cada um deles devera ser dada a
tripla opcdo de escolha, cuja resposta vincula individualmente o respetivo decisor,
independentemente da via escolhida pelo seu coerdeiro; ou, em sentido oposto, seréo

ambos chamados a uma mesma, porque Unica, faculdade alternativa tripartida?

Antes do mais, esclarecer que a representacao sucessoria se da «quando a lei chama os
descendentes de um herdeiro ou legatario a ocupar a posi¢do daquele que nao pbéde ou
ndo quis aceitar a heranca ou o legado» (art.° 2039.°). A situacdo que nos ocupa é a de um
repudio, de Carlos, e, de resto, observe-se, «a lei chama» a Diana e o0 Edgar «a ocupar a

posicao daquele que (...) ndo quis aceitar».

Uma vez que ao Carlos € colocada uma faculdade alternativa tripartida e a Diana e o
Edgar ocupam a posicdo do Carlos, parece-nos fazer todo o sentido que ela seja colocada

aos dois, e a ambos, conjuntamente, seja devida uma unica resposta.

Agora, uma segunda subquestdo, também subliminar a questéo central, passa por saber

se, perante o desacordo entre vias escolhidas pela Diana e o Edgar, se concretizaria
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imediatamente o preenchimento da quota com o legado por conta ou, como um deles
prefere a legitima por preencher, se se deve preferir esta segunda alternativa. Isto é,
discute-se aqui sobre uma possivel preferéncia pela opcdo do legado ou da legitima,

quando os beneficiarios representantes discordem sobre a solucéo.

Favorecendo a alternativa do legado por conta, preferida por Edgar, pesa o argumento
de que o legislador, por aplicacdo analdgica da situacéo referida no art.° 2165.%, n.° 3 —
embora concernente ao legado em substituicdo da legitima —, parece preferir a vontade
do autor da sucesséo ao escolher um legado que devera compor a legitima. No outro prato
da balanga, o da legitima por preencher, eleita por Diana, & primeira vista parece concorrer
0 argumento de que, ao abrigo do principio da intangibilidade qualitativa da legitima, se
ndo se afigura licito ao testador designar os bens que devem preencher a legitima subjetiva
do sucessivel legitimario, contra a vontade deste, por maioria de razdo também ndo o sera

quanto ao coerdeiro legitimério.

Acerca da primeira tese, um apontamento é devido. A aparente preferéncia do
legislador na situagdo referida no art.® 2165.°, n.° 3, para a figura do legado em
substituicdo — admitindo que ndo ha razBes para crer que outro seja o entendimento a
respeito do legado por conta —, refere-se a uma preferéncia pela iniciativa dispositiva do
testador quando comparada, ndo a falta de acordo entre decisores, mas a incerteza sobre
a preferéncia do sucessivel, causada pelo seu siléncio, contudo, na hipdtese construida é
possivel constatar que o Edgar prefere o legado por conta e a Diana a legitima por
preencher.

Observemos o argumento que, neste exemplo, seguindo-se a via do legado por conta,
afirma estar em causa um direto preenchimento, pelo Edgar, da quota-parte devida a

Diana.

Os opositores deste entendimento diriam que, na escolha de Edgar pelo legado por
conta, esta exclusivamente em causa uma imputacédo do legado na quota-parte que aquele
tem direito na legitima subjetiva de Carlos, se ai couber; ou, no remanescente, dentro da
guota disponivel, no seu quinhdo hereditario legal; ou, ainda, em tudo o que o exceda,
também na quota disponivel, mas a titulo de pré-legado. Portanto, dir-se-ia, em momento
algum haveria um preenchimento da quota-parte da Diana, sendo-lhe sempre assegurado
0 quantum a que é chamada, ainda que por intermédio do direito a reduzir liberalidades
inoficiosas (artigos 2168.° € 2169.°).
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Testemos entdo a tese, para confirmar os seus resultados.

Para podermos ter margem de comparagdo, imaginemos o cenario em que o Carlos
aceita o legado por conta da legitima, ndo chegando, assim, a concretizar-se o

chamamento de Diana e Edgar em representacdo. Seguem-se as conclusdes:

I. Com um patrimoénio avaliado em 90, a quota indisponivel € 60, 30 para Beatriz e 30

para Carlos, e a quota disponivel é 30.

I1. Se o valor do objeto legado a Carlos, por conta da legitima, for de 30, nada mais
recebera de complemento, pela legitima, ja que ha coincidéncia entre os valores de legado
e legitima, sendo aberta a sucessdo legitima por o Anténio ndo ter disposto valida e
eficazmente, no todo ou em parte, dos bens de que podia dispor para depois da morte.
Aos 30 a que cada um dos legitimarios, Beatriz e Carlos, teriam direito, a titulo de quota

legitimaria, somar-se-iam 15 (30 : 2 = 15), a titulo de quota legitima.

QI =60 QD =30 VT =90
Beatriz 30 15 45
Carlos 30 (a) 15 45

(@) Imputacéo do legado por conta da legitima.

I11. Simulando o caso em que o legado apresenta um valor de 45, como ja afirmamos,
trata-se de um legado ndo sé sobre a legitima, mas sobre todo o quinhédo hereditario legal,

logo seria imputado nas quotas legitimaria e legitima do Carlos, nada mais havendo a

receber.
QlI=60 QD =30 VT =90
Beatriz 30 15 45
Carlos 30 (a) 15 (a) 45

(@) Imputacdo do legado por conta da legitima, primeiro na legitima subjetiva e depois na

quota que Ihe cabe na sucessao legitima, por aplica¢do analdgica do instituto da colagéo.

58




Observemos agora o resultado da aplicagdo da mesma variacdo de valores do legado
por conta da legitima (30 e 45) na hipdtese em que o Carlos repudia toda a sucessao e,
chamados Diana e Edgar em representacdo, aquela prefere a legitima por preencher e este
a via do legado por conta. Note-se que agora ambicionamos perscrutar até onde nos leva

aquela tese, através da preferéncia do legado por conta.

I. De anteméo, sabemos que a quota legitimaria de Carlos ¢é 30, dai que a Diana e ao
Edgar correspondem respetivamente 15 (legitima subjetiva). Da mesma forma, pela quota
legitima a que o Carlos seria chamado, feita a divisao, serdo 7,5 devidos a Diana e a

mesma quantia ao Edgar.

I1. Se o legado por conta valesse 30, pela quota legitimaria a Beatriz receberia 30 e a
Diana e o Edgar 15 cada um. A sucessdo legitima seriam os trés chamados, mas, por o
valor do legado exceder o quinhdo hereditario legal de Edgar (15 + 7,5 = 22,5), 0 restante

(7,5) impediria a Diana de receber qualquer quantia além dos 15 da sua parte na quota

legitimaria.
QI =60 QD =30 VT =90
Beatriz 30 15 45
Diana 15 0 15
Edgar 15 (a) 75() + 7,5 (b) 30

(@) Imputacdo do legado por conta da legitima, primeiro na legitima subjetiva e depois na

quota que Ihe cabe na sucessdo legitima, por aplicacdo analdgica do instituto da colacéo.

(b) Imputacdo do pré-legado (aparentemente relativo), isto é, do valor excedente do
legado face ao quinhdo hereditério legal. Curiosamente, trata-se de um pré-legado mas

com repercussdes exclusivamente sobre a heranca hereditaria da Diana'*!.,

111 Na doutrina portuguesa ndo é muito comum, a este respeito, falar-se em pré-legado numa 6tica de
sobre quem recai o0 legado, ou melhor, quem é onerado com o mesmo. Na doutrina italiana, por sua vez, o
assunto é debatido. Em matéria de legados dispostos a favor de sucessiveis legitimarios sobrepdem-se
inevitavelmente duas ordens de apreciacdo, permitindo-se compreender os distintos significados das
expressoes “onerar” e “imputar”, ja que a primeira ¢ utilizada para determinar o 6nus do legado, ou seja,
sobre quem recai; enquanto a segunda visa estabelecer a relacdo entre a atribuicdo patrimonial e uma
determinada quota. Cfr. MENGONI, Luigi, «Successioni per causa di morte. Parte Speciale. Successione
Necessdria», in Trattato di Diritto Civile e Commerciale. Antonio Cicu / Francesco Messineo, Vol. XLIII.
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I11. Num caso em que 0 mesmo legado valeria 45, asseguram-se as quotas legitimarias
de Beatriz (30), Diana (15) e Edgar (15), mas toda a quota disponivel seria preenchida
pelo montante excedente do legado face a quota-parte legitimaria do Edgar (45 - 15 = 30),
pelo que nem a Beatriz nem a Diana somariam qualquer valor além do que tém direito a

titulo legitimario.

QI =60 QD =30 VT =90
Beatriz 30 0 30
Diana 15 0 15
Edgar 15 (a) 7,5 () + 7,5 (b) + 15 (c) 45

(a) Imputacdo do legado por conta da legitima, primeiro na legitima subjetiva e depois na

quota que Ihe cabe na sucessdo legitima, por aplicacdo analdgica do instituto da colacéo.

(b) Imputacdo do pré-legado (aparentemente relativo), isto é, do valor excedente do
legado face ao quinhdo hereditario legal. Curiosamente, trata-se de um pré-legado mas

com repercussdes exclusivamente sobre a heranca hereditéaria da Diana.

(c) Imputacdo do pré-legado propriamente dito. Desta feita também com repercussdes na

heranca hereditéaria da Beatriz.

Recuperemos o argumento da tese defensora da op¢éo do legado por conta perante
uma divergéncia decisoria dos representantes, de que ndo haveria qualquer ofensa ao
principio da intangibilidade uma vez que a escolha de Edgar pelo legado apenas a legitima
do préprio atinge, porque soO esta ele pretende compor (vertente gqualitativa), e a Diana
seria sempre assegurado o quantum a que tem direito na quota indisponivel (vertente
quantitativa), ainda que por intermédio do direito a reduzir liberalidades inoficiosas
(artigos 2168.° e 2169.°).

t. 2, 4% ed., Mildo, Giuffré Editore, 2000, p. 66; e VIRGILIO, Nicola, «I legati in favore dei legittimari», in
Volpe, Fabrizio (coord.), La successione dei legittimari, Mildo, Giuffré Editore, 2017, p. 118.

Observe-se que neste cenario exemplificativo, como afirmado, as repercussdes da aquisi¢éo do legado
fazem-se exclusivamente sentir na esfera hereditaria da Diana.
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Em abono da verdade, em nenhum dos exemplos construidos a legitima da Diana foi
quantitativamente colocada em causa e, dir-se-ia, a preferente da legitima por preencher
tem sempre a opcao de concretizar a mesma em sede de partilha.

Apesar da légica apresentada, outros argumentos sdo (também) responsaveis pela
nossa inclinacdo pela via da legitima por preencher sempre que ocorra uma situacao de
faculdade alternativa tripartida, cujos representantes do repudiante ndo sdo unanimes
entre 0 legado e a legitima por preencher. Argumentos eventualmente Uteis para se
compreender se a vertente qualitativa do principio da intangibilidade da legitima nao é

efetivamente atingida.

Como ja afirmado, a situacdo exemplificada é a de uma vocacdo indireta,
designadamente através do direito de representacdo. Ha “vocagdo indireta quando um
sucessivel é chamado, atendendo, ndo apenas a relacéo existente entre o préprio e o de
cuius, «mas também em funcdo da sua posi¢cdo perante um terceiro, que nao entra na

sucessdo, mas serve de ponto de referéncia» para a vocagdo”1?,

O fundamento do direito de representacdo passa por «evitar que circunstancias
fortuitas e imprevistas venham a alterar a disciplina da sucessdo», pois ndo seria justo que
tais eventos «frustrassem as previsdes e expetativas dos herdeiros legitimarios e até de

terceiros donatarios»113.

Bem observados os resultados dos exemplos contrapostos, de um lado a hip6tese em
que o Carlos aceita o legado por conta, primeiro de valor 30 e depois 45, nos quais 0
funcionamento analdgico do instituto da colacdo permite, em ambos 0s casos, uma
igualdade de quotas hereditérias entre a Beatriz e o Carlos, resultando em 45 para cada
um (pelas sucessdes legitimaria e legitima); de outro lado temos dois cenarios distintos
daqueles, especialmente na hipotese em que o legado por conta da legitima esta avaliado

em 45, caso em que a Beatriz, tal como a Diana, nada recebe da heranca legitima.

Ora, ndo se compreende como o funcionamento do instituto do direito de

representacédo, que visa precisamente precaver uma alteracdo da disciplina da sucessao,

112 Cfr. SILVA, Nuno Espinosa Gomes da, Direito das Sucessoes cit...., p. 86; FERNANDES, Luis A.
Carvalho, Ligbes de Direito das Sucessdes cit...., p. 149 e LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito
das Sucessdes cit...., p. 127.

113 Cfr. COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 57 a 61. No mesmo sentido,
FERNANDES, Luis A. Carvalho, Li¢des de Direito das Sucessdes cit...., p. 215 e XAVIER, Rita Lobo,
Manual de Direito das Sucessdes cit...., p. 112.
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acabaria por gerar, para quem defenda a via do legado por conta quando exista a
mencionada divergéncia decisoria entre representantes, esse concreto resultado e uma
manifesta frustracéo das previsdes e expetativas dos herdeiros legitimarios. Naturalmente
ndo se compreenderd, porque esta posi¢cdo, com o devido respeito por opinides contrarias,
enviesa e inverte completamente o regime de funcionamento do direito de representacao.
Quando os representantes do repudiante sdo chamados a suceder, ndo o sdo por direito
proprio, mas para assumirem a posicao do repudiante, pelo direito deste a suceder, dai
que o resultado da escolha de uma ou outra via — legado ou legitima por preencher —, por
parte dos representantes, ndo pode destoar do que decorreria dessa mesma escolha pelo

representado caso este néo tivesse repudiado.

Além do mais, repare-se, quando Anténio dispds de um legado por conta a favor de
Carlos, pretendia compor uma quota legitimaria de 30, e ndo de 15 (do Edgar), havendo
de incidir sobre um quinhéo hereditério legal de 45 e ndo de 22,5. E, como jé referido, o
legado por conta da legitima é imputado prioritariamente na quota indisponivel — devida
ao Carlos, de 30, montante que sera dividido pela Diana e Edgar, 15 para cada um — e,

guanto ao que ai ndo couber, na quota disponivel.

A vista disso, perante uma divergéncia entre representantes, seguir pela via do legado
por conta da legitima, obrigaria a uma sua imputacdo na quota indisponivel, incidindo
inclusivamente sobre a quota-parte devida ao representante que prefere a legitima por
preencher. Portanto, estariamos perante uma hipdtese em que um herdeiro legitimario que
prefere a legitima por preencher a veria composta por bens, ndo apenas contra a sua
vontade, mas curiosamente ao arbitrio do seu coerdeiro legitimario que com ele é
chamado em representacdo. Ou seja, em plena violacdo, por maioria de razdo, da vertente

qualitativa do principio da intangibilidade da legitima.

Concluimos, pois, que, através do direito de representacdo, aos representantes do
repudiante é colocada a mesma faculdade alternativa tripartida que a este dltimo foi
proporcionada, sendo-lhes solicitada uma Unica resposta, conjuntamente. Na

eventualidade de divergéncia entre eles, ainda que minoritaria ou singular a posicdo que
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prefere a legitima por preencher, com respeito pela vertente qualitativa do principio da

intangibilidade, a solucdo tera de recair na legitima por preencher4 115,

Dando continuidade a andlise do circunstancialismo em que o sucessivel legitimario
ndo quer ou ndo pode suceder, e ja abordada aquela primeira — na perspetiva do direito de

representacdo —, recentremos o foco no plano de um n&o poder juridico.

A doutrina divide-se acerca do direito de representacao no exemplo da declaracéo de
indignidade do beneficiario do duplo titulo de vocagdo. No entanto, determinados
pormenores — que se revelardo “pormaiores” — poderdo ser Uteis no dirimir de

dissidéncias.

Socorrendo-se da natureza legitiméria em que avalia o legado por conta da legitima,
para Pamplona Corte-Real «o direito de representacdo, decorrente de uma situacdo de
incapacidade sucessoria de um sucessivel legitimario, com ou sem deserdacao, funciona
por forma a permitir aos representantes que, colocados exatamente na posicdo do
representado, possam também, se o quiserem, ndo obstante o art. 2037.°, n.° 2, aceitar o
legado, em substituicdo ou por conta da legitima, ou, opcionalmente, apenas a
legitima»'%6, Entende, assim, o causidico, que nada obsta ao reconhecimento do direito
de representacao, também na opcéo do legado por conta, ao descendente de indigno para

com o autor da sucessao.

Em oposicdo, segundo Jorge Duarte Pinheiro o «sucessivel chamado a suceder como
legatario por conta da legitima beneficia simultaneamente de dois titulos de vocacao, que
continuam a coexistir no caso de aceitacdao. Deste modo, o filho do sucessivel declarado
indigno pode suceder, em representacdo do pai, a quota hereditéria legal deste, mas nao
ao legado por conta da legitima». Assim, sustenta o impedimento no regime legal da

representacdo na sucessdo testamentaria.

114 Se porventura um dos representantes nada declarar, mesmo apds a necessaria notificacdo nos termos
do art.° 2049.°, n.° 1, e o(s) outro(s) representante(s) prefira o legado, entdo, por aplicagdo analogica do art.°
2165.° n.° 3, ter-se-a por aceite o legado, uma vez que nenhum deles se pronunciou pela via da legitima
por preencher.

115 Um outro caso que se poderia suscitar era o da eventualidade do repudiante néo ter representante,
circunstancia em que se interpunha o instituto do direito de acrescer. Seré& que no objeto do que acresce aos
coerdeiros legitimarios do repudiante consta a faculdade alternativa tripartida? E uma questdo que
tencionamos adiante abordar, ap6s a atual andlise do mesmo conjunto de vicissitudes sempre que for
recrutavel o instituto do direito de representacdo. Cfr., infra, nota 122.

116 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Direito da Familia e das Sucessdes cit...., p. 244, posicio
gue vem mantendo, cfr., também, Curso de Direito das Sucessdes cit...., pp. 244 e 245. Em adesdo a tese,
LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das Sucessoes cit...., pp. 311 e 312.
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A nosso ver, pese embora compreendamos as razdes invocadas por Pamplona Corte-
Real, que denunciam a coeréncia da solucdo apresentada face a construgdo que faz sobre
a natureza deste tipo de legado, seguimos de perto a tese de Jorge Duarte Pinheiro. Com
relacdo a representacdo na sucessdo legal, estabelece o art.° 2042.° que «a representacao
tem sempre lugar, na linha reta, em beneficio dos descendentes de filho do autor da
sucessdo e, na linha colateral, em beneficio dos descendentes de irmdo do falecido,
qualquer que seja, num caso ou noutro, o grau de parentesco». No que diz respeito a
representacdo na sucessdo testamentaria, prevé-se no n.° 1, do art.° 2041.°, que «[gJozam
do direito de representacdo na sucessdo testamentaria os descendentes do que faleceu
antes do testador ou do que repudiou a heranca ou legado, se ndo houver outra causa de
caducidade da vocacdo sucessoria». Repare-se que o legislador parece ter optado pela
técnica do numerus apertus no art.° 2042.°, para a representacdo na sucessao legal — até
pela utilizagdo das expressdes “tem sempre lugar” e “qualquer que seja”, ja que
apresentam uma potencialidade expansiva absolutamente infinita —, destoando da que
adotou para a norma do art.° 2041.°, de numerus clausus, para a representacéo na sucesséo
testamentéria. Se esta Gltima norma apenas concede o0 gozo do direito de representacédo
nos casos de pré-falecimento e repudio, dai ja resultava o afastamento do instituto em
casos de indignidade, no entanto, aparentando reforgar esse desfecho, o legislador, no n.°
2, do art.° 2037.°, indica que, na «sucessao legal, a incapacidade do indigno n&o prejudica
o direito de representacdo dos seus descendentes». Aqui a técnica legislativa parece ter
passado por restringir o amplo alcance do art.° 2042.°, comportamento que ndo necessitou
de replicar para a representacdo testamentaria porque o n.° 1, do art.° 2041.%, ja ndo a
previa. Ou seja, com base neste preceito ja defendiamos a exclusdo do direito de
representacdo ao descendente do indigno, quanto a faculdade alternativa de aceitar o
legado por conta da legitima, ainda assim, se se quiser, admitimos que a norma do n.° 2,
do art.® 2037.° tenha o conddo, em termos praticos, de representar um “plus” nesta

conclusao.

Parece-nos que Pamplona Corte-Real admite a representacdo do descendente do
indigno porque considera, e bem, que o legado por conta constitui uma forma de
preenchimento da legitima, porém, previamente a fase de composicédo da legitima temos
a fase inicial do chamamento, e ai o titulo de vocacéo é indubitavelmente o testamentério,

sujeite a um regime auténomo quando comparado com o titulo legitimario.
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Vejamos agora a outra circunstancia incapacitante. Ocorrendo uma deserdacao
posterior a deixa testamentdria de um legado em preenchimento da legitima,
semelhantemente as conclusdes a que se chegou através da articulacdo dos trés artigos
mencionados (n.° 2, do art.° 2037.%, n.° 1, do art.° 2041.° e art.° 2042.°), até pela similitude
com que é tratada face ao instituto da indignidade (n.° 2, do art.® 2166.°), nada de distinto
ha a apontar que leve a uma diferente consequéncia. N&o obstante, a admitir-se a tese de
que ndo € argumento bastante, o que sé se concebe por mera cautela de patrocinio a tese
por nos perfilhada, ainda assim, nem sequer se colocaria a possibilidade de representacao
na faculdade alternativa tripartida. Apesar de se referir ao instituto do legado em
substituicdo da legitima, e ndo vermos qualquer razdo para o Professor adotar outro
entendimento no caso do legado por conta, como bem esclarece Jorge Duarte Pinheiro, 0
«problema nem sequer se pde quanto ao sucessivel deserdado, uma vez que a deserdacéo
exprime uma revogacdo (tacita) do legado em substituicdo»''’. Como dispde o n.° 1, do
art.°2179.° «diz-se testamento o acto unilateral e revogavel pelo qual uma pessoa dispde,
para depois da morte, de todos os seus bens ou de parte deles». Entdo, vemos no
testamento o meio por intermédio do qual o testador materializa a sua vontade dispositiva,
de carater circunstancial, ligada ao momento da feitura do testamento e com efeitos ex
nunc. Pela perspetiva do testador podemos compreender que mantera a vontade que
circunstancialmente fez respaldar no testamento, pelo menos até a ocasido em que
expressa ou tacitamente a revogue, limite temporal a partir do qual, efetivamente, existem
factos que permitem concluir que a vontade do autor da sucessdo nessa altura ja sera outra.
Consubstanciando o termo deserdacdo, para os efeitos do art.° 2166.°, uma subtracdo do
direito a legitima pelo testador'*8, ocorrendo ela apés uma sua vontade de compor uma
quota legitimaria com bens determinados, mediante o legado por conta, estaremos
claramente diante de uma revogacao tacita por incompatibilidade do contetdo essencial
de ambas as disposi¢fes (n.° 1, do art.° 2313.°). Simplificando, se o autor da sucessédo
agora, em segundo testamento, pretende privar o legitimario da legitima — com recurso
ao instituto da deserdacdo —, ndo mantera a vontade passada, em primeiro testamento, de

a querer preencher ou compor (através do legado por conta).

17 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 345, nota
(514).

118 Neste sentido, Helena Mota, anotagdo ao art.° 2166.%, in DIAS, Cristina Araljo (Coord.), Codigo
Civil Anotado cit...., p. 232: «(...) assume assim o seu carater técnico (...) pois tem de ser invocada e
fundamentada expressamente no testamento».
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Um outro problema que pode ser suscitado relaciona-se com a reabilitacdo do indigno
—e do deserdado, por forgca do n.° 2, do art.° 2166.° —, e saber até que ponto se pode tornar
pertinente face a um legado por conta da legitima. Admitem-se duas formas de o autor da
sucessao reabilitar o indigno, ou expressa ou tacitamente. Vias estas aludidas no art.°
2038.°, onde se determinam distintos efeitos. Através de reabilitacdo expressa, em
testamento ou escritura publica (n.° 1), quem incorreu em indignidade readquire a
capacidade sucessoria, tornando-se novamente elegivel, na sua plenitude, para suceder ao
de cuius. Se ap6s o conhecimento da causa da indignidade, o testador contemplar o
indigno em testamento (n.° 2), podera este suceder dentro dos limites da disposicao
testamentaria. No pensamento de Costa Martins, «[e]ssa reabilitacdo tem apenas um
significado quantitativo, ndo pode interferir na reabilitacdo qualitativa de um sucessor
legal, nomeadamente um sucessivel legitimario, que é pressuposto essencial da atribuicao
da faculdade alternativa inerente ao legado em substituicdo da legitima, ou da qualidade
de herdeiro, no legado por conta da legitima. Quando muito, poder-se-ia converter tal
disposi¢do numa deixa meramente testamentéria, imputada na quota disponivel e sujeita
as limitacGes inerentes»'1°. Em jeito de reparo, como bem pensou Jorge Duarte Pinheiro,
«a reabilitacdo tacita tem eficacia exclusivamente na area da sucessdo testamentaria. Se
o0 indigno ndo foi reabilitado expressamente, ndo pode ser chamado a suceder a um legado
em substituicdo da legitima. Como sabemos, para se aceitar o legado tem de se poder
suceder como herdeiro legitimario»*?°, Quanto a nés, aderimos as respostas propugnadas
pelos ilustres Autores, impondo-se-nos apenas uma nota adicional. Legado por conta da
legitima e quota reservada do legitiméario, conforme oportunamente analisado,
apresentam-se ao sucessor numa tendencial unidade na opgéo heranga preenchida pelo
objeto do legado por conta, ocorrendo uma certa instrumentalizacdo do legado como
modo de cumprimento da legitima. Portanto, ndo descortinamos como salvaguardar uma
deixa que existe enquanto modo de cumprimento de uma quota, quando, note-se, a propria
quota deixou de ter lugar, por virtude da falta de alcance da reabilitacdo do indigno a

sucessdo legal — logo, & heranca de que o legado depende.

119 Assim, MARTINS, Manuel da Costa, Do Direito de Acrescer na Sucessdo Legal: sentido e limites,
Lisboa, AAFDL, 1991, p. 110, nota 117.

120 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., pp. 248 e 249. Ainda que
se refira ao legado em substituicdo, a luz do argumento apresentado, acreditamos nao existir qualquer razéo
para ser outro o entendimento relativamente ao caso do legado por conta.
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Temos vindo a procurar resolver problematicas associadas ao contexto em que 0
beneficiario de uma faculdade alternativa tripartida, especificamente no caso do legado
por conta da legitima, ndo quer ou ndo pode suceder, mas por intermédio da mobilizagdo
exclusiva do instituto do direito de representacdo. Tal atitude tem por fundamento o
reconhecimento da sua prevaléncia na esfera das vocacOes indiretas aplicaveis®??,
Todavia, talvez se justifique refletir na contingéncia em que ndo opere o direito de
representacéo.

A questdo que servird de mote a seguinte reflexdo é: o direito de acrescer dos

coerdeiros legitimarios contempla a faculdade alternativa tripartida?'2

Essencialmente o que estamos a questionar € se os coerdeiros legitimarios do que nao
pode ou ndo quis suceder tém, reflexamente, a idéntica tripla opcéo de aceitar a via da a)
quota da legitima subjetiva acrescida que abstratamente lhe cabe, a determinar a
posteriori na partilha; ou a do b) legado que total ou parcialmente a compde; ou,

finalmente, c) repudiar a parte acrescida.

Comecando por esta ultima, conforme preceitua o art.® 2137.°, n.° 2, se «algum ou
alguns dos sucessiveis ndo puderem ou nao quiserem aceitar, a sua parte acrescera a dos
outros sucessiveis da mesma classe que com eles concorram a heranca». Ha, assim, uma
manifestacdo do principio da indivisibilidade da aceitacdo, uma vez que € a prdpria lei a
indicar terminantemente que a quota-parte na por¢do legitimaria do que ndo pdde ou ndo
quis aceitar lhe acrescerd, e ndo que podera acrescer. Desse modo, da faculdade
alternativa tripartida ja se exclui a possibilidade de o sucessivel legitimario repudiar a
parte acrescida (c)). llacdo esta que, simultaneamente, testifica a viabilizacdo da via da
al. a).

A inferéncia da exclusdo da via do repudio da parte acrescida, e a constatacdo da
viabilidade da via da al. a), s6 vém cercear e expor aquela que ja era a principal incidéncia
da questdo: saber se os sucessiveis chamados por direito de acrescer terdo unicamente ao
seu dispor a via do que lhes cabe da legitima subjetiva por preencher, ou também a do

legado por conta dessa fragdo legitiméria.

121 E de se excluir a modalidade da substituicdo direta sempre que colida com as regras da sucessdo
legitimaria, até por o destino da legitima ndo ser tracado pelo de cuius (Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O
Direito das Sucessfes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 262 e Legado em Substituicdo da Legitima cit... .,
p. 249).

122 Questdo esta que ja havia sido suscitada, e para o presente momento postergada, supra, nota 115.
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Admitamos que a resposta ndo nos parece ser absolutamente evidente. Os contornos
da evidenciada automaticidade da aceitacdo sugerem que haverd uma imediata aquisicéo
da quota acrescida cabida, sem qualquer possibilidade de exercicio alternativo de vontade
ou sequer intervencdo por parte do chamado. Contudo, a hesitacdo em seguir esse
(porventura, mais facil) caminho, podera ter origem na necessidade de questionar o que
efetivamente acresce aos coerdeiros legitimarios. Sera a heranca legitiméaria? Parece que
sim, ja que o chamamento inicial do que ndo p6de ou ndo quis suceder encontra nela o

seu objeto.

Tratando-se da heranca legitimaria, quando analisivamos a natureza do legado por
conta da legitima asseveramos que o seu beneficiério, aceitando-o, estard a suceder na
quota legitimaria composta pelo objeto legado, dai a natureza legitimaria da figura.
Portanto, quer pelo trilho da quota-parte na porcao legitimaria por preencher, quer pelo
do legado que a compde, o resultado sera sempre uma sucessao na heranga legitimaria.
Por outras palavras, aparentemente nada obstaculiza a que o chamado por direito de
acrescer disponha, a semelhanca daquele que ndo pdde ou nao quis suceder, da alternativa

do legado por conta da legitima.

Vejamos, ocorrendo um «concurso de sucessiveis prioritarios quanto ao mesmo
objeto, tenta-se resolver a situacdo de ndo aquisicao sucessoria por um deles mediante a
reparticdo daquele objeto entre os restantes, evitando, assim, o chamamento de
sucessiveis subsequentes»'?®. E, repare-se, ao contrario da hipotese do direito de
representacdo, em que o representante assume a posi¢do do representado, num direito
préprio deste ultimo, no caso do direito de acrescer tem de existir «alguém com um direito

de suceder préprio»t?4,

Ora, para o que nesta ocasido releva aflorar, o direito de acrescer'? encontra o seu

palco de aplicabilidade na sucessdo legal (artigos 2137.%, n.° 2 e 2157.%) e na sucessao

123 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 338.

124 Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 222. O que estamos
a dizer ndo € que o chamado nédo detenha, a titulo proprio, um direito de representacdo ou de acrescer.
Quanto a isso nao restam ddvidas de que os sucessiveis alvo desses chamamentos terdo direitos proprios a
representar ou a acrescer. Antes, afirmamos que, no caso do direito de representacdo, o representante
assume a posicdo do representado e é pelo direito deste que sucede; e no caso do direito de acrescer, por
oposicdo, exige-se que o sucessivel ja possua esse direito a suceder, independentemente do direito de
acrescer.

125 Sobre esta modalidade de vocagéo indireta, inclusivamente as criticas certeiras que Ihe sio feitas e
que se relacionam com a falta de no¢&o legal de direito de acrescer e a auséncia de uma sua regulamentacdo
no Titulo I (Das sucessdes em geral) do Livro V (Direito das Sucessdes), entre outras, ver FERNANDES,
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testamentaria (artigos 2301.° a 2307.°). Posto isto, como que justificando o proprio titulo
do nosso estudo, convém recordar que a hipétese do legado por conta da legitima invoca,
para que efetivamente tenha lugar, a reunido dos dois titulos de vocagdo, o legal e o
testamentario. Se para cada uma das sucessoes o legislador dedica um especifico regime
de funcionamento do direito de acrescer, entdo, sem prejuizo da compatibilidade entre
titulos no legado por conta da legitima, talvez devamos observar individualmente a

transmissibilidade do objeto acrescido.

Relativamente ao direito de acrescer na sucessdo legal, em conformidade com o que
ja concluimos, ndo restam davidas de que a via da legitima por preencher teria, necessaria
e imperativamente, de ser viabilizada ao chamado, sob pena da violagdo do principio da

intangibilidade da legitima, nomeadamente até da vertente quantitativa'e.

E o direito de acrescer na sucessdo testamentaria que alberga a vexata quaestio
propriamente dita. O problema interpretativo comeca logo por saber qual a norma
habilitante aplicavel ao eventual direito de acrescer na modalidade do legado por conta.
Devera aplicar-se o direito de acrescer entre herdeiros (art.° 2301.°), uma vez que tanto o
que ndo pdde ou ndo quis suceder, como o beneficiario do direito de acrescer séo
chamados na qualidade de herdeiros a heranca legitimaria? Ou, contrariamente, tera lugar
o direito de acrescer entre legatarios (art.° 2302.°), pois, atendendo ao facto de se estar a
analisar exclusivamente o titulo testamentario, ele ainda contém um legado, ao qual ndo
se pode afirmar que ambos os sucessiveis foram nomeados — antes e sé 0 que nao pdde

ou ndo quis suceder?

Né&o negamos, também aqui, alguma hesitacdo, ainda assim, uma descida ao &mago do

instituto podera auxiliar e fazer pender a nossa resposta num ou noutro sentido.

Confrontando institutos, enquanto no direito de representacdo fielmente se replica o
objeto da vocacdo do representado no do representante, por existir uma assuncdo da
posicao daquele por este ultimo; no direito de acrescer, por seu turno, materializa-se um

cenario em que um conjunto de sucessiveis com a mesma prioridade na sucessao concorre

Luis A. Carvalho, LigBes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 220 e ss.. Vide, ainda, MARTINS, Manuel
da Costa, Do Direito de Acrescer na Sucesséo Legal cit...., passim.

126 Haveria uma violacdo da vertente quantitativa pela seguinte razdo. De acordo com a hierarquia das
vocacdes indiretas na sucessao legal, o direito de representacdo prefere ao direito de acrescer (art.° 2138.9),
dai que a operabilidade deste Ultimo dependa da inaplicabilidade daquele primeiro. Desse modo,
constituindo o direito de acrescer a Ultima modalidade daquela hierarquia, este instituto representa,
consequentemente, o derradeiro reduto antes da alteracdo da legitima objetiva, isto &, antes da tangibilidade
da quota indisponivel.
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aritmeticamente — independentemente das proporg¢des subjetivas — a um todo comum,
porcdo deste que podera individualmente aumentar sempre que um dos consortes néo
possa ou ndo queira suceder. Por outras palavras, a ideia do direito de acrescer é a de um
objeto comum que inicialmente foi fatiado e distribuido ao conjunto de sucessiveis
prioritarios, com respeitos pelas respetivas quotas, contudo, perante um caso de nao

querer ou ndo poder, as respetivas fatias acrescem aqueles que podem e querem suceder.

Em rigor, ndo se pode dizer que o titulo testamentario — que, conjuntamente com o
titulo legitimario, compde a heranca ex re certa — tivesse como destinatarios o conjunto
dos coerdeiros legitimarios. Ou, melhor dizendo, ndo se trata de um legado por conta da
legitima objetiva — que incidiria sobre a globalidade dos legitimarios prioritarios —, mas
somente de um legado por conta da legitima subjetiva do que ndo pdde ou ndo quis

suceder, logo falha naquele pressuposto do direito de acrescer.

Concluimos, portanto, que os sucessiveis chamados por direito de acrescer terdo
unicamente ao seu dispor a via do que Ihes cabe da legitima subjetiva por preencher do

que ndo pode ou ndo quis suceder.

3.3.4. Imputacdo: entre a equidade e a desigualacao

Bem observada a técnica levada a cabo na exposicao das tematicas invocadas em cada
uma das subcategorias do estudo, vem-se utilizando o método classico l6gico-dedutivo,
partindo-se das premissas gerais, em que tivemos a oportunidade de compartilhar a sua
constatacdo, e nos vimos essencialmente aproximando de um ndcleo de questdes cada

vez mais particulares.

Radica o ponto imediatamente anterior na analise das vicissitudes na dupla vocacéo,
num amplo cenario concorrencial de uma faculdade alternativa tripartida — ou (1) aceita
a legitima subjetiva que abstratamente lhe cabe, a determinar a posteriori na partilha; ou
(2) aceita o seu preenchimento total ou parcial pelo legado por conta; ou, finalmente, (3)
repudia toda a sucessdo do de cuius — ou de uma solugdo que culmina precisamente na
falta de opcéo do sucessivel: (4) quando o chamado ndo tem a necessaria capacidade para

suceder ao de cuius.
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Nesta fase pretendemos afunilar a nossa abordagem a via da aceitacao do legado por
conta como meio de preenchimento total ou parcial da legitima subjetiva do sucessivel
legitimario (a hipotese (2)), observando que repercussdes, ou melhor, até onde nos pode
levar, na ponderacédo da sua natureza, a valorizacao quantitativa do objeto do legado para

além do quantum da legitima.

Tendo por base a ponderacdo do valor do legado e o0 seu cabimento na quota de que
depende, trés sdo as hipoteses possiveis, a saber: (1) o valor do objeto do legado por conta
fica aquém do valor da legitima; ou (Il) sera precisamente coincidente com esta; ou,

alternativamente, (I11) vai para além do montante a que corresponde a fracdo da legitima.

A este respeito, parece relativamente simples deduzir que as duas primeiras
possibilidades ndo se oferecem a grandes dificuldades ou reparos. No caso de o valor do
objeto do legado por conta ficar aquém do valor da legitima, como anteriormente
concluido, ao legitimario, a luz da natureza injuntiva da sucesséo legitimaria e do regime
da intangibilidade da legitima, em especial na sua modalidade quantitativa, sera devido o
respetivo complemento nos exatos termos do que o défice do legado representa face a
quota. Acerca de um hipotético cenario em que o testador, casual ou intencionalmente,
através do legado por conta beneficia qualitativamente o seu aceitante com bens
determinados quantitativamente coincidentes com o valor da legitima, nada mais ha a

acrescentar, ou sequer a retirar, ao abrigo da sucessao legitimaria.

Diferente se passa no caso em que o valor do legado por conta (I11) vai para além do
montante a que corresponde a fracdo da legitima. E aqui conveniente dar um passo em
frente no aprofundamento da matéria e, muito diretamente, questionar: na eventualidade
do valor do objeto do legado por conta exceder o quantum da legitima subjetiva, qual a

natureza desse excesso?

De entre as dificuldades sentidas na procura pelas respostas que a doutrina oferece a
pergunta, destacam-se duas delas. Ou pura e simplesmente ndo € alvo de reflexdo, ou é
apenas tratado parcialmente. Ou seja, conhecendo o amplo sentido do conceito de quota,
acaba a doutrina por exaustivamente enumerar um conjunto de liberalidades, que a
montante justificam deverem ser imputadas ora na quota disponivel ora na indisponivel,
contudo parece ficar “fora de jogo” a possibilidade de ser aberta a sucessdo legitima e,
entdo, ser necessario descortinar se também nessa quota legitima fara sentido ocorrerem

imputagdes, nomeadamente em liberalidades como o legado por conta da legitima.
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Arredadas as dificuldades, afirmar claramente que também aqui séo de elucubrar duas
linhas de orientacdo. Teriamos, de um lado, quem defende que o legado por conta sera de
se imputar primeiramente na legitima subjetiva do seu aceitante, recaindo o remanescente
que ai ndo couber na quota disponivel a titulo de pré-legado — alegadamente ao abrigo do
art.° 2264.° —, independentemente da eventual chamada daquele a sucessao legitima. Isto
é, vale por inteiro e ndo como legado por conta da quota global que esse herdeiro tem a
receber por sucesséo legal, atribuindo-se-lhe um enriquecimento independente, além do
que lhe pertencer a titulo de herdeiro legitimario'?’. Portanto, o beneficiario da
liberalidade tornar-se-ia herdeiro até ao limite das forcas da legitima e legatario em tudo

quanto a ultrapassar.

No espectro diametralmente oposto, situa-se quem centra a questdo (ou faz depender
a resposta) numa eventual ndo disposicdo valida e eficaz, no todo ou em parte, pelo
falecido, dos bens de que podia dispor, pois nessa circunstancia havera o chamamento
dos herdeiros legitimos, nomeadamente o sucessivel legitimario, a uma nova quota, a
quota legitima. Habitualmente, ao conjunto das duas quotas a que o aceitante do legado
por conta € chamado, legitima subjetiva e quota legitima, apelida-se de quinh&o
hereditario legal. E precisamente neste quinh&o hereditario legal, e ndo apenas na legitima
subjetiva que o compde, que o0s precursores desta tese entendem dever ser imputado o
valor do legado por conta da legitima. Assim, s6 se contemplaria um pré-legado, nos
termos do art.° 2264.°, quando o valor daquela liberalidade fosse além do quinhdo

hereditario legal que, em abstrato, lhe caberia.

Em favor da primeira visdo, dir-se-ia que, tratando-se o legado por conta da legitima
de um legado, e sendo apelidado por conta da “legitima” e ndo do “quinhdo hereditario”,
o facto de o valor do objeto legado ir para além da legitima conduziria imediatamente, a
partir dai, a atribuicdo de um legado, em sentido proprio, a um dos coerdeiros, logo, como
prescreve o art.’ 2264.°, o legado a favor de um dos coerdeiros, e a cargo de toda a
heranga, vale por inteiro. Sublinhe-se que este “vale por inteiro” ndo se dirige a todo o

legado, mas exclusivamente na parte que ultrapasse a legitima.

Pamplona Corte-Real, um dos cultores da segunda visdo, formula um conjunto de

argumentos que parecem cilindrar a querela, assentando o raciocinio na ideia de que o

127 Indica CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 300, que a
maioria da doutrina que analisa a questdo, acha estar-se ante um pré-legado, nos termos do art.’ 2264.°.
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legado por conta da legitima ndo dendncia, per se, a inequivoca intencdo de beneficiar
quantitativamente um legitimario em detrimento dos demais, até pela imponderével
diferenca de valores entre a quota e o legado e o tempo que medeia entre a disposi¢édo
testamentaria e 0 momento de apuramento dos respetivos montantes — a data da abertura
da sucessd@o —, pelo que o resultado tanto poderia acarretar um excesso como um défice,
e neste caso ndo deixaria de se chamar o aceitante do legado por conta ao complemento
devido'?®. Na esteira deste nosso Professor, plenamente subscritores da tese,
acrescentariamos que, a serem as coisas assim, e face a natureza antecipatoria e
instrumentalizante do modo de efetivar a quota a que o sucessivel tem direito, a figura do
legado por conta da legitima consubstancia, na emergéncia da abertura da sucessdo
legitima, e salvo disposi¢cdo em contrario, tanto um modo de preenchimento da legitima,
como da globalidade do quinhéo hereditario legal que couber ao aceitante do mencionado
legado por conta da quota legitimaria. Destarte, da imputacdo do valor do bem legado por
conta no quinhdo hereditéario legal, apenas o eventual excesso face a este sera de se
qualificar como pré-legado — tornando-se, assim, um valor precipuo —, pois tdo somente
nessa medida transbordante face ao quinhao se identifica, intencional ou casuisticamente,

uma intencdo de avantajamento em detrimento dos demais coerdeiros legitimarios.

Os ilustres civilistas de Lisboa, Pamplona Corte-Real'®® e Jorge Duarte Pinheiro®?°,
uma vez que o testador procura atingir uma finalidade de igualagdo®3?, trazem (e bem)
para a esfera do legado por conta da legitima, por analogia e respeito pela vontade do

autor da sucessdo, o regime de funcionamento da colacéo.

Da observacdo do instituto da colacdo (cfr., supra, ponto 2.5.), concluimos
corresponder, no essencial, a uma obrigacao: a) que recai sobre o descendente legitimario
donatario (o sujeito obrigado); b) cujo conteido é a conferéncia dos bens que lhe foram
doados em vida pelo autor da sucessdo; ¢) por imputacao ficticia ou restituicdo real (o
modo); d) a realizar-se em sede de partilha (0 momento); e) para que possa entrar na
sucessao do ascendente (o propdsito subjetivo); e f) com o propésito objetivo de promover

a uma igualacéo, absoluta ou tendencial, da partilha.

128 Assim, cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 300.
Adotando a mesma visdo de imputagdo extensiva, a heranca legitima, vide PINHEIRO, Jorge Duarte, O
Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 338.

129 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucesses cit...., pp. 300 e 301.

130 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 338-340.

181 Assim, também, TELLES, Inocéncio Galvdo, «Legado por Conta da legitima e Legado em
Substituicdo da Legitima. Estudo de Direito Luso-Brasileiro» cit...., pp. 244 e 245.
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O casamento nao é absolutamente perfeito, pelo que teremos de destacar algumas das

principais ressalvas.

Comecando pela al. a), o primeiro apontamento a registar € que no campo da aplicacdo
analdgica do regime de funcionamento da colagdo ndo estard exclusivamente em causa
uma liberalidade (nem sequer sera inter vivos) a beneficiar descendentes, mas (mortis
causa, por conta da legitima) a qualquer herdeiro legitiméario prioritario — conjuge,
descendente ou ascendente, pela ordem e segundo as regras estabelecidas para a sucessdo
legitima (art.? 2157.°).

No tocante as alineas b) e c), o contetdo da conferéncia por parte do aceitante do
legado por conta da legitima € o valor do objeto do legado, a realizar-se pela via Unica da
imputacdo ficticia, e ndo ja pela alternativa da restituicdo do bem legado, haja ou ndo
vontade do aceitante do legado e unanimidade dos coerdeiros legitimarios para tal.

O momento, desta feita, ndo sera o referido na al. d), na partilha, mas sim previamente

aela.

No caso do proposito subjetivo da al. €), a imputacéo ficticia do valor do objeto do
legado é uma inevitabilidade da aceitacdo do legado por conta, logo da entrada na
sucessdo do de cuius, contudo, note-se, aquele requisito (imputacdo ficticia do valor do
objeto do legado) ndo é o Unico meio de alcancar o propdsito subjetivo (entrada na
sucessdo do de cuius), pois alternativamente o herdeiro legitimario terd sempre ao seu
dispor a via da aceitacdo da legitima subjetiva que abstratamente lhe cabe, a determinar
a posteriori na partilha, acabando por ingressar na sucesséo do falecido enquanto tal (e

ndo como herdeiro ex re certa).

O propdsito objetivo da al. f), a promocdo da igualacdo absoluta ou tendencial, é uma
das principais razdes pelas quais se justifica o carrear para a esfera do legado por conta
da legitima, por analogia e respeito pela vontade do autor da sucessdo, o0 regime de
funcionamento da colacdo, na medida em que é justamente esse, salvo indicacdo em

contrério, o alvo pretendido.

Entendemos que a visao apresentada de um legado por conta do quinhdo hereditario
legal, recorrendo analogicamente ao regime de funcionamento da colagcdo, com as devidas
adaptacOes e ressalvas j& sublinhadas, é perfeitamente coerente e salvaguardante da

vontade do autor da sucessao face a duas ordens de razdo. Por um lado, em sentido estrito,
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permite 0 adequado enquadramento no ambito hereditario de um tipo de disposicoes,
como o legado por conta da legitima, que ndo denunciam, por si s@, qualquer intencdo em
conceder uma vantagem quantitativa ao seu destinatario. Por outro, em sentido amplo e
comparatisticamente, extrai-se igualmente uma coeréncia global face a panoplia de

liberalidades possiveis.

Antecipando uma critica no ambito desta Gltima afirmacdo, impele-nos uma

concretizacao a esse respeito.

Bem observadas as coisas, apesar de termos sublinhado a regra de que as liberalidades
realizadas pelo autor da sucessdo sdo imputadas onde o mesmo indicar, desde que essa
quota ndo se encontre preenchida, e termos admitido que a questdo se complica sempre
que aquele se abstém de explicitar a sua vontade, ndo deixdmos de atribuir distintas

consequéncias presuntivas conforme o tipo de liberalidade em causa’3?.

Afirmamos que as doacdes inter vivos sujeitas a colacdo, obrigacdo que é devida pelos
descendentes legitimarios donatérios, devem ser imputadas no quinhdo hereditario legal.
J& na eventualidade dessas mesmas liberalidades inter vivos serem feitas a sucessiveis
legitimarios prioritarios ndo sujeitos ao regime da colagdo, como € o caso do conjuge, ndo
existem normas precetivas que lhe destinem uma quota a imputar, havendo nés defendido
a aplicabilidade do critério supletivo — afastavel por vontade do autor da sucessao — da
imputacdo prioritaria na legitima subjetiva (e ndo no quinhao hereditério), cujo eventual
excedente seria de se considerar beneficio efetivo (pré-legado), nessa concreta medida,
face aos seus consortes legitimarios. No caso do legado por conta da legitima, uma
liberalidade mortis causa, replicAmos analogicamente os efeitos, com as devidas
adaptacGes, nomeadamente extensivel a todos os herdeiros legitimarios prioritarios, do
regime de funcionamento da colacao, isto é, a imputar-se, quanto a todos eles, e ndo sé

guanto aos descendentes legitimarios, no quinhdo hereditario legal. Em termos distintos,

132 De um ordenamento juridico que nos é particularmente préximo nesta matéria, o italiano,
observamos que, ndo exclusivamente sobre o legado por conta da legitima (sem dispensa de imputagao),
mas ampliando a qualquer legado disposto a favor de legitimario prioritario, tanto podera haver imputagao
e colacdo como uma e/ou outra serem dispensadas. Face a auséncia de uma vontade expressa manifestada
nesse sentido, estaremos perante uma hipétese de legado sem dispensa de imputacdo. Contudo, repare-se,
enquanto no segundo paragrafo do art.° 564, do Cddigo Civil italiano, se estabelece que a dispensa de
imputacdo deve ser “expressa”’, no primeiro paragrafo do art.° 737.°, do mesmo diploma, por sua vez, ndo
se exige, para a dispensa de colacdo, que ocorra a tal dispensa expressa. E precisamente por esta razao que
no seio da doutrina transalpina se sustenta que somente a dispensa de colagdo pode resultar implicitamente,
e ndo ja a dispensa de imputacao, cfr. BARBA, Vincenzo, «La dispensa dalla collazione», in Diritto Delle
Successioni e Della Famiglia, Edizioni Scientifiche Italiane, 2016, pp. 1 e ss..
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qualquer outra liberalidade mortis causa, a titulo de quota ou legado, tendo como
beneficiario um herdeiro legitimario prioritério, salvo indicagdo em contrério (na davida,
portanto), ficaria em principio sujeite a qualificacdo de pré-legado, a imputar-se, por isso,

na quota disponivel'33,

A eventual critica de incoeréncia quanto aos efeitos presuntivos da vontade do de

cuius, esclarecemos que o argumento € mais virtual do que de real, ndo devendo colher.

Repare-se que estdo em causa questdes manifestamente distintas, em que fomos
sempre destacando, fundamentadamente, as respetivas particularidades no decorrer da

abordagem individual que cada uma nos mereceu.

Sintetizando, no caso das doa¢des inter vivos ha uma ideia de antecipacdo em vida,
para com a globalidade dos herdeiros legitimarios prioritarios, daqueles bens ou valores
antes de, por intermédio da morte, e abertura da sucessdo, se concretizar o preenchimento
das respetivas legitimas subjetivas. Adicionalmente, o regime juridico da colacéo permite
concluir ser da vontade do legislador civil que, relativamente as doacdes inter vivos, e
para além da legitima subjetiva, também ocorra uma tendencialmente absoluta igualacéo

dos quinhdes hereditarios legais dos descendentes legitimarios donatarios.

No caso decidendo, respeitante as liberalidades mortis causa, aquela ideia de
antecipagdo em vida cai, pois este tipo de disposi¢des encontram o seu campo de atuagdo
precisamente apds a morte. Ndo obstante, demonstramos o cariz excecional do legado por
conta da legitima, quando comparado com outras liberalidades mortis causa, por
apresentar ainda uma ideia de antecipacdo, desta feita, a partilha, pretendendo o testador
ndo um beneficio quantitativo, salvo se, intencional ou casuisticamente, exceder o
quinhdo hereditario legal, mas qualitativo ou como meio de preencher aquele quinhéo.
Por outras palavras, a estipulacdo de uma liberalidade mortis causa como o legado por
conta a um sucessivel legitimario prioritario tem subjacente uma intencao de antecipacéao
face a partilha, ou pelo menos uma tentativa de evitar a volatilidade que a composicao de
quotas em sede de partilha acarreta, quanto mais ndo seja na medida do peso que a
valoracdo quantitativa do objeto do legado representa face a quota do sucessivel

legitimario.

133 Cfr., supra, ponto 3.3.2., pp. 50 e 51.
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Nos restantes casos de liberalidades mortis causa, a ratio da conclusdo de se estar, em
principio e inexistindo indicios que demonstrem o contrario, perante pré-legados passa
pela ideia ja veiculada de que «se o autor da sucessdo se deu ao trabalho de realizar um
testamento, faz claramente mais sentido presumir que o fez para realizar uma modificacéo
das regras da sucessao legal, no &mbito da quota disponivel. Tal €, alids, normalmente, a
funcdo do testamento ou do pacto sucessério em que um herdeiro legitimario é

contemplado»134,

3.4. Legado em substituicdo da legitima

Aqui chegados, se até ao momento fomos “levando a 4gua ao moinho” do legado por
conta da legitima, perfilando por ele o caminho que havia a percorrer, por ora impde-se-
nos a mudanca de bitola, realinhando o nosso foco na figura do legado em substituicao

da legitima.

Esta metodologia de tratamento subsequente de figuras é de grande utilidade, néo
apenas pela logica de continuidade, mas especialmente porque, nesta nova fase, estaremos
a trabalhar em perspetivas maioritariamente ja analisadas, diferindo essencialmente no
objeto da observacdo. O método permitird, implicita ou subliminarmente, Uteis
comparag0es entre os diferentes objetos observados — as figuras dos legados por conta e
em substituicdo da legitima —, culminando nalguns casos em problematicas redundantes,

mas noutros, seguramente, novas se destacardo e outras se dissiparao.

3.4.1. Nocao

I. Outro dos expedientes que maximizam a liberdade dispositiva do testador,
autonomia esta contrabalancada pela natureza injuntiva da sucessao legitimaria e o

principio da intangibilidade da legitima, trata-se do legado em substituicdo da legitima.

134 |dem, supra, nota 106, p. 51.
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I1. Invertamos aqui ordem, observando os contornos da figura sob a égide do direito

italiano.

Note-se que ndo ha, no ordenamento juridico italiano, qualquer regulamentacdo do
instituto do legado em substituicdo da legitima até ao Codice Civile de 1942, por meio do
seu art.° 551.°1%, Durante a vigéncia do anterior Codigo Civil italiano, também apelidado
Caodigo de Pisanelli, de 1865, em que era ja muito debatida a figura, um conjunto de
renomados Autores!3® defenderam a necessidade de introduzir tal instituto, salientando

sobretudo a sua utilidade pratica na prossecucao da vontade do de cuius.

Em vez da legitima, definida pelo art.° 536.°, do Codice Civile, como uma «quota da
heranca ou outros direitos», 0 autor da sucessdo pode atribuir um legado ao legitimario.
Também aqui, como no caso do legado por conta, segundo o primeiro paragrafo do art.°
551.°, do mesmo diploma, constatamos que a vontade do testador ndo impede aquele

sucessivel de «renunciar ao legado e requerer a legitima.

Nesta hipotese de aquisigdo, a doutrina identifica uma condicdo. Parte dela encara o
legado substitutivo como uma liberalidade sujeita a condigdo resolutiva da rentncia por
parte do legitimario®®’. Para Luigi Mengoni, por exemplo, a condicdo realiza-se quando
o legitimario exerce o seu direito potestativo de escolha®®®. Outra parte, por sua vez,
considera a disposicdo a titulo particular «suspensivamente condicionada a adesdo do

legitimario a privacdo da quota ou, como se diz, a renlincia da legitima»*3°,

Certo é que a iniciativa dispositiva, por parte do testador, mais nao é do que um convite
ao legitimario a aceitacdo, uma vez que o legado pode, de facto, ser renunciado (art.° 649.°
do Codice Civile). Caso este em que a disposicao testamentaria sera tamguam non esset.

135 Dispde-se que: «Se a un legittimario & lasciato un legato in sostituzione della legittima, egli pud
rinunziare al legato e chiedere la legittima. / Se preferisce di conseguire il legato, perde il diritto di chiedere
un supplemento, nel caso che il valore del legato sia inferiore a quello della legittima, e non acquista la
qualita di erede. Questa disposizione non si applica quando il testatore ha espressamente attribuito al
legittimario la facolta di chiedere il supplemento. / Il legato in sostituzione della legittima grava sulla
porzione indisponibile. Se pero il valore del legato eccede quello della legittima spettante al legittimario,
per lI'eccedenza il legato grava sulla disponibilex.

1% Cfr. SANTORO-PASSARELLI, Francesco, «Legato privativo di legittima», in Saggi di Diritto
Civile, Vol. 11, Népoles, Casa Editrice Dott. Eugenio Jovene, 1961, p. 300 e ss..

187 Cfr. TAMBURRINO, Giuseppe, «Successione necessaria (diritto privato)», in Enciclopedia del
diritto, vol. XLIII, Mil&o, Giuffré, 1990, p. 1364; GANGI, Calogero, | legati nel diritto civile italiano, 2.2
ed., Padua, Casa editrice Dott. A. Milani, 1933, p. 432.

138 Neste sentido, MENGONI, Luigi, «Successioni per causa di morte. Parte speciale. Successione
necessaria» cit...., p. 120.

139 Assim, SANTORO-PASSARELLI, Francesco, «Legato privativo di legittima», in Rivista di diritto
civile, n.% 3, Mildo, Societa Editrice Libraria, 1935, p. 264. Traducao nossa.
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Tratando-se o legado em substituicdo da legitima de uma espécie de legado, daqui
decorre que também nesta hipotese a disposicdo «se adquire sem necessidade de
aceitacdo, salvo o direito de rentincia» (art.° 649.°, paragrafo 1, do Codice Civile). Assim
sendo, aquele art.° 551.° parece nortear-se por esta Ultima regra geral. Todavia, esta norma
especial ndo deixa de suscitar um problema tedrico. Aberta a sucessdo, o facto de o
legitimario beneficiario ter a faculdade de renunciar, parece confirmar uma aquisicao ja
ocorrida, porém, curiosamente, pode “requerer a legitima” (art.° 551.°, paragrafo 1, do
Codice Civile). Para que servira, entdo, a faculdade de requerer a legitima? Em rigor, a
renuncia ao legado substitutivo é distinta da que ocorre, nomeadamente, na rendincia a
heranca, que € um negécio formal (art.° 519.°, do Codice civile), sob pena de também ali
operar o instituto da representacéo (art.’ 467.°, primeiro paragrafo, do Codice Civile)'4.
H4, portanto, que averiguar se o legitimario beneficiado ndo pretende requerer a quota
legitimaria, ja que a particular rentncia a esta modalidade de legado ndo constitui, per se,

0 mencionado “requerer a legitima”.

Este argumento remete-nos para o mais amplo debate doutrinal acerca da aquisicéo e
da renlncia ao legado, particularmente ligado a duas distintas conce¢des sobre se aquilo
a que o art. 551.°, do Codice Civile, apelida de “rentincia” devera estar sujeito a algum

formalismo.

Ora, em principio a rendncia ndo depende de forma especial, salvo quando imposta
pelo art.° 1350.°, daquele cddigo (tratando-se de bem imdvel), caracteristica esta que o
legado em substituicdo partilha, desde que se sustente a tese de que o art.° 649.°, do Codice
Civile, se aplica ao legado substitutivo, norma esta que «retrata inequivocamente a
automaticidade da aquisi¢do, pelo que o exercicio da “faculdade” de rentincia implica a

desafetacdo de uma atribuicdo ja adquirida pelo patriménio do legatario»*4Z,

Relativamente aos aderentes da tese oposta, a da aquisicao do legado por efeito de um
ato de aceitacdo — valendo esta, quando muito, como estabilizacdo do efeito aquisitivo —,

argumentam ora no sentido da “preferéncia” referida no art.° 551.°, do Cédigo Civil

140 Cfr. MENGONI, Luigi, «Successioni per causa di morte. Parte speciale. Successione necessaria»
cit....,, p. 122. Segundo MARINARO, Gabriele, «La successione necessaria», in Trattato di Diritto Civile
del Consiglio Nazionale del Notariato, diretto da Pietro Perlingieri, Napoli, Edizioni Scientifiche Italiane,
2009, p. 232, a representagdo nesta modalidade ndo operaria, salvo quando a rendncia é acompanhada pela
intencdo de renunciar igualmente a acao de reducao.

141 Assim entendeu a Corte di Cassazione Civile, Sezioni Unite, sentenza de 29 de margo de 2011, proc.
n.% 7098, disponivel em https://annamariatanzi.wordpress.com/2011/04/page/2/
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italiano, ora no da qualificagdo do ato como impeditivo da aquisicdo, em termos de

recusal4?.

Também da jurisprudéncia italiana houve uma tomada de posicdo, por parte dos
tribunais superiores, esclarecendo-se que «em matéria de direitos reservados aos
legitimarios (...) o simples requerer da legitima formulado com a agdo de reducdo da
deixa testamentaria lesiva da quota reservada ndo constitui uma manifestacdo clara e
inequivoca da intencdo de renunciar ao legado, uma vez que se pode admitir uma dupla

intencéo residual em conservar o legado e de obter a legitima»'43,

Quanto a noés, parece-nos coerente esta Ultima tese, com adesdo pela Cour de
Cassation. A luz disso, a automaticidade da aquisicio prevista pelo art.° 649.°, do Codice
Civil, ndo providenciard uma situacdo definitiva e estavel quanto ao legado em
substituicdo da legitima, na medida em que a renuncia importara uma ndo consolidacéo

da aquisicao, nada sendo adquirido pelo legitimario até a propositura da acéo de reducao.

I11. No nosso direito o legislador consagra esta figura no art.° 2165. E nos trabalhos

preparatdrios da versdo final daquele artigo sdo de destacar alguns aspetos relevantes.
Constava no art.° 167.° desse anteprojeto que:

«1.° - Pode o autor da heranca deixar um legado ao sucessivel legitimario em

substituicdo da legitima.
2.° - O sucessivel pode repudiar o legado e reclamar a legitima.

3.9 - Se porém o sucessivel prefere o legado, ndo adquire a qualidade de herdeiro e ndo
tem direito a qualquer porcao da legitima, mesmo na parte em que esta exceda o valor do
legado, salvo se o testador expressamente declarar o contrario.

142 Nesta esteira, FERRI, Luigi, «Dei legittimari», in Commentario del Codice Civile, a cura di Antonio
Scialoja e Giuseppe Branca, Libro secondo: Sucessioni art. 536-564, 22 ed., Zanichelli Editore Bologna e
Il Foro Italiano Roma, 1981, p. 130 e TAMBURRINO, Giuseppe, «Successione necessaria (diritto
privato)», p. 1365.

143 Corte di Cassazione Civile, Sezioni Il, sentenza de 15 de margo de 2006, proc. n.° 5779, disponivel
em www.avvocato.it/massimario-178/.
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4.°— O legado instituido em substituicdo da legitima é imputado na quota indisponivel,
mas, se exceder o valor do quinh&o legitimario do sucessivel, sera imputado, pelo excesso,

na quota disponivel»44,

Encontramos elevada coincidéncia deste preceito com o art.° 551.° do atual Codigo
Civil italiano, de 194245,

Como explicitado por Galvao Telles, Autor do Anteprojeto, «a) O autor da heranca
pode deixar ao sucessivel legitimario um legado em substituicdo da legitima; b) O
sucessivel podera escolher entre o legado e a legitima; ¢) Se o sucessivel prefere a
legitima, tem de repudiar o legado; mas, se prefere o legado, ndo tem de repudiar a
legitima, cuja perda é automatica; d) O sucessivel, aceitando o legado, despoja-se da
qualidade de herdeiro e ndo pode reclamar qualquer suplemento; €) O legado é imputado
na quota indisponivel, salvo quanto a um eventual excesso sobre o quinhdo legitimario

do sucessivel, o qual excesso sera imputado na quota disponivel.

Este regime €, dentro de certos limites, supletivo. Pode ser modificado pela vontade
do testador. Assim, por exemplo, este pode dispensar o repudio do legado, fazendo-o
caducar pela aceitacdo da legitima. E pode também manter o sucessivel a condicédo de
herdeiro, com direito a um eventual suplemento: mas, neste caso, sai-se do legado em

lugar da legitima (que se presume) e cai-se no legado por conta da legitima»'46.

E possivel observar que o causidico, na construcio da faculdade alternativa, cauciona
de modo distinto a tomada de decisdo de cada um deles. Enquanto a escolha da legitima
depende do repudio do legado, a preferéncia pelo legado dispensa o repudio da legitima,
cuja perda é automatica (al. c)). Esta diferenca de tratamento compreende-se no sistema
juridico italiano, dada a existéncia de uma norma (primeiro paragrafo do art.° 649.°, do
codigo civil italiano) que prescreve que o «legado adquire-se sem necessidade de
aceitacdo, ressalvada a faculdade de renunciar», ou seja, vinga uma ideia de imediata
aquisicdo do bem, aquando da abertura da sucessdo, 0 que ajuda a concluir que seria,

144 Cfr. Direito das Sucessdes. Trabalhos Preparatérios do Cddigo Civil, Estudos e Documentos,
Lisboa, Centro de Estudos de Direito Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, 1972, p.
71.

145 Segundo Galvao Telles, com tal norma o legislador transalpino «verdadeiramente n&o inova, pois se
limita a consagrar solugdes que j& anteriormente tinham triunfado, pela forga dos principios, na doutrina e
na jurisprudéncia», cfr. «Legado em substituicdo da legitima (Subsidios para o seu estudo)», em Revista da
Faculdade de Direito da Universidade de Lishoa, Vol. XII, 1958, p. 12.

146 Assim, TELLES, Inocéncio Galvdo, «Legado em substituicdo da legitima (Subsidios para o seu
estudo)» cit...., pp. 13 e 14.
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portanto, redundante a aceitacdo do legado, ndo representando esta sendo uma dupla
confirmagéo. Ora, tal norma ndo encontra semelhante clausulado no nosso direito, que
expressamente aponta para a necessaria aceitacdo (artigos 2050.° e 2249.°), pelo que se

corporiza a ideia de paridade entre as opcdes.

Augusto Vaz centra o seu argumento discordante numa ideia de unidade interpretativa,
considerando «que a vontade que prefere o legado e aquela que rejeita a legitima néo séo
duas vontades que possam existir uma sem a outra, ou uma revelar-se e outra ndo, antes
dois lados inseparaveis de um unico estado de consciéncia», dai que, se da aceitagdo do
legado se infere a perda da legitima, 0 mesmo deverd acontecer no caso da preferéncia
pela legitima, e ndo se exigir o repldio do legado#’.

Uma visdo unitaria ou reciproca das alternativas, como também defendida por Augusto
Vaz, acabou por singrar tanto na versdo da primeira revisdo ministerial no art.® 2225.0148,
como no da segunda revisdo ministerial do, ja, art.° 2165.°24° e verséo final da norma

lusal®0,

IV. Na contemporaneidade do nosso ordenamento juridico, contrariamente a técnica
legislativa que presidiu a previsao do legado por conta, uma mera construcao a contrario
sensu que, recorde-se, foi por nés alvo de criticas, para a figura do legado em substituicdo
da legitima entendeu o legislador, e bem, dedicar um artigo com quatro nimeros que 0

desenvolvem.

Determina o n.° 1, do art..° 2165.°, que «[p]ode o autor da sucessdo deixar um legado
ao herdeiro legitimario em substituicdo da legitima», acrescentando no n.° 2 que «[a]
aceitacdo do legado implica a perda do direito a legitima, assim como a aceitagdo da

legitima envolve a perda do direito ao legado».

147 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., pp. 201 e 202.

148 Cfr. Direito das Sucessdes. Trabalhos Preparatérios do Cédigo Civil cit...., p. 399: «1. Pode o autor
da sucessdo deixar um legado ao herdeiro legitimario em substituicdo da legitima.

2. A aceitacdo do legado implica a perda do direito a legitima, assim como a aceitacdo da legitima a
perda do direito ao legado.

3. Se o sucessivel preferir o legado, ndo adquire a qualidade de herdeiro e ndo tem direito a qualquer
porcédo da legitima, mesmo na parte em que esta exceda o valor do legado, salvo se o testador declarar o
contrario.

4. Se o herdeiro notificado nos termos do n.° 1 do art.° 2099.° nada declara, ter-se-a por aceite o legado.

5. O legado deixado em substituicdo da legitima é imputado na legitima; mas se exceder o valor desta
é imputado, pelo excesso, na quota disponivel».

149 Ver Direito das Sucessdes. Trabalhos Preparatérios do Codigo Civil cit...., pp. 501 e 502.

150 'Ver Direito das Sucessdes. Trabalhos Preparatoérios do Cédigo Civil cit...., pp. 603 e 604,
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Com semelhancgas face ao que acontecia no legado por conta, se por um lado se trata
de um conjunto de normas imperativas dirigidas primordialmente ao testador, proibindo-
0 de, contra a vontade do herdeiro legitimério, determinar os bens que devem substituir a
legitima, bilateralmente atribui ao testador a faculdade de, querendo, ter a primeira
palavra no exercicio dispositivo substitutivo das legitimas subjetivas dos sucessiveis
legitimarios, mas também um direito ao chamado, ainda herdeiro legitimério, de ter a
ultima palavra a dizer sobre a iniciativa do testador, aceitando-a ou ndo. E é a esta
iniciativa de atribuir bens ou valores determinados que deverdo substituir a gquota
reservada dos sucessores legitimarios que apelidamos de legado em substituicdo da

legitima.

Em termos idénticos ao do legado por conta da legitima, o destinatario do legado em
sua substituicdo beneficia do concurso de dois factos designativos que, necessariamente,
Ihe habilitam ao ingresso no mapa de sucessiveis do de cuius. Referimo-nos a um facto
designativo ndo negocial, categoria em que a relacdo juridica familiar se insere, por
encontrar na lei a sua fonte; e o testamento, um facto designativo negocial, cujo ponto de
partida é a vontade do autor da sucessdo. Fixando-se os factos designativos, o que
acontece com a morte do de cuius, aquele beneficiario serd, entdo, alvo da vocagdo
sucessoria, chamada esta subordinada as particularidades proprias advenientes do
conjunto de titulos de vocacao detidos e, necessariamente, as respetivas modalidades de

sucessao.

Recorre-se, também aqui, a um expediente excecional, colocado diante do chamado,
em que se transforma a normal dialética de aceitar ou repudiar a titularidade das relacdes
juridicas do falecido, numa faculdade alternativa tripartida. O sucessivel legitimario das
trés uma: ou a) aceita a legitima subjetiva que abstratamente lhe cabe, a determinar a
posteriori na partilha; ou b) aceita o legado que a substitui; ou, finalmente, ¢) repudia
toda a sucessao do de cuius. E, note-se, do exercicio da tomada de decisdo, nomeadamente
na opcdo entre legado ou legitima, dispensa-se qualquer ato complementar, como a

renuncia a opgao preterida, procedimento que ocorre no seio do direito italiano.

Em suma, h& um importante contraste a assinalar na comparagdo com o legado por
conta da legitima, distingdo esta que passa pela finalidade substitutiva do legado e ndo
compositiva da legitima. Nao é despicienda a diferenca, tanto mais que conduzira a um

novo conjunto de aspetos controvertidos que teremos o ensejo de aprofundar.
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V. Uma reflexdo acerca da motivacao na realizacdo de um legado em substituicdo da
legitima € de grande utilidade no apuramento da vontade do testador. Com isto, nem
pretendemos dizer que os motivos sdo decisivos na qualificacdo de uma liberalidade, nem
sequer Ihe atribuir um valor que a lei ndo Ihos concede, apenas afirmar a sua relevancia

no descortinar de uma vontade que nem sempre se mostra claramente identificavel.
Permita-se-nos uma destrinca entre motivacao e vontade.

A titulo de exemplo, 0 autor da sucessdao que por via testamentéria atribui a um dos
seus sucessiveis legitimarios uma empresa familiar que tem vindo a ser sucessoriamente
transmitida de geracdo em geracdo, estara a beneficiar (qualitativamente) aquele sucessor
com aquele concreto bem. Até aqui ficamos cientes da vontade do testador, que é
conceder um bem especifico a determinado sucessivel legitimario. Néo esclarecidos
ficdmos quanto a motivacao, que poderia ter origem no especial apre¢o ou admiragao que
0 testador tem por aquele legitimario ou pelas suas capacidades superiores
(comparativamente com os restantes legitimarios) de gestdo ou lideranca na sua empresa.
Estes poderiam ter sido os motivos, factualidade esta que se distingue da vontade
materializada pela deixa testamentaria declarada.

Para além do que ja tivemos oportunidade de versar acerca da vontade — enquanto
autonomia dispositiva do de cuius —, acrescente-se algo mais. «Na interpretacdo das
disposi¢des testamentarias observar-se-a4 0 que parecer mais ajustado com a vontade do
testador, conforme o contexto do testamento» (n.° 1, do art.° 2187.9). Portanto, por um
lado, a vontade expressa pelo autor da sucessdo carece de interpretacdo, dirigida a fixar
0 seu sentido e alcance decisivo, de forma a determinar-se o contetdo das declaracGes de
vontade e respetivos efeitos!®!; por outro, esta interpretacéo deve estar alinhada a vontade
daquele®®?, consagrando-se um «desvio subjetivista face a doutrina objetivista da
impressdo do destinatario, consagrada no art.° 236.°, n°® 1, para a generalidade dos

negdcios juridicos»!>,

151 Neste sentido, PINTO, Carlos Alberto da Mota, Teoria Geral do Direito Civil, 4.2 ed. por: Antonio
Pinto Monteiro e Paulo Mota Pinto, Coimbra, Coimbra Editora, 2005, p. 441.

152 segundo Oliveira Ascensdo, «o fim da interpretagdo deve encontrar-se na determinagio da vontade
real do testador», cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., p. 293.

153 Cfr. SOUSA, Rabindranath Capelo de, LicGes de Direito das Sucessoes, Vol. I, cit...., p. 196. Vide
ainda LIMA, Pires de / VARELA, Antunes, Cédigo Civil Anotado cit...., p. 302, CORTE-REAL, Carlos
Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 100, e TELLES, Inocéncio Galvao, «Interpretacdo de
negdcio juridico formal: correspondéncia entre vontade e documento», in O Direito, Ano 121, n.° 4 (Out. -
Dez.), 1989, pp. 843 a 846.
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Sem embargo do principio-regra de que 0s motivos se tém por irrelevantes —
excecionado, por exemplo, quando se trate de fim contrario a lei ou a ordem publica, ou
ofensivo dos bons costumes —, como se antecipou, ha interesse na sua reflexdo para

melhor apreensédo da vontade do falecido, elemento este essencial e incontornavel.

Existe uma miriade de variaveis que concorrem na deciséo de se proceder a um legado
em substituicdo da legitima, um vasto conjunto de motivos que ndo conseguiriamos
globalmente compilar, mas para o qual tentaremos contribuir. Entre outros, alguns desses

motivos poderdo passar por:
a) assegurar uma determinada unidade patrimonial, prevenindo situacdes de indivisdo®®*;

b) excluir-se da comunhao hereditaria'®> um ou mais sucessiveis legitimarios, pelas mais
variadas razoes. Ora para evitar um clima de hostilidade entre eles (habitual ou
espectavel), optando-se pela via da exclusdo daquele(s) conhecido(s) pelo falecido
como o(s) eventual responsavel(eis) ou, pelo contrario, o(s) que se costuma(m) apartar
de tais praticas. Ora para acobertar uma menor capacidade de algum deles em fazer
ouvir as suas pretensdes, ou mais permeével ao eventual ascendente psicolégico ou

influéncia de outro;

c) um melhor acautelar da atribui¢do patrimonial que a cada um cabera. Repare-se que,
por padrdo, a natureza injuntiva da sucessao legitimaria e o principio da intangibilidade
da legitima vao desenhando as legitimas subjetivas, indisponiveis para o autor da
sucessdo, em rigorosa igualdade quantitativa entre os legitimarios da mesma estirpe,
salvo raras excegdes. Nem sempre esta igualdade quantitativa conduzird ao mais justo
dos cendrios na perspetiva do testador e até dos sucessores, motivo pelo qual aquele
podera querer garantir uma distribuicdo mais eficiente dos bens patrimoniais, de
acordo com os interesses individuais dos legitimarios, tanto através de medidas que
criem favorecimentos qualitativos para uns e quantitativos para outros — por exemplo,

atribuindo um veiculo de interesse histérico ao filho que sempre o acompanhou a

154 Cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucesses cit...., p. 375 e «O preenchimento pelo
autor da sucessao da quota do herdeiro», em Direito e Justica, Vol. 14, n.° 1, Jan. 2000, p. 25; e TELLES,
Inocéncio Galvdo, «Legado por conta da legitima e legado em substituicdo da legitima: estudo de direito
luso-brasileiro” cit...., p. 241.

1% No sentido da exclusdo de um elemento perturbador ou como medida genérica de poupar um
legitimario a aborrecimentos, ver, respetivamente, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes
cit...., p. 375 e PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., p. 53. No mesmo
sentido, ver ainda MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., pp. 303 e 304.
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eventos do género, ainda que a custa de uma desigualagdo quantitativa —, como o

contrério.

3.4.2. Natureza

O caréter perfeitamente sopesado do legado em substituicdo da legitima face aos
“freios e contrapesos” indicados no ponto anterior, observa-se nos seguintes factos.
Cumpridos os pressupostos da vocacdo, em momento algum seré arredada a esfera de
liberdade do sucessivel vir a obter a sua quota legitiméria por preencher. A vista disso,
respeita-se a autonomia da sucessdo legitimaria, mas essencialmente respeita-se, de forma
plena, por um lado, a vertente qualitativa da protecdo que o principio da intangibilidade
da legitima impGe, na medida em que o direito do legitimario a ndo ver a sua quota
preenchida por bens exclusivamente determinados pelo testador materializa-se na
prerrogativa daquele ter a ultima palavra quanto & concordancia, ou ndo, com a
especificacdo substitutiva do autor da sucessdo — que apenas tem um direito a primeira
palavra, como forma de proposta ou convite ao legitimario a aceitar a especificacao

substitutiva que Ihe apraz.

Do ponto de vista da protecdo quantitativa, a factual viabilidade de se seguir pela via
da obtencdo da quota legitimaria por preencher, a posteriori na partilha, ja deixa intocada
esta vertente quantitativa do principio da intangibilidade da legitima®®® 57, contudo,
questiona-se, até que ponto a aceitacdo de um legado em substituicdo, nomeadamente de

valor inferior a legitima, resultard na conclusdo de se estar perante uma situacdo de

1% Nesta esteira, e como bem observou Inocéncio Galvdo Telles, “0 canone da intangibilidade da
legitima mantém-se inc6lume, visto que o legado destinado a preencher ou a fazer as vezes da legitima ndo
pode ser imposto ao herdeiro, sempre dependendo do seu assentimento. O herdeiro é livre de a ele aderir
ou ndo, bem podendo optar pela legitima, como a lei Ihe assegura, intacta na sua pureza de quinhdo abstracto
no acervo hereditario”, cfr. TELLES, Inocéncio Galvdo, “Legado por conta da legitima e legado em
substituicdo da legitima: estudo de direito luso-brasileiro” cit...., p. 243.

157 A eventual ddvida sobre a viabilidade desta figura do art.° 2165.° pela via contratual, refira-se que €
«nula a deixa pacticia de legados em substituicdo da legitima, uma vez que a aceitacdo contratual do legado
tem um efeito equivalente a renlincia a intangibilidade quantitativa da legitima, em vida do autor da
sucessdo, rentincia que o art. 2170.° ndo permite», cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessoes
Contemporéneo, 5.2 ed. cit..., p. 346. Noutros termos, mas com idéntico resultado, estaria em causa a
«proibicdo absoluta que vigora em matéria de celebracdo de pactos renunciativos ou pactos de non
succedendo (art. 2028.° e 2170.° do CC), pois que se pretende conservar a liberdade de aceitar ou repudiar
até depois da morte do de cuius, altura em que é possivel tomar uma decisdo mais esclarecida», cfr.
MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., p. 320.
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tangibilidade quantitativa da legitima, ja que o seu aceitante perderd o direito ao
complemento? Questdo esta a que oportunamente voltaremos, mas ndo deixa de se
sublinhar aquela que constitui uma das principais distingdes (sendo a principal) face ao

legado por conta da legitima: a perda do complemento em caso de legado deficitario.

Ao contrério do que acontece no direito portugués, a tematica mereceu expressa
regulamentacdo no Codice Civile, designadamente no segundo paragrafo do seu art.°
551.°, ao prever-se que a preferéncia pelo legado determina que o seu beneficiario perca
«0 direito de requerer um suplemento, no caso do valor do legado ser inferior ao da
legitima». N&o obstante a auséncia na letra da lei, também entre nos tal consequéncia se

assume absolutamente pacifica, tanto no plano doutrinal como no jurisprudencial.

Digamos que o legislador italiano foi consideravelmente mais longe quanto ao tema
do suplemento, ao prever, no paragrafo segundo daquele art.° 551.°, que o testador pode
deixar ao sucessivel um legado (substitutivo) sem reduzir a respetiva quota reservada,
expressamente lhe atribuindo a “faculdade de requerer o suplemento”. Aspeto este que
vai sendo continuamente retomado'®®, suscitando-se inimeras dividas®>®. No fundo,
parece procurar-se um certo transplantar da figura do legado por conta, que, ao invés, é
regulado no art. 552.°, do Codice Civile, para o contexto daquele art.° 551.°. Solucéo esta

que ndo foi seguida, e bem, pelo nosso direito.

Neste percurso de apuramento da natureza do instituto, sobressai a relevancia do que
qualificimos como trilogo de vasos comunicantes, designadamente os factos
designativos, os titulos de vocacdo sucessoria e a modalidade de sucessdo em causa, a

que acrescentamos a matéria da espécie de sucessor.

A respeito dos factos designativos a que beneficia o legitiméario destinatario de um
legado em substituicdo, deixamos clara a nossa posicdo, indicando a relacdo juridica
familiar e o testamento, em que consta a disposi¢do do legado substitutivo. O primeiro
dos factos designativos, o ndo negocial, determina o chamamento do sucessivel a

modalidade da sucessdo legitiméaria, mediante o titulo de vocacdo legal legitimario. Por

1%8 Vide, a este respeito, ZACCARIA, Alessio, “Legati «in conto» e «in sostituzione» di legittima”, in
Studi in onore di Giovanni ludica, Mil&o, Universita Bocconi Editore, 2014, pp. 1477 ss.

159 Por exemplo, parte da doutrina sustenta que se o legado ndo é em substitui¢do, serd por conta da
legitima, logo o direito de pedir o suplemento, expressamente concedido pelo testador, significaria que o
sucessivel poderia recuperar a diferenca de valor, atuando em reducéo (cfr. FERRI, Luigi, «Dei legittimari»
cit...., pp. 127, 131, 139). Mas ficam outras questdes, nomeadamente se o beneficidrio do legado em
substituigdo sucedera no suplemento como herdeiro ou legatério.
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outro lado, o testamento em que consta a disposicdo testamentaria do legado, facto
designativo negocial, através do titulo de vocacdo voluntario testamentario, motiva o

chamamento a modalidade de sucessdo testamentaria.

O que acabamos de afirmar estd em sintonia com a propria expetativa do sucessivel,
uma vez que a circunstancia de beneficiar daquele facto designativo ndo negocial lhe
confere a expetativa de vir a suceder como um comum herdeiro legitimario, com a
respetiva legitima por preencher em sede de partilha; enquanto no negocial a expetativa
passa por vir a suceder unicamente no objeto legado, como um mero legatario

testamentariol®.

As questbes que se impdem orbitam em torno dos referidos titulos de vocacao,
nomeadamente, qual a relagdo entre os titulos?; ou, melhor, havera uma perfeita simbiose
entre eles como na factispécie do legado por conta da legitima, em que a compatibilidade

dos titulos alcanca o seu aceitante, dotando-o numa heranca ex re certa?

Entende Pamplona Corte-Real, que «o legado em substituicdo da legitima tem uma
verdadeira natureza legitimaria, até porque deve ser imputado na legitima subjectiva do
sucessivel legitimario, o que ndo faria sentido se nao tivesse tal natureza», acrescentando,
por um lado, que o0 seu aceitante «adquire a posi¢ao juridico-sucessoria de um legatario,
dir-se-ia legitimario», e, por outro, que «o legislador nao deixa de “proporcionar” uma
interferéncia do titulo testamentario no ambito da sucessdo dita indisponivel, (...)
[i]nterferéncia testamentaria que ndo tolhe, insiste-se, a natureza legitimaria», dai que,
segundo o Autor, deva ser feita uma «interpretacdo extensiva do art.° 2168.%» para
abranger o aceitante deste legado®?. Ademais, o Professor de Lishoa, noutra ocasio, por
via do regime da imputacdo, identificava neste instituto do legado em vez da legitima
uma «transfiguracdo legitimaria», em que se assistiria a «consumpcao do titulo voluntario

pelo legitimario»19?,

Em sentido inverso, para Oliveira Ascenséo «ndo ha sucesséo legitimaria, ha sucessao
voluntaria. A imputacao na quota indisponivel é fendmeno de célculo, que ndo transforma

o0 herdeiro em legitimario», argumentando, por um lado, que o sucessivel aceita o legado

160 Neste sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p.
345.

161 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., pp. 301, 303, 304 e
306.

162 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Da imputacdo de liberalidades na sucessdo legitimaria
cit...., p. 895.
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e ndo a heranca, logo sera um legatario com o respetivo estatuto, e ndo um legitimario,
todavia, por outro lado, uma vez que «[n]ao impede a qualificacdo de herdeiro a
circunstancia de o beneficiario do legado ter perdido o direito a legitima», porque «ndo
ha incompatibilidade entre os titulos e os regimes juridicos podem completar-se», conclui
«que o legitimario, por ndo participar da legitima, ndo perde a qualidade de herdeiro.

Mantém-na, em tudo o que ndo for incompativel com aquela qualificagdo»*62,

Estruturando as posic6es, Pamplona Corte-Real atribui natureza legitiméaria ao legado
substitutivo, essencialmente pela sua imputacdo na legitima subjetiva, entendendo existir
uma absor¢do do titulo testamentério pelo legitimério, caracteristica que conduziria a
qualificacdo do seu aceitante como legatario legitimario, sucessivel a quem deveria ser
reconhecido o direito de agir em reducdo. Oliveira Ascensdo, por sua vez, parece apontar
para a natureza testamentaria do legado cujo aceitante, apesar de ter perdido a legitima,
face & compatibilidade entre titulos, devera considerar-se legatario e herdeiro. No fundo,
portanto, ressaltam os temas da natureza, imputacao, relagdo entre titulos de vocacéo,

espécie de sucessor e respetivo estatuto.

Como resultado da analise ao distinto exercicio de investigacdo acerca do legado em
substituicdo da legitima, levado a cabo por Jorge Duarte Pinheiro, matéria
particularmente da lavra deste nosso Professor®*, encontramos um manancial de
respostas as questdes levantadas. Como nos ensina o proeminente jurista, «o destinatario
do legado é chamado por dois titulos — o testamentario e o legitimario. Mas, a lei é
bastante clara: a aceitagdo de um implica a perda do outro (art. 2165.°, n.° 2). Ndo ha
consumpcado nem justaposicao. O sucessivel ao aceitar o legado em substituicao opta pela
vocacdo testamentaria; a aceitacdo resolve a vocacdo legitimaria, eliminando-a
retroativamente», entendendo, entdo, «ndo haver margem para defender a natureza
legitimaria do legado em substituicdo quando vigora um texto legal que associa
expressamente aquisicdo do legado e perda do direito a legitima». O ilustre jurista afasta
ainda o argumento da imputacdo do legado na quota indisponivel, rebatendo que essa
factualidade «néo € imposta pela natureza legitiméria do dito instituto. O art. 2165.°, n.°
4, visa a protecdo da liberdade de testar e, neste ponto, a sua ratio € parcialmente

163 Cfr, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., pp. 372 a 374 e 376.
164 Constitui claramente um dos lidimos representantes do elenco de ilustres juristas que se dedicaram
ao estudo desta complexa figura do legado em substituicdo da legitima.
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coincidente com a do art. 2114.°, n.° 2, na medida em que o Ultimo preceito procura tutelar

a liberdade de disposicdo a titulo gratuito»6°,

As referidas visbes apresentam-se como um excelente ponto de partida para o que

gostariamos de transmitir, tanto em consenso como em amigavel dissenso.

Aderimos plenamente, e sem reservas, a tese de Jorge Duarte Pinheiro. Ainda assim,
entendemos ser devido, ou pelo menos cabivel, sem prejuizo de o inferirmos daquela tese,
um pequeno apontamento acerca da posigdo de Oliveira Ascensdo, ao considerar que,
apesar de o aceitante do legado em substituigdo ter perdido a legitima, a compatibilidade

entre titulos de vocacdo permite-lhe manter a qualidade de herdeiro.

Como ja afirmadmos, no dominio do legado por conta da legitima, encontramos nos
nameros 1 a 4 do art.? 2030.° critérios objetivos imperativamente aplicaveis na distingdo
entre herdeiro e legatario, prescrevendo-se no n.° 5, do mesmo preceito, que «a
qualificacdo dada pelo testador aos seus sucessores nao lhes confere o titulo de herdeiro
ou legatario em contravencdo do disposto nos nimeros anteriores». Assim, ndo vemos
esta Gltima norma como uma desconsideracao legal pela intencdo do testador, mas sim
uma clausula de abertura, valorizando-se a qualificacdo dada pelo testador que nédo viole
os elementos objetivos daqueles nimeros 1 a 4. Ora, conforme preceitua o n.° 2, do art.°
2030.°, «diz-se herdeiro o que sucede (...) numa quota do patrimonio do falecidoy». Uma
vez que o aceitante do legado substitutivo sucede exclusivamente em bens determinados,
e ndo numa quota, parece-nos que a “intencao do testador”, criada por Oliveira Ascensao,
jaz claramente no segmento normativo do n.° 5, por estar em contravencao com o disposto
no n.° 2, do art.° 2030.°. Consequentemente, o0 aceitante do legado em lugar da legitima,

um legado testamentario%®, mais ndo é do que um legatario®®’ testamentario.

A este respeito, no ordenamento juridico italiano, uma vez mais, o legislador antecipa
a problematica, prescrevendo que o legitiméario que prefere o legado «ndo adquire a
qualidade de herdeiro» (art.° 551.°, segundo paragrafo, do Codice Civile).

Alcancado este desiderato, assentdmos o que nos permitird responder a uma questao

prévia: até que ponto a aceitacdo de um legado em substituicdo, nomeadamente de valor

165 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., pp. 224 e 225.

166 Assim, MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., p. 317.

167 No mesmo sentido, Cardoso, Jodo Anténio Lopes, Partilhas Judiciais cit...., p. 85 e Helena Mota,
anotacdo ao art. 2165.°, in Dias, Cristina Aradjo (Coord.), Cédigo Civil Anotado cit...., p. 231.

90




inferior a legitima, resultara na conclusdo de se estar perante uma situacdo de
tangibilidade quantitativa da legitima, j& que o seu aceitante perderd o direito ao

complemento? Este é 0 momento oportuno para nos atermos no tépico.

Note-se que 0 que se esta a questionar ndo é a admissibilidade do legado em
substituicdo, até porque a sua indiscutibilidade é decretada pelo art.° 2165.°. Est4, antes,
em causa saber se este instituto do legado em substituicdo, quando deficitario face a
legitima, representa uma excecao a vertente quantitativa do principio da intangibilidade

da legitima.

A natureza injuntiva da sucessdo legitimaria e o principio da intangibilidade da
legitima, enquanto obstaculos a autonomia do falecido, ddo origem a uma quota
indisponivel, a legitima. Esta indisponibilidade refere-se ao de cuius, apenas para ele tal
quota apresenta carater inacessivel, uma vez que o seu destinatario tem sempre ao seu
dispor o direito de ndo a aceitar. O principio da intangibilidade constitui, ndo uma
protecdo a todo e qualquer sucessivel, mas tdo somente aos herdeiros legitimarios
prioritarios, nem sequer ao conteddo global a que estes sejam chamados, antes e

exclusivamente ao que incide sobre a sua legitima subjetiva.

O que estamos a afirmar é simples. O que se reveste de intangibilidade é nada mais do
que a legitima, e o sujeito passivo protegido é nada menos do que aquele que dela se

apropria.

E a vertente quantitativa deste principio que a questdo se dirige, compreendida como
um escudo sobre o quantum a que o legitimario tem direito, porcdo delimitada por um

valor fixado com base no art.° 2162.°.

Curiosamente, é na prépria questdo que Se encontra a resposta a pergunta.
Decompondo-a, ha uma aceitacdo de um legado com natureza vicariante, e 0 que se
substitui € a legitima; esta, quando comparada com o legado, configura um excedente que
0 seu aceitante deixa de poder adquirir, isto é, o valor do legado fica aqguém do valor da
quota legitimaria, complemento este inacessivel ao sucessivel; logo, questiona-se, sera

esta uma situacdo de tangibilidade da legitima?

A resposta é claramente negativa. Confrontando o que antes concluimos — o legado
substitutivo é um legado testamentario e o seu aceitante é um legatario testamentario —

com o que agora se alcangou — 0 que se reveste de intangibilidade é nada mais do que a
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legitima, e o sujeito passivo protegido é nada menos do que aquele que dela se apropria
—, porquanto o beneficiario deste instituto ndo sucede na legitima, nem o principio da
intangibilidade abarca o legado'®®, podemos perfeitamente firmar ndo existir nesta

hipdtese qualquer regime excecional face ao principio da intangibilidade da legitima.

Violador deste principio da intangibilidade seria 0 caso em que tal complemento
seguiria automaticamente, sem embargo da existéncia de herdeiros legitimarios elegiveis
ao seu chamamento, para a quota disponivel, por alterar o valor da legitima objetiva.
Alertemos, poréem, que a reflexdo acerca deste assunto serd relegada para uma mais

tempestiva ocasido (infra ponto 3.4.3.).

Na busca pela identificacao de caracteristicas que permitam concluir estarmos perante
um legado em substituicdo da legitima, sdo elementos indiciadores da intencdo do
testador em efetuar este tipo de liberalidade, ndo a utilizagdo de termos que conectem um
ou mais bens ou valores a legitima dos legitimarios, porque ai estariamos ante um legado
por conta, antes que mediante os referidos bens ou valores explicitamente se quebre tal
coneccdo. Consubstanciaria uma vontade nesses termos, por exemplo, a clausula em
testamento em que o testador indica “deixo (ou lego) o bem X, em substituicdo da
legitima” ou “em vez” ou “em contrapartida”, etc.. Duvidosa seria a hipotese em que da
interpretacdo dos elementos disponiveis no testamento ndo se permite afirmar, com
certeza, qual a natureza da liberalidade, aspeto que nos obrigaria a tomar uma posicéo de
principio quanto a qualificacdo dessa natureza em casos de duvida. Desconstruamos a
problematica, ndo deixando de recordar o que deixamos firmado quanto ao legado por

conta.

De antemado (supra, ponto 3.3.2.) concluimos que, em caso de dlvida sobre a natureza
de uma deixa a legitimarios prioritarios, ndo é de se presumir que o testador tenha tido a
intencdo de realizar um legado por conta da legitima, mas sim um pré-legado. A razao
apontada baseou-se na presuncdo de que se o testador realizou um testamento é porque

pretende alterar as regras da sucessdo legal, no a&mbito da quota disponivel. Agora

188 Sem embargo de o legado, como afirmado, ndo caber no dmbito da tutela do principio da
intangibilidade da legitima, poderia questionar-se: serd tal liberalidade suscetivel de ser reduzida? Na
hipdtese em que o valor do legado excede o da legitima subjetiva, a resposta afirmativa parece-nos pacifica.
Ja diante da eventualidade de 0 mesmo se apresentar deficitario, uma vez que a sua base de incidéncia € a
quota indisponivel, por principio entendemos ndo ser defensavel uma reducdo de qualquer liberalidade que
sobre a quota indisponivel for de se imputar.
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pretendemos solver a davida entre pré-legado e legado em substituicéo, e entre este e 0

legado por conta.

Quanto a primeira dialética, na davida entre legado em substituicao e pré-legado, ndo
vamos além do que ja replicAmos da teoria de Daniel Morais: «se 0 autor da sucessao se
deu ao trabalho de realizar um testamento, faz claramente mais sentido presumir que o
fez para realizar uma modificacdo das regras da sucessdao legal, no ambito da quota

disponivel»16°,

J& quanto a dicotomia legado por conta e legado em substituicao da legitima a situagéo
complica-se sobremaneira. E esta complexidade ja foi enfatizada por Jorge Duarte
Pinheiro, quando, em momento anterior'’®, afirmava que «[e]Jm caso de divida, deve
entender-se que se estd perante figura diferente do legado substitutivo, dado o caracter
genericamente mais gravoso, para o legitiméario, deste Gltimo. O principio da
intangibilidade da legitima sugere a prevaléncia de um sentido mais favoravel ao
legitimario», vindo atualmente!’! a favorecer a posicdo contraria, apresentando

essencialmente quatro razdes:

a) contrapondo o principio subjacente ao art.° 237.° com o principio da intangibilidade da

legitima, ndo se resolve o assunto;

b) «o testamento releva sobretudo pelo seu efeito de demarcacéo perante a sucesséo legal;
e a demarcacdo € maior no caso de legado em substituicdo do que no legado por conta

da legitima;

c) «no direito portugués, a dimensdo imperativa da sucessdo é demasiado ampla, pelo
que importa aproveitar os espacgos de flexibilizacdo da sucessdo legitimaria que séo
consentidos pela lei; e o legado em substitui¢do constitui um instrumento que liberta

o de cuius dos constrangimentos decorrentes da consagracao de legitimas subjetivas»;

d) «a lei manifesta preferéncia pela eficacia do legado em substituicdo da legitima (em
detrimento do chamamento a sucesséo legitimaria), ao estabelecer que o siléncio do
sucessivel a quem foi deixado o legado vale como aceitacao, se ele tiver sido notificado
nos termos do art.° 2049.°, n.° 1 (cf. art. 2165.°, n.° 3)».

169 \er, supra, nota 106, p. 51.

170 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., p. 206.

171 Cfr. PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., pp. 343 e 344,
e nota (512).
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Né&o deixando de asseverar as dificuldades de um solido posicionamento decorrente de
um critério que sirva na engrenagem deste nosso ordenamento juridico-sucessorio, Jorge
Duarte Pinheiro atinge efetivamente o amago da temética. O que reforca a tese de que em
caso de duvida o legado se tem por conta da legitima, é a existéncia do principio da
intangibilidade da legitima, mas a auséncia de uma clara prevaléncia deste sobre um
principio (do art.® 237.°) que sugere um sentido menos gravoso para o disponente, resulta
no impasse concluido na al. a). Pelo que, face a incerteza instalada, as razGes presentes
nas alineas b) a d) nos levam a acompanhar a mesma solucdo, ndo se deixando de
recomendar ao testador, tal como Galvédo Telles o fez, a maior cautela para que néo se
caia num particular estado de incerteza sobre as suas declara¢cdes, como 0 do cenario que

se vem analisandol’2,

Estabelece-se, desta forma, o principio de que, em caso de divida sobre a natureza de
uma deixa a legitimarios prioritarios, ndo é de se presumir que o testador teve a intengdo
de realizar um legado por conta ou em substituicdo da legitima, mas sim um pré-legado,
porém, se elementos existirem que permitam exclui-lo, remanescendo entdo a incerteza
relativamente aqueles primeiros, tal deixa testamentaria constituira um legado em

substituig&o.

3.4.3. Vicissitudes na dupla vocacéo

A anélise a uma dupla vocacgdo ndo é nova neste estudo, foi trajeto seguido sob a alcada
do legado por conta da legitima, caminho que por ora, a respeito do legado em
substituicdo, pretendemos repisar. Naquele exercicio demos conta de um conjunto de
vicissitudes assinalaveis no campo daquele legado compositivo da legitima, cenario a que
submeteremos o legado substitutivo, tanto para realcar as diferencas entre institutos,
como para verificar até onde aquele ultimo nos leva. Afastando-se, assim, a afirmacéo de
que o que se disse acerca do legado por conta constitui um resultado avancado do que

haverd a dizer sobre o legado em substitui¢do da legitima.

172 Nestes termos, TELLES, Inocéncio Galvdo, «Legado por conta da legitima e legado em substituicdo
da legitima: estudo de direito luso-brasileiro» cit...., p. 250.
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Feito este intrdito, ndo nos coibimos ao disclosure de que adotaremos semelhante
roteiro ao que foi seguido supra, no ponto 3.3.3., e que para ai — porque mais

pormenorizadamente exposto — ndo deixaremos de remeter em tudo o que se mostrar Util.

Relativamente as circunstancias que atribuem a determinada pessoa a qualidade de
sucessivel, os factos designativos, ocorre uma absoluta similaridade com o caso do legado
por conta. O destinatario de um legado em substituicdo acumula a relacao juridica familiar
— que determina o seu chamamento a modalidade da sucessdo legitimaria, mediante o
titulo de vocacdo legal legitimario — com o testamento — que motiva a chamada a
modalidade de sucessdo testamentéria, através do titulo de vocacdo voluntario

testamentario.

De entre as coincidéncias para com o legado por conta do quinhdo hereditario —
nomeadamente o facto de ambas se distinguirem da normal dialética de aceitar ou
repudiar a titularidade das relacdes juridicas do falecido, ja que os seus beneficiarios
usufruirdo de uma faculdade alternativa tripartida —, observa-se uma particular distincao,
designadamente na via da escolha do legado, dissemelhanca que se consubstancia no
carater vicariante da figura prevista no art.° 2165.%, em contraposi¢cdo com a indole

compositiva do legado por conta da legitima.

Numa faculdade alternativa como as decorrentes dos institutos admitidos pelas normas
dos artigos 2163.° e 2165.°, optar-se pela via da legitima por preencher, em nada altera
comparativamente o resultado: o herdeiro abracard a sua legitima subjetiva que
abstratamente lhe cabe, a ser concretamente composta a posteriori, na partilha, com bens
existentes no relictum. Opcdo esta, pela legitima por preencher, que tera o efeito de
provocar a caducidade, pura e simplesmente, da via do legado'’3, sem que seja

desencadeada qualquer das modalidades de vocacéo indireta.

Profundo contraste se verifica no caso em que o beneficiario aceita a via do legado

substitutivo.

Sobre o legado por conta, tomamos a liberdade de questionar se a op¢do pela via do

legado conferia ao sucessivel um direito a adquirir, igualmente, o complemento nos

173 Neste sentido, TELLES, Inocéncio Galvao, «Legado por conta da legitima e legado em substituicdo
da legitima: estudo de direito luso-brasileiro» cit...., pp. 239 e ss., especificamente pp. 248 e 249;
ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessoes cit...., p. 272; e MARTINS, Manuel da Costa, Do
Direito de Acrescer na Sucessdo Legal: sentido e limites cit...., pp. 107 e 108.
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exatos termos do que o défice do legado representaria face a quota. Respondemos
afirmativamente, justificando que a escolha feita ndo se circunscreve ao legado
propriamente dito, mas a legitima por ele preenchida, total ou parcialmente, dai se tratar
de um exemplo de heranca ex re certa. Na fattispecie do legado em substituicdo, por sua
vez, como concluimos (supra, ponto 3.4.2.), o testador logrou substituir a legitima do
aceitante do legado testamentario, sucessivel este que, consequentemente, se tornou um
legatario testamentério, perdendo, portanto, qualquer direito a legitima (art.° 2165.°, n.°

2), nomeadamente ao referido complemento.

Sendo as coisas assim, questiona-se: 0 que aconteceria ao remanescente legitimario

que resulta da aceitacdo de um legado substitutivo de valor aquém da legitima?

Observe-se que falamos de uma quota indisponivel que é destinada aos herdeiros
legitimarios. Ou seja, havendo-os e estando eles elegiveis ao chamamento, pela ordem e
segundo as regras estabelecidas para a sucessdo legitima (art.° 2157.°), sobre a mesma
medida de legitima, por menor que seja, se aplica o escudo da intangibilidade. Portanto,
é ponto assente, por um lado, que o complemento ndo é perdido para a quota disponivel,
pelo menos enquanto exista nem que seja um s6 herdeiro legitimario; e, por outro, que
esse sucessivel legitimario haveria de ser alvo do chamamento através de vocagédo
indireta. A davida esta em saber se tal vocacgdo sera mediante direito de acrescer ou direito

de representacao.

Pamplona Corte-Real responde com o direito de acrescer sobre os coerdeiros
legitimarios, fundamentando que, «[n]&o se tratando, é certo, de um auténtico repddio —
nem formalmente o sera, pois surge como consequéncia legal da aceitagdo do proprio
legado —, mas do exercicio de uma faculdade em alternativa, certo é que tal exercicio
envolve, consequencialmente, um ndo querer aceitar a legitima, qua tale, podendo, cré-
se, originar o direito de acrescer, ex vi do art.° 2137.°, n.° 2, avocado pelo art.° 2157.°,
Desse modo, alids, se preservara a intangibilidade global da legitima objetiva e do

correspondente valor»174,

174 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 302. Posicdo esta
seguida por XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessdes cit...., p. 211; CARVALHO, Pedro
Pitta e Cunha Nunes de, Direito das Sucessdes cit...., p. 60, nota 89 e MARQUES, J. P. Remédio, Direito
das Sucessdes. Estudos cit...., p. 323.

N&o rigorosamente através do direito de acrescer, antes «por efeito de ndo decrescer», cfr.
FERNANDES, Luis A. Carvalho, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 435; CAMPQOS, Diogo Leite
de / CAMPOS, Monica Martinez de, Licdes de Direito das Sucessdes cit...., p. 253 e GONZALEZ, José
Alberto, Codigo Civil Anotado, Volume VI: Direito das Sucessdes (artigos 2024.° a 2334.°), Quid Juris,

96




Em defesa da aplicabilidade do direito de representacdo, Cristina Araujo Dias, Helena
Mota e Jorge Duarte Pinheiro, respeitando a hierarquia das vocacdes indiretas, relegam o

direito de acrescer para as ocasides em que aquele primeiro ndo opere!’.

Reconhecemos alguma dificuldade em compreender a defesa da prevaléncia do direito
de acrescer sobre o direito de representacdo, quanto ao complemento na hipdtese do
legado em substituicdo, especialmente por ndo identificarmos os fundamentos pelos
respetivos Autores. Apesar do beneficiario do direito de acrescer ndo ter uma palavra a
dizer sobre a aquisicéo da parte acrescida, que a lei determina ipso jure, a sua emergéncia
n&o prejudica o direito de representacdo, nos casos em que este tenha lugar (art.° 2138.9).
Por conseguinte, a duvida reside em saber se a particular situacdo do complemento
legitimario gerado pelo legado substitutivo deficitario constitui fator de exclusdo da

representacao.

Recordando, verifica-se «a representacdo sucesséria quando a lei chama os
descendentes de um herdeiro ou legatario a ocupar a posicdo daquele que ndo pdde ou
ndo quis aceitar a heranca ou o legado» (art.° 2039.°), representacdo que, na sucessao
legal, «tem sempre lugar na linha recta, em beneficio dos descendentes de filho do autor
da sucessdo e, na linha colateral, em beneficio dos descendentes de irmé&o do falecido,
qualquer gue seja, num caso ou noutro, o grau de parentesco» (art. 2042.°). Portanto, sem
prejuizo das condi¢des do art.° 2042.°, como premissa impde-se uma situacdo de nao

querer ou ndo poder aceitar.

2015, p. 192. Acerca da distin¢do entre direito de acrescer e direito de ndo decrescer, ver COELHO, F. M.
Pereira, Direito das Sucessdes cit...., pp. 253 e 254; ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil —
Sucessoes cit...., pp. 205-207 e 215-217; LIMA, A. Carlos, “O fenémeno do «acrescer» em sucessdo
testamentéria”, em ROA, Lisboa, 1954, pp. 115 a 121; SILVA, Nuno Espinosa Gomes da, Direito das
Sucessoes cit...., pp. 265 a 267; CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessoes cit....,
pp. 150, 151 e 251 a 260; SOUSA, Rabindranath Capelo de, Li¢Oes de Direito das Sucessdes, Vol. | cit....,
pp. 361 e ss.; PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 273, nota
(417); LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das Sucessdes cit...., pp. 154 e 155; CAMPOS,
Diogo Leite de / CAMPOS, Moénica Martinez de, Licdes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 137 e 138;
DIAS, Cristina Araljo, LigBes de Direito das Sucessdes cit...., pp. 154 e 155; AMARAL, Jorge Augusto
Pais de, Direito da Familia e das Sucessoes cit...., pp. 327 e 328; XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito
das Sucessoes cit...., p. 115, nota 63.

175 Cfr. DIAS, Cristina Araujo, LicGes de Direito das Sucessdes cit...., p. 234 e nota 412; Helena Mota,
anotacdo ao art.° 2165.°, in DIAS, Cristina Aratjo (Coord.), Cédigo Civil Anotado cit...., p. 230 e
PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessfes Contemporéneo, 5.2 ed. cit..., p. 302, nota (454). De
referir que este nosso Professor parece ter reajustado o entendimento face a anterior edigcdo da obra,
PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessées Contemporaneo, 4.2 ed., AAFDL Editora, 2020, pp.
284 e 285, em que, na pdgina 262, remete para o direito de «acrescer em beneficio dos outros co-sucessiveis
legitimarios prioritarios».
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Pamplona Corte Real conduz este caso concreto a «um ndo querer aceitar a
legitima»'’®. Ao invés, para Jorge Duarte Pinheiro trata-se de «uma hipotese de “ndo
poder aceitar a heranga legal”»'’’. Quanto a nds, na esteira desta Ultima visdo, que nos
parece claramente colher, ndo se verifica um “nao querer”, uma vez que o legatario até
poderia efetivamente ambicionar acumular o legado com aquela diferencal’®, em vez
disso ao aceitante do legado em substituicdo é legalmente descartada a possibilidade de
obter o complemento, impossibilidade legal esta que corresponde a um “ndo poder”,
compreendido ndo como um “ndo poder de facto” — caso paradigmatico do doente em

coma — mas de um “néo poder juridico”, determinado nos termos do art.° 2165.%, n.° 2.

Todavia, impde-se-nos reconhecer que, neste contexto, a discussdo é mais fértil no
plano tedrico do que no pratico, porquanto qualquer dos dominios, o ndo querer ou 0 ndo
poder aceitar, alcanca o designio de ser causa do direito de representacdo (art.° 2039.°).
Assim, o direito de acrescer devera ser remetido para a subsidiariedade que o caracteriza
face ao direito de representacéo.

Nem se diga que incorremos aqui em qualquer espécie de incoeréncia quando
comparado com o que afirmamos acerca da representacdo do beneficiario do legado por
conta da legitima, em que os resultados do direito de representacdo ndo poderiam destoar
do que aconteceria se o0 repudiante aceitasse. Pois que, mediante esse instituto, se o
representado tivesse aceitado a legitima por preencher, receberia toda a legitima
subjetiva, e nesta hipdtese o representante do legatario em substituicdo s6 obtém o

complemento.

Na verdade, no legado por conta estd em causa uma heranca ex re certa, um caso de
compatibilidade entre titulos de vocacdo e que foram, naquele caso do ponto 3.3.3.,
globalmente repudiados pelo destinatario. O gque nesse momento argumentamos e
continuamos a sustentar ndo fazer sentido € que, confrontando o caso em que ele aceita
com o dos seus representantes assumirem a sua posicao na plenitude do chamado, se
obtenha resultados tdo dispares como os ali apresentados. J& no cenario agora em
discussdo, em que constatamos uma incompatibilidade entre titulos de vocacdo e o

destinatario do legado em substituicdo o aceita, 0 objeto da representacdo ja ndo é o

176 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 302.

177 Assim, PINHEIRO, Jorge Duarte, O Direito das Sucessdes Contemporaneo, 5.2 ed. cit..., p. 347.

178 Coincidentemente, na nota 143, p. 80, demos nota de uma decisdo de um tribunal superior italiano,
admitindo uma eventual «dupla intencéo residual em conservar o legado e de obter a legitima».
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mesmo. Verifica-se apenas uma representacdo na diferenca entre o valor do legado
substitutivo e o da legitima subjetiva, isto é, o representante estard a representar o
legatario em substituicdo, através de titulo legal, na legitima subjetiva devidamente
subtraido o valor do objeto legado. Por outras palavras, ha como que uma relacdo de
inversa proporcionalidade: quanto maior for o peso do legado substitutivo deficitario na
legitima do aceitante, menor serd o remanescente a que o representante serd chamado.
Todavia, no computo geral, digo, no somatorio entre o valor do legado substitutivo
deficitario, cabido ao legatario testamentario, e 0 complemento devido ao representante,
resultara sempre no valor da legitima subjetiva, quantum a que o legatario em substituicdo
teria direito se seguisse a via da legitima por preencher, ou mesmo o representante do que
nédo quis ou ndo pdde suceder caso optasse por aquela alternativa. Ademais, continuam a

aplicar-se os fundamentos do direito de representacédo e o0 seu regime de funcionamento.

Questionar-se-ia: se 0 representante pode ser chamado pelo titulo legal, quando o
representado opta pela via do legado, qual a razéo para, do ponto de vista inverso, aquele
primeiro lhe ser vedado o chamamento pelo titulo testamentario quando, na faculdade
alternativa, a escolha tenha recaido no titulo legal (da legitima por preencher), ja que ai
se tratara de uma hipdtese em que o sucessivel legitimario “néo pode” suceder no legado?

A resposta parece-nos verdadeiramente mais simples de concluir do que de construir.

Em rigor, este ndo € um exemplo de “nédo poder juridico”, antes e apenas de caducidade
do titulo testamentario, pelo que a ele nenhum outro sucessivel haveria de ser chamado
sucessiva ou indiretamente. Todavia, insistindo-se nessa perspetiva, de acordo com o art.°
2165.°, n.° 4, o legado em substituicdo da legitima é imputado na quota indisponivel do
autor da sucessdo, salvo no que a exceder, que é imputado na quota disponivel. Ora, se 0
sucessivel prioritario inicialmente chamado ja vai suceder nas quotas onde o legado
poderia incidir — quota legitimaria e, eventualmente, na por¢do a que tenha direito na

quota disponivel —, fica clara a sua falta de cabimento.

A serem as coisas assim, em que caduca o titulo testamentario quando se opta pela via
da legitima por preencher, o que dizer do argumento de que, entdo, seguindo-se pela via

do legado, também deveria caducar o titulo legal?

Na realidade, quando da faculdade alternativa resulta a escolha do legado em
substituicdo da legitima, fica claro que nem o proprio sucessivel aceitante nem os seus

representantes ou coerdeiros legitimarios poderdo ser chamados a suceder na legitima
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subjetiva por preencher conforme inicialmente apresentada ao primeiro chamado. E
compreende-se porqué. E que essa legitima subjetiva ja foi parcial ou totalmente
preenchida pelo legado substitutivo. Entdo, perguntar-se-ia, por que razdo ocorre a
vocacao indireta, seja por direito de representacao ou direito de acrescer? Simplesmente
porque, na presenca de um legado substitutivo deficitario (face a legitima subjetiva)
resulta um diferencial que ainda consubstancia quota indisponivel — quanto ao autor da
sucessdo — e que SO acresce a quota disponivel, ou seja, sO existe uma alteragdo do valor
da legitima objetival’®, quando néo existam herdeiros legitimarios elegiveis para serem
alvos de vocacdo indireta. Portanto, havendo-os, ndo terdo na sua esfera de
disponibilidade a escolha de titulo legitimario exatamente coincidente com o do aceitante
do legado substitutivo, de uma legitima subjetiva globalmente por preencher, mas téo-
somente 0 de uma legitima subjetiva parcialmente por preencher, na exata medida

sobrante entre ela e o valor do legado substitutivo ai imputado.

No tocante a uma outra problematica, ainda na esfera da aceitacdo do legado em
substituicdo, para Luis Menezes Leitdo, apesar do sucessivel seguir por essa via do legado
testamentario, «ndo se vé por que razéo se deveria impedir esse herdeiro de beneficiar do
acrescer entre herdeiros», chegando inclusivamente a oferecer um exemplo e uma
consideracdo caso ndo lhe seja reconhecido esse direito: «Na verdade, se 0 autor da
sucessdo tinha trés filhos e a um atribuiu um legado em substitui¢do da legitima, se um
dos outros repudia ou é considerado indigno, ndo se vé razdo para gque a quota da heranca

que lhe caberia seja atribuida integralmente ao outro herdeiro, com exclusdo do legatario

179 Note-se que o que nos referimos cai exclusivamente na hipotese em que a legitima objetiva é
incidentalmente alterada, por conta da inexisténcia de sucessiveis elegiveis a ocorréncia de uma vocagdo
indireta. Diferente seria no seguinte exemplo que gizamos. Anténio morre, com um patriménio de 900,
sobrevivendo-lhe os seus filhos Carlos e Diana, e a sua esposa Bianca, a quem havia disposto de um legado
em substituicdo da legitima no valor de 100. Previamente, identifica-se uma legitima objetiva de 600 (dois
tergos de 900) que, existindo dois filhos e conjuge, subdivide-se em trés legitimas subjetivas de 200 cada.
Sabemos que a legitima do cénjuge e dos filhos, em caso de concurso, é de dois tergos da heranca (art.
2159.° n.° 1), mas se ndo sobreviver o cOnjuge, a legitima dos seus dois filhos é de metade (art.° 2159.°, n.°
2). Tendo Bianca aceitado o legado substitutivo, ndo sucederd pelo titulo legal, logo, aparentemente, ndo
concorrerd com os filhos. Portanto, a questdo seria: Ndo sucedendo Bianca pelo titulo legal, devera
considerar-se que ndo concorre com os filhos e, consequentemente, alterar-se a legitima objetiva de dois
tercos para metade? Na doutrina italiana a questdo é respondida negativamente, considerando-se que a
Bianca ndo deixaria de contar para efeitos do célculo da reserva, cfr. MENGONI, Luigi, «Successioni per
causa di morte. Parte Speciale. Successione Necessaria» cit....,, p. 125. Quanto a nos, relativamente ao
sistema juridico luso, ndo acreditamos que outra possa ser a resposta, até pelo segmento textual presente no
art.? 2159.%, n.° 2, em que se faz depender a legitima de metade da nao sobrevivéncia do conjuge, o que
manifestamente ndo é o caso da Bianca quando aceita o legado substitutivo.
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em substituicdo. Tal conduziria a uma reparticdo da heranca, que manifestamente nédo

corresponde a vontade do autor da sucessdo»e°,

O mesmo exemplo era ja aludido por Oliveira Ascensao, chegando inclusivamente a
semelhante concluséo de que o legatério testamentario beneficia do direito de acrescer
entre herdeiros. Entende o Autor que o «afastamento é um facto novo, que esté fora do
fundamento patrimonialistico da instituicdo. Ha abertura de uma quota vaga, a que havera
que dar destino. (...) Nao ha que presumir a inten¢do de excluir um dos legitimarios do

espaco que vier a ser aberto»*8L,

Né&o € propriamente novo o entendimento de que o legatario em substituicdo partilha
de algumas caracteristicas do herdeiro, pelo que poderia usufruir de alguns dos seus

beneficios!s2,

Num olhar atento sobre as citacOes feitas das posi¢es de Luis Menezes Leitdo,
observamos que num primeiro momento, para Ihe reconhecer o direito de acrescer entre
herdeiros, refere-se ao aceitante do legado em substituicdo como um herdeiro;
seguidamente, porém, enquanto concretiza essa visao através de um exemplo, ja qualifica
0 beneficiario do legado substitutivo como legatario. Ou seja, parece aderir ao
entendimento de Oliveira Ascensao de que, por um lado, o sucessivel aceita o legado e
ndo a heranca, logo sera um legatario com o respetivo estatuto, e ndo um legitimario,
todavia, por outro lado, uma vez que «[n]ao impede a qualificacdo de herdeiro a
circunstancia de o beneficiario do legado ter perdido o direito a legitima», porque «ndo
ha incompatibilidade entre os titulos e os regimes juridicos podem completar-se», conclui
«que o legitimario, por ndo participar da legitima, ndo perde a qualidade de herdeiro.

Mantém-na, em tudo o que nao for incompativel com aquela qualificagdo»83.

Sintetizando, invocam-se aqui questdes relacionadas com a qualidade do aceitante do

legado em substituicdo da legitima, ora herdeiro ora legatério, a admissibilidade do direito

180 Cfr, LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das Sucessoes cit...., p. 315 e nota 588.

181 Assim, ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit...., p. 376.

182 Neste sentido, COELHO, F. M. Pereira, Direito das Sucessdes cit...., p. 325; ASCENSAO, José de
Oliveira, Direito Civil — Sucessoes cit...., pp. 373 a 377; FERNANDES, Luis A. Carvalho, Licbes de
Direito das Sucessoes cit...., p. 436 e XAVIER, Rita Lobo, Manual de Direito das Sucessdes cit...., p. 211,
nota 174. A titulo de exemplo, Pamplona Corte-Real defende que o aceitante do legado em substituicdo
tem ao seu dispor a agdo de reducdo (art.° 2169.°) dirigida a reduzir liberalidades inoficiosas (art.° 2168),
cfr. Curso de Direito das Sucessges cit...., pp. 304 e 305.

183 Cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucesses cit...., pp. 372 a 374 e 376.

101




de acrescer entre herdeiros e um entendimento de que o seu ndo reconhecimento conduz

a uma reparticdo da heranca que ndo corresponde & vontade do autor da sucesséo.

Em relacdo a qualidade do aceitante do legado em substituicdo da legitima, pensamos
ter sido claros na clarificagdo da posi¢do sufragada. Atendendo a lei, «[d]iz-se herdeiro o
que sucede na totalidade ou numa quota do patriménio do falecido e legatario o que
sucede em bens ou valores determinados» (art.° 2030.2, n.° 2). Diriamos que a qualificagdo
dada ao sucessivel depende essencialmente do conteido da devolugdo sucessoria. E
nestes termos que interpretamos o preceito, no entanto, para evitar desinteligéncias em
aspetos nao essenciais, permita-se-nos um salto logico para os elementos objetivos da
norma, como que estabelecendo uma tabela de correspondéncias ou de convergéncias.
Assim, herdeiro é aquele a quem sera devolvida a totalidade ou uma quota do patriménio
do de cuius, abrangendo a figura do legado por conta da legitima — conceito de heranca
ex re certa —, dado o contetido da devolucdo ao beneficiario dessa deixa constituir a
legitima subjetiva propriamente dita (uma quota, portanto), embora total ou parcialmente
preenchida pelo legado por conta do quinhdo hereditario; em contraposicédo, legatario é
aquele a quem séo devolvidos bens determinados com exclusdo dos restantes bens do
patrimonio do autor da sucessdo. Portanto, a contrario, nem se diz herdeiro aquele a quem
sdo devolvidos bens determinados com exclusdo de outros do patriménio do falecido,
nem legatario quando esteja em causa a totalidade ou uma quota do patriménio do de

cuius.

Dito isto, apresentadas as premissas num certo panorama l6gico-silogistico, questiona-
se: ao destinatario aceitante de um legado em vez da legitima porventura sera devolvida
a totalidade ou uma quota do patrimonio do autor da sucessdo? Claramente que ndo. Pelo
contrério, ndo sera o objeto devolvido (o legado) exclusivamente abrangido pelo conceito
de «bens determinados com exclusdo dos restantes bens do patrimoénio do falecido»? SO
assim nao seria se o legado tivesse por fim a composicéo da quota legitimaria, um caso
de herancga ex re certa, porém, sendo a propria lei a nega-lo (art.° 2165.°, n.° 2), a resposta
parece-nos nitidamente negativa. Como afirma Oliveira Ascensdo, «[n]do vemos porém
que a mera qualificagdo como herdeiro esteja na disponibilidade do autor da sucessao.

Ele dispde. A lei qualifica»'®, e efetivamente qualifica como legatario o sucessivel a

184 Cfr. ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil — Sucesses cit...., pp. 375 e 376.
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quem sdo devolvidos bens determinados, conforme € especificamente o caso do aceitante

do legado substitutivo.

Com o devido respeito, ndo deve colher o argumento de que o beneficiario do legado
em substituicdo partilha caracteristicas do regime do herdeiro e o do legatario.
Entendemos que esta desvirtuante permeabilidade entre conceitos e respetivos estatutos,
para além de esbocada ao arrepio da Lei, ndo toma em devida conta a autonomia que

caracteriza as figuras de herdeiro e de legatario.

Identifica-se no legislador sucessorio, ndo propriamente uma visdo maniqueista, mas
identicamente dicotdmica ou, se se quiser, materializadora de um ponto de vista dualista.
Um modo de ser associado a presente tematica, observavel quando a epigrafe do art.°
2030.° € «Espécies de sucessores», se determina que 0s «sucessores sdo herdeiros ou
legatarios» (art.° 2030.°, n.° 1), lancando-se mao nos numeros 1 a 4 do art.° 2030.° dos
critérios objetivos imperativamente aplicaveis na distin¢do entre herdeiro e legatario,
vedando-se a qualificacdo dada pelo testador em contravencdo com o disposto nos
critérios objetivos (art. 2030.°, n.° 5), e, especificamente a respeito do legado em
substituicdo da legitima, prescreve-se que a «aceitacdo do legado implica a perda do
direito a legitima, assim como a aceitacdo da legitima envolve a perda do direito ao
legado» (art.° 2165.%, n.° 2). Em suma, tudo visto e ponderado, ndo nos parece, de todo,
haver margem para um escancarar dos conceitos de herdeiro e legatario na fattispecie do
legado em substituicdo da legitima, nomeadamente pela natureza incompativel dos titulos
de vocacdo sucessoria que concorrem (unicamente) até ao exercicio da faculdade

alternativa tripartida.

Consequentemente, reforcamos a nossa posicdo para averiguar da viabilidade do
legatario em substituicdo da legitima beneficiar do direito de acrescer entre herdeiros. A
luz do que se disse, corroborado pela propria antitese presente na frase, ndo podera o
aceitante do legado em substituicdo usufruir do direito de acrescer entre herdeiros!®®. Em
primeiro lugar, porque é legatario; depois porque a ideia do direito de acrescer na sucessao
legal, e neste caso na quota legitimaria, passa por um sucessivel ver acrescida a quota
legitimaria que j& tem direito, uma porcdo proveniente de outro sucessivel da mesma

classe que ndo pode ou ndo quis aceitar. Ora, essa quota legitimaria (rectius, a legitima),

185 Em termos idénticos, Helena Mota, anotacdo ao art.° 2165.°, in DIAS, Cristina Araljo (Coord.),
Cadigo Civil Anotado cit...., p. 231.
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de acordo com o art.° 2165.%, n.° 2, foi perdida. Ademais, parece-nos de dificil apreensédo
que se negue (e bem) ao aceitante do legado substitutivo o direito ao complemento na
quota legitiméria, posi¢cdo genericamente incontrovertida na doutrina e jurisprudéncia,

contudo se sustente que ja sera favorecido por direito de acrescer nessa mesma quota.

Para além do que j& se afirmou, o que dizer do argumento supra de que 0 nao
reconhecimento daquele direito de acrescer «conduziria a uma reparticdo da heranca, que
manifestamente ndo corresponde a vontade do autor da sucessdo»? Muito diretamente,
note-se, essa “reparti¢do da heranga” se refere a heranca legitimaria, e nunca é demais
recordar que sempre que neste estudo utilizdmos expressdes como “natureza injuntiva da
sucessdo legitimaria” ou “intangibilidade da legitima”, visamos destacar obstaculos a
autonomia do testador, subtrair da esfera dele o poder absoluto de dispor da globalidade
do seu patrimoénio, pois parte dele, a legitima, corresponde a uma quota indisponivel para
0 préprio autor da sucessdo. Isto é, a regra é a da indisponibilidade dessa quota. Excecao,
se assim pudermos chamar, ou, talvez melhor, consentindo alguma margem de manobra
ao testador, encontramos na lei alguns expedientes que maximizam a liberdade
dispositiva daquele. No que releva para o caso decidendo, referimo-nos ao legado em
substituicdo da legitima e ao mecanismo de imputag&o que Ihe subjaz (art.° 2165.°, n.? 4).
Portanto, s6 excecional e limitadamente é que no &mbito da sucessdo legitimaria relevara
a vontade do testador. Muito para além do limite da sua autonomia estaria, por exemplo,
realizar uma substituicdo direta para o caso do legitimario prioritario ndo poder ou nao
querer aceitar, ou modificar a hierarquia de vocacGes indiretas ou, ainda, remodelar a

prioridade dos chamados.

Concluindo, o autor da sucessdo pode legitimamente ter a primeira palavra, como
forma de proposta ou convite ao legitimario a aceitar a especificacdo que lhe apraz,
nomeadamente para substituir a sua legitima, mas foge ao seu dominio a titularidade da
ultima palavra que cabe aos legitimarios — naturalmente, ressalvando-se hipoteses ligadas
aos institutos da indignidade e da deserdacdo —, bem como o regime de funcionamento
das vocac0es indiretas na sucessao legitimaria, cuja competéncia € da reserva absoluta da

lei.

Do panorama global da faculdade alternativa tripartida, depois de analisadas as opg0es
da aceitacdo da legitima subjetiva por preencher e a do legado em vez da legitima, restam-
nos as hipoteses em que o sucessivel legitimario beneficiario do legado substitutivo ndo

quer ou ndo pode aceitar.
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Assumamos que em nenhuma delas se verificam estruturais mudangas em comparacgao
com o que se referiu para a figura do legado por conta da legitima. E essencialmente
conjuntural o que haveria a destacar, tendo em atencéo a indole compositiva de um e a
natureza vicariante do outro, motivo pelo qual se remete, com as devidas adaptacdes, para

0 que desenvolvemos a respeito da figura admitida pelo art.° 2163.°, no ponto 3.3.3..

3.4.4. Extensdo da posicéo sucessoria do legatario em substituicdo da legitima

Aproximando-nos a passos largos do final deste estudo, adentramos nesta Ultima
temética que explora o problema da extensdo da posi¢do sucessoria do legatario em
substituicdo da legitima.

Temos vindo a analisar as vicissitudes na dupla vocacdo geradas pelo legado em vez
da legitima, sempre associado a quota legitimaria, clarificando aspetos supervenientes
relacionados com a eventual vocacao indireta nas particulares circunstancias ja elencadas.
Porém, ficou-nos a faltar tomar da palavra para versar sobre uma questao controvertida,
sob a premissa de o autor da sucessdo néo ter disposto valida e eficazmente, no todo ou
em parte, dos bens de que podia dispor para depois da morte, contexto que daria causa a
abertura da sucessao legitima. A questdo controvertida orbita especificamente em torno
de saber se também o legatario em substitui¢do sera elegivel ao chamamento a heranca
legitima. Ou seja, na sua esséncia, projeta-se aqui a vexata quaestio (ou ressalta o

problema) da extensdo da posicao sucessoéria do legatario em substituicdo da legitima.

Ha& incontornavelmente duas opc¢des de resposta. Uma dela sustenta que apenas o
afastamento do direito a legitima é envolvido na decisdo de aceitar o legado previsto no
art.® 2165.°, dai que a perda se circunscreveria a quota legitiméria, e ndo ja a quota
legitima, a que haveria de ser chamado na qualidade de herdeiro legitimo, na
eventualidade de ser aberta a sucessdo legitima. A outra segue no sentido de que a
aceitacdo do legado substitutivo implica igualmente o afastamento desse sucessivel da
sucessdo legitima'®. Fundamentalmente, esta teoria assenta no argumento da existéncia

de um principio da indivisibilidade da vocacdo legal com repercussdes vinculativas sobre

186 5oh este entendimento, entre outros, ASCENSAOQ, José de Oliveira, Direito Civil — Sucessdes cit....,
p. 374.
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0 autor da sucessdo, pelo que, consequentemente, ficaria impedido de limitar os efeitos

substitutivos do legado a sucessdo legitimaria'®’.

No essencial também neste ambito apuramos da compatibilidade entre titulos de
vocagdo sucessOria, mais propriamente entre o titulo testamentario — causador da
possibilidade de aquisicdo do legado em substituicdo — e o titulo legal legitimo —

potenciador de um chamamento a heranca legitima, a uma determinada porc¢éo dela.

Observando na perspetiva do testador, relevaria indagar o alcance da sua vontade
materializada pela deixa testamentaria declarada — o legado em vez da legitima. Isto é,
perquirir se, na Otica do responsavel pela iniciativa dispositiva, se havia tido em mente o
esgotamento da posicdo sucessoria do adquirente daquele legado vicariante ou, no
anverso, se permite a sua extensdo a uma quota parte na heranca legitima, ou pelo menos

ndo se vislumbre uma tentativa de a limitar.

Pois bem, recordando a reflexdo que lancamos méo (supra, ponto 3.4.1.), no sentido
de compreender os motivos no realizar de um tipo de legado como o da figura prevista
no art.° 2165.°, sem prejuizo de termos deixado claro que ndo pretendiamos atribuir-lhes
um valor que a lei ndo lhos concede, bem assim que, em principio, eles serdo até
irrelevantes, sentimo-nos no dever de clarificar a sua importancia no descortinar de uma

vontade que nem sempre se mostra claramente identificavel.

Quer nos parecer que «a vontade que caracteriza tipicamente o legado em substituicdo
da legitima é a que priva o legitimario da quota hereditaria global compensando-o com
uma deixa a titulo particular para o “estimular” a aceitar a referida exclusio»'®. N&o
obstante, tratando-se do animus que habitualmente preside a escolha do testador em
beneficiar um sucessivel legitimario com esse tipo de legado, certamente existirdo
motivos que conduzirdo a vontade daquele por via distinta. Antes (supra, ponto 3.4.1.)
mencionamos, por exemplo, a circunstancia em que o autor da sucessdo pretende
assegurar uma determinada unidade patrimonial, prevenindo situa¢des de indiviséo, o que
poderia perfeitamente ocorrer sem embargo do legatario em substituicdo vir a beneficiar
de uma porcdo da heranga legitima. Deste modo, tanto podera dar-se o caso em que a

vontade do testador visa exclusivamente privar o beneficiario do legado vicariante da

187 Neste sentido, Helena Mota, anotagdo ao art.° 2165.%, in DIAS, Cristina Araljo (Coord.), Codigo
Civil Anotado cit...., p. 231.
188 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., p. 333.
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quota legitimaria, como, adicionalmente, sendo até a regra, excluir tal sucessivel do

quinh&o hereditério legal.

Sendo as coisas assim, e reconhecendo o valor que a autonomia dispositiva do autor
da sucessdo possui no sistema juridico sucessorio, e sobremaneira no &mbito da quota
disponivel, uma tal preponderancia s6 poderia ser coartada ou comprimida por forca da

lei.

De acordo com a principal base argumentativa da teoria que defende que a aceitacéo
do legado em vez da legitima implica o afastamento da globalidade da sucesséo legal,
existe um principio da indivisibilidade da vocacdo legal com repercussées vinculativas
sobre o0 autor da sucessdo, pelo que, consequentemente, ficaria impedido de limitar os

efeitos substitutivos do legado a sucesséo legitimaria.

Pamplona Corte-Real refuta o argumento, sustentando que o «art.° 2055.%, n.° 2, tem
por pressuposto inequivoco uma divisibilidade da aceitagdo, e um repudio, quanto a quota
disponivel, da parte a que se é chamado por testamento. Ora aqui nem se pode, em bom
rigor, falar em repddio, mas no exercicio de uma faculdade opcional de que decorre a
perda do direito a legitima. Situacdo formal e substancialmente diversa da prevista no
art.° 2055.%, n.° 2, enquanto pressuponha um ndo aceitar situado no ambito da quota
indisponivel»'®. Visdo esta com acolhimento na jurisprudéncia, quando a Relagdo de
Coimbra considera que o «principio da indivisibilidade (cfr. art. 2054.° e 2055.° do CC)
ndo tem aplicacdo no caso de aceitacdo do legado em substituicdo da legitima, uma vez
que ndo ha aqui aceitacdo parcial da heranca, quer tomando em consideracao os titulos de
vocacdo, quer as quotas disponivel e indisponivel, pressupondo aquelas normas que haja

um repudio por parte do sucessivel»'.

Vejamos, estatui 0 art.° 2054.%, n.° 2, que a «heranca também ndo pode ser aceita s6
em parte, salvo o disposto no artigo seguinte». Deste modo, interpretamos o preceito nos
seguintes termos. Por um lado, a proibicdo de uma aceitacdo parcial da heranca constitui

a regra e, por outro lado, somente se admite a aceitagéo parcial nos exclusivos termos do

189 Cfr. CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit..., p. 303. No mesmo
sentido da admissibilidade do legatario em substituicdo concorrer a sucessao legitima, Paula Barbosa,
anotacdo ao art.° 2104.°, in DIAS, Cristina Aradjo (Coord.), Cddigo Civil Anotado cit...., p. 138,
acrescentando que «a igualacdo, operando no &mbito da quota disponivel livre, seré de realizar ponderando
aquele legatério».

19 Ac. do Tribunal da Relagéo de Coimbra, de 27-01-2004, Pc. n.° 3794/03. No mesmo sentido, Ac. do
STJ, de 29-01-2008, proc. n.° 07P3131.
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art.’ 2055.°. O que vale por dizer que a excecdo aquela primeira regra se encontra
concretizada no art.° 2055.°. Neste preceito, a norma do seu n.° 2 tem particular interesse,
em que se prescreve gque o «sucessivel legitimario que também é chamado a heranca por

testamento pode repudia-la quanto a quota disponivel e aceita-la quanto a legitima.

Apesar de termos considerado que a aceitagdo do legado em vez da legitima
consubstancia uma hipotese de ndo poder aceitar a heranca legal, nesta tematica podera
nem sequer assumir consideravel diferenca quando comparado com o que teriamos a dizer
se de um caso de “ndo querer” se tratasse'®’. Repare-se que mesmo que se argumente no
sentido de se tratar de um “ndo querer” aceitar, ha que recordar da natureza excecional do
art.? 2055.°, n.° 2, dai que, mesmo sob aquela visdo, s6 ndo violaria o principio da
indivisibilidade da vocacdo se, adicionalmente, ndo estiver abrangido pela regra,
propriamente dita, prevista no art.° 2054.°, n.° 2. Por outras palavras, na senda da defesa
da visdo de Pamplona Corte-Real, ndo é suficiente estabelecer uma narrativa em que pura
e simplesmente se alega e procura demonstrar que 0 caso decidendo ndo encontra
acolhimento no art.° 2055.°, n.° 2, uma vez que esta norma € meramente excecional. A

regra geral permanece e € a da indivisibilidade aludida no art.° 2054.°, n.° 2.

Sendo as coisas assim, 0 cerne da questdo passa por saber se preenche, ou ndo, a tal
regra geral, isto é, se ha ou ndo aceitacdo parcial. E quanto a este assunto, quer
entendamos como um “ndo querer” quer como um “ndo poder”, parece-nos inegavel que
o sucessivel legitimario ndo aceita o todo — a heranca legitiméria e a heranca legitima.
Enquanto na heranga legitimaria se falaria num “ndo poder” — nada alterando se se
argumentasse pelo “ndo querer” —, na eventualidade do legatario em substituicdo ser
chamado a heranca legitima e a aceitasse, evidenciava-se uma aceitacdo parcial, pois,
nesse exemplo, apenas teria sido aceite a heranga legitima, e ndo ja a heranca legitimaria,
independentemente da categoria em que se queira fazer recair a causa da nao aceitacéo
integral. Assim sendo, “nao querer” ou “ndo poder” sdo apenas justificagdes para: (a))
uma ndo aceitacdo da heranca legitiméria; e, portanto, se aberta a sucessdo legitima e o

legatario em substituicéo a viesse a aceitar, (b)) para uma aceitacdo parcial da heranca.

Admitida a existéncia de uma aceitacdo parcial no caso colocado, percorramos o

raciocinio inverso. Preenchendo a regra geral do art.° 2054.°, n.° 2, até a0 momento

191 Cfr. é especificamente o caso de CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes
cit...., p. 302.
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teriamos um vislumbre da violacdo do principio da indivisibilidade da vocacéo, salvo se
a hipotese colocada encontrasse previsao no regime excecional do art.° 2055.°, em que se
permite excecionalmente, nesses precisos termos, uma aceitacdo parcial. Ora, sendo
verdade que se identifica nesse preceito uma contraposicdo da sucessdo legal com a
sucessao testamentaria (n.° 1) e da sucessao legitimaria com a sucessao testamentaria (n.°
2), ndo menos verdade € que do elenco excecional ndo € replicada semelhante iniciativa
entre a sucessdo legitimaria e a sucessdo legitima®®?. Assim sendo, face a falta de
cabimento legal no regime excecional — tendo-se previamente concluido pelo
acolhimento da situacdo na regra geral —, uma eventual procura em estender a posicédo
sucessoria do legatario em substituicdo a heranca legitima esbarra frontalmente com o

mencionado principio da indivisibilidade da vocagéo.

Pamplona Corte-Real acrescenta que «ndo parece razoavel que o exercicio de uma
opcéo colocada ao legitimario acarrete tantas consequéncias negativas para ele no plano
sucessorio. E que ao aceitar o legado em vez da legitima, o sucessivel legitimario perderia
a sua qualidade de herdeiro, mais a sua posi¢do de sucessivel legitimario, e ainda a

hipdtese de concorrer como herdeiro legitimo. O que nédo parece, realmente, aceitavel»*3,

Como bem responde Remédio Marques, «a “violéncia” (se existe) ¢ caucionada pelo
“consentimento do ofendido” (rectius, do legitimario instituido, que fica sempre salvo de
“optar” entre o legado ou a legitima, que ndo entre o legado e o0 nada) e, acima de tudo,
pela vontade do testador»'%%. Portanto, ndo se pode dizer que se vive em pleno
totalitarismo da vontade do testador, sem apelo nem agravo.

N&o poderiamos deixar de seguir esta visdo, até a luz do que vimos sustentando.
Repare-se, nem s6 de direitos vive o legitimario, também lhe sdo assacados alguns
deveres, até para beneficio do proprio, nomeadamente realizar as diligéncias necessarias
no sentido de compreender, numa perspetiva macro, o alcance de uma sua decisao em
qualquer das possiveis vias na faculdade alternativa tripartida. Tal afirmacdo ou

argumento estentdrico é sustentaculo da resposta encontrada.

Perguntar-se-ia: far-se-a porventura tabua rasa, em termos absolutos, de uma vontade

do autor da sucessdo em que o legatario em substituicdo beneficie do quantum a que teria

192 Nesta esteira, MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., pp. 328 e 329.

193 Assim, CORTE-REAL, Carlos Pamplona, Curso de Direito das Sucessdes cit...., p. 303.

194 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., p. 310, nota (98). No mesmo
sentido, PINHEIRO, Jorge Duarte, Legado em Substituicdo da Legitima cit...., p. 266.
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direito se sucedesse como herdeiro legitimo, uma vez que se estd no campo da quota

disponivel?

A nossa resposta é prontamente negativa. O testador tem plena legitimidade para
materializar a sua vontade em iniciativas dispositivas dos bens de que pode dispor. Agora,
a eventual vocacgdo do beneficiario do legado em substituigdo da legitima no quantum a
que teria direito se sucedesse como herdeiro legitimo deve ser tomada em consideracao,
mas tdo-s6 na esfera da sucessao voluntéria, pois o aceitante do legado em substituicdo
«ndo é herdeiro legal sempre que deseje concorrer a sucessao legitima; o seu titulo de
aquisicdo do remanescente da heranga ndo é a lei (ndo € o artigo 2031.° do CC), mas a
vontade do testador. (...) Vale isto por dizer que a data da abertura da sucessdo, 0
legitimario tem ao seu dispor duas vocacgdes — a testamentaria e a legal (legitima e
legitimaria)»'%. Note-se, ainda, que nédo é de se presumir essa vontade em favorecer o
legatario em substituicdo naquele quantum, pelo que, necessariamente, para que ocorra
tal concurso compativel de titulos, proporcionando legado em substituicdo da legitima e
aquele guantum na quota disponivel, exige-se uma expressa declaracdo do autor da

sucessao nesse sentido.

Em jeito de concluséo, a posicdo sucessoria do legatario em substituicdo da legitima
cinge-se ao objeto legado, vedando-se, portanto, e sem prejuizo do que se disse acerca da
eventual consideracdo em sede de sucessdo voluntaria, 0 chamamento e aceita¢do da

heranca legitima.

195 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Direito das Sucessdes. Estudos cit...., pp. 331 e 332.
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4. Conclusoes

I. Num road map representativo do percurso de vida de cada individuo, interrompido
apenas com a ocorréncia da sua morte, sao marcados um conjunto de circunstancias que,
enquanto perdurarem, atribuirdo a alguém a qualidade de sucessivel. Estas circunstancias,
os factos designativos, constituem o que impropriamente apeliddmos de passaporte de

ingresso de uma pessoa no mapa de sucessiveis de outra.

Registada a morte do de cuius, fixa-se imediatamente a designagédo, operando a
vocacgdo sucessoria, isto é, o chamamento do sucessivel — detentor de um facto
designativo — a sucessao, ou seja, a faculdade de aceitar ou repudiar a titularidade das

relac@es juridicas do falecido.

Esta chamada, consoante o facto designativo detido, ocorrerd ao abrigo de um
determinado titulo de vocacdo sucessoria, também deste resultando a identificacdo da
respetiva modalidade de sucessdo. Dai que se justifique a imagem aventada de um trilogo
de “vasos comunicantes”, interdependentes, que apresenta clareza face a estrutura do

nosso Direito das Sucessoes.

I1. Concretizado o chamamento, ndo menos importante é apurar em que qualidade o
sera. A este respeito, de acordo com o critério legal, herdeiro é aquele que sucede em
“quota” ou na “totalidade” do patriménio do falecido, ou ainda no “remanescente” dos
bens daquele, sem especificacdo; o legatario, por sua vez, sucede em “bens ou valores

determinados” e no usufruto dos bens do falecido.

O limite da vontade do testador na qualificacdo do sucessor como herdeiro ou legatario
(art.° 2030.°, n.° 5) é a do respeito pelo contetudo essencial plasmado nas normas dos
nameros 1 a 4 do art.° 2030.%, pelo que aquele n.° 5 constitui, nessa exata medida, uma

clausula de abertura aquela vontade do testador.

O facto de em sede de anteprojeto se ter expressamente pretendido afastar a viabilidade
da heranca ex re certa, conjugado com a sua ndo adogéo no Cadigo Civil vigente, constitui

um importante fundamento para a admissibilidade de uma tal modalidade de heranca.
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I11. A todos é garantido o direito a propriedade privada e a sua transmissdo em vida ou
por morte. Contudo, na consecucéo deste direito constitucionalmente consagrado importa
reconhecer que a liberdade ndo é absoluta ou irrestrita, ja que as regras da sucessao legal
legitimaria, atribuindo a legitima aos legitimarios, condicionam o poder dispositivo do de

cuius.

Apesar da natureza injuntiva da sucessdo legitimaria e a intangibilidade da legitima,
enguanto obstaculos a autonomia do falecido, consente-se alguma margem de manobra
ao testador, através do mecanismo da imputacdo, embora sempre dependente da vontade

dos beneficiarios desse titulo de vocacéo legal.

Esta imputacdo constitui uma operacdo de cariz intelectual que precede a partilha e
que almeja, fundamentalmente, atender e salvaguardar a vontade do autor da liberalidade,

em ordem a enquadra-la adequadamente no &mbito hereditério.

IV. A colacdo corresponde a uma obrigacdo: a) que recai sobre o descendente
legitimario donatario (o sujeito obrigado); b) cujo contetdo € a conferéncia dos bens que
Ihe foram doados em vida pelo autor da sucessdo; ) por imputacéo ficticia ou restituicao
real (o modo); d) a realizar-se em sede de partilha (0 momento); e) para que possa entrar
na sucessdo do ascendente (o propésito subjetivo); e f) com o propdsito objetivo de

promover a uma igualacdo, absoluta ou tendencial, da partilha.

O fundamento da colagdo consiste numa presuncao iuris tantum de que o autor da
sucessdo, ao realizar a liberalidade inter vivos ao descendente legitimario prioritério, ndo

visava avantaja-lo face aos demais, mas sim antecipar-lhe o gozo de determinados bens.

Tal presuncdo nédo existe quanto aos ascendentes, pois a normalidade das coisas 0s
conduzird a morte antes do doador, nem sequer relativamente ao conjuge, desde logo por
opcao legislativa. Contudo, séo essencialmente quatro as razdes que véo justificando que,
apesar de a colagdo néo estar sujeito, as doacdes ao conjuge deverem ser imputadas na
legitima subjetiva: 1) a inexisténcia de qualquer norma precetiva que determine a
imputacdo da doacdo na quota disponivel; 2) por forma a evitar um excessivo
avantajamento de certos legitimarios perante outros; 3) como medida necessaria a

preservacao da liberdade de disposicdo por morte do de cuius; e 4) pela coeréncia com o
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papel das doacGes no alargamento ficticio da massa de calculo relevante para efeitos de

determinacdo da heranca legitimaria, nos termos do art.® 2162.°.

V. A respeito do principio da intangibilidade da legitima, especialmente a sua vertente

qualitativa, extravasamos se formos além da afirmacéo de que:

a) o legitimario, com a prerrogativa da intangibilidade da legitima, tem exclusivamente

direito a legitima, compreendida como pars hereditatis ou quota da heranca;

b) o autor da sucessao, com o principio que subjaz ao art.° 62.%, n.° 1, da CRP — direito a
propriedade privada e a sua transmissibilidade —, tem apenas (mas plenamente) um
direito a primeira palavra, como forma de proposta ou convite (ao legitimario) a aceitar

a especificacdo que lhe apraz; e

c) o legitimario, com a dimensao qualitativa do principio implicito as normas previstas
nos artigos 2163.° a 2165.°, tem apenas o direito a Ultima palavra quanto a

concordancia, ou ndo, com a especificacdo do autor da sucessao.

Dimenséo qualitativa esta cuja perspetiva apresentada, ndo de iure condendo, mas de

iure condito, constitui a visdo aventada pelo legislador civil.

VLIi. O destinatario do legado por conta da legitima beneficia de dois factos
designativos, dos quais decorre a seu ingresso no mapa de sucessiveis do de cuius.
Referimo-nos a um facto designativo ndo negocial, categoria em que a relacao juridica
familiar se insere, por encontrar na lei a sua fonte, e o testamento, um facto designativo

negocial, cujo ponto de partida é a vontade do autor da sucessao.

VL.ii. Fixando-se os factos designativos — com a morte do de cuius —, aquele
beneficiario sera, entdo, alvo da vocagdo sucessoOria, chamada esta subordinada as
particularidades prdprias advenientes do conjunto de titulos de vocagdo detidos e,
necessariamente, as respetivas modalidades de sucessdo. E das trés uma: ou a) aceita a
legitima subjetiva que abstratamente Ihe cabe, a determinar a posteriori na partilha; ou b)
aceita o seu preenchimento total ou parcial pelo legado por conta; ou, finalmente, c)

repudia toda a sucessao do de cuius.
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VL.iii. Tanto a via da aceitacdo da legitima subjetiva por preencher, como a opcéao do
legado que a compde constituem, ambas individualmente, um modo de suceder na
heranga legitiméria do falecido, intangivel por definicdo, pelo que releva concluir que
nenhuma daquelas vias fere o principio da intangibilidade da legitima, seja na vertente

quantitativa seja na qualitativa.

VII. O que se esta a propor ou a questionar ao sucessivel legitiméario € se aceita a
heranga legitimaria por preencher ou a mesma preenchida pelo legado por conta.

O legado por conta da legitima ndo é um verdadeiro legado, mas sim uma heranca ex
re certa, uma quota preenchida pelo objeto do legado por conta, dai a sua natureza
legitimaria. E essa quota que o legitimario tem direito e, também, aquela que o autor da
sucessdo lhe pretendeu atribuir, constituindo o objeto legado um elemento

instrumentalizado como 0 modo de a atribuir.

O seu aceitante € um herdeiro (ex re certa), sem prejuizo de lhe poderem vir a ser
analogicamente aplicaveis determinadas regras relativas aos legados, como o poder de

solicitar a imediata entrega dos bens antes da partilha.

VII1. S&o elementos indiciadores da inten¢do do autor da sucessao em realizar este tipo
de liberalidade, a utilizacdo de termos que conectem um ou mais bens ou valores a

legitima subjetiva ou quinhéo hereditario legal de sucessiveis legitimarios prioritarios.

N&o obstante, se 0 autor da sucessao se deu ao trabalho de realizar um testamento, faz
claramente mais sentido presumir que o fez para realizar uma modificacdo das regras da

sucessdo legal, no ambito da quota disponivel.

Portanto, em caso de duvida sobre a natureza de uma deixa a sucessiveis legitimarios
prioritarios, ndo € de se presumir que o testador teve a intencao de realizar um legado por

conta da legitima.

IX.i. A respeito da faculdade alternativa tripartida, decidindo-se pela heranca por
preencher, o legado por conta caduca pura e simplesmente, ndo se desencadeando
qualquer das modalidades de vocacéo indireta. Ja no caso de aceitacéo de legado de valor
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inferior a quota, para aléem da imediata aquisicdo daquele bem concreto, em momento que
antecede a partilha, adquire igualmente a diferenca, em abstrato, a concretizar, esta sim,
em sede de partilha.

IX.ii. Na hipotese em que o legitimario repudia toda a sucessdo do de cuius, 0S seus
descendentes serdo chamados, em representacdo sucessoOria, a ocupar a posi¢do do
repudiante na mesmissima faculdade alternativa tripartida, sob a condicao de, em geral e
quanto a cada um deles, se preencherem os pressupostos da vocacéao e da representacdo

nas sucessdes legal e voluntaria.

Perante a particularidade de pelo menos dois representantes do repudiante serem
chamados, aqueles é colocada a mesma faculdade alternativa tripartida que ao repudiante
foi proporcionada, sendo-lhes solicitada uma Unica resposta, conjuntamente. E em caso
de divergéncia entre eles, ainda que minoritaria ou singular a posicdo que prefere a
legitima por preencher, com respeito pela vertente qualitativa do principio da

intangibilidade, a solucdo tera de recair na legitima por preencher.

IX.iii. Caindo-se na situacdo em que o chamado ndo tem a necessaria capacidade
sucessoOria para suceder ao autor da sucessao — que, em rigor se trata de uma ilegitimidade,
por estar em causa a idoneidade para se ser chamado a suceder como herdeiro ou legatario
de certa pessoa (e ndo de toda e qualquer pessoa), designadamente os institutos da
indignidade e deserdacdo —, o representante do que ndo pdde suceder vé arredada a
possibilidade de seguir pela via do legado por conta, restando-lhe a via da legitima por

preencher ou o repudio da heranca.

X. Né&o operando o instituto do direito de representacdo, prevalente na esfera das

vocacoes indiretas, recorre-se ao direito de acrescer entre coerdeiros legitimarios.

Em virtude da figura que nos ocupa se tratar de um legado por conta da legitima
subjetiva do que ndo pdde ou ndo quis suceder, e ndo por conta da legitima objetiva — que
incidiria sobre a globalidade dos legitiméarios prioritarios —, logo falha naquele
pressuposto do direito de acrescer: uma nomeacgéo dos sucessiveis chamados pelo direito

de acrescer no objeto do legado por conta.
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A vista disso, 0s sucessiveis chamados por direito de acrescer terdo unicamente ao seu
dispor a via do que Ihes cabe da legitima subjetiva por preencher do que ndo pdde ou nao

quis suceder.

XI. Tendo por base a ponderacdo do valor do legado e o seu cabimento na quota de
que depende, trés sdo as hipdteses possiveis, a saber: (I) o valor do objeto do legado por
conta fica aquém do valor da legitima, circunstancia em que haveria lugar a devolugéo do
complemento, em sede de partilha; ou (1) sera precisamente coincidente com esta, nada
mais se acrescentando; ou, alternativamente, (I11) vai para além do montante a que
corresponde a fracdo da legitima, caso em que a imputacdo do valor do bem legado por
conta recaira sobre o quinhdo hereditério legal, e apenas o eventual excesso face a este
sera de se qualificar como pré-legado, pois tdo somente nessa medida transbordante face
ao quinhdo se identifica, intencional ou casuisticamente, uma intencao de avantajamento

em detrimento dos demais coerdeiros legitimarios.

Enquanto nas doagdes inter vivos ha uma ideia de antecipacdo em vida, para com a
globalidade dos herdeiros legitimarios prioritarios, daqueles bens ou valores antes de, por
intermédio da morte, e abertura da sucessdo, se concretizar o preenchimento dos
respetivos quinh@es hereditarios; nas liberalidades mortis causa como o legado por conta,
em contraste, a intencdo de antecipacdo em vida cai, mas mantém-se quanto a partilha,
ou pelo menos uma tentativa de evitar a volatilidade que a composicdo de quotas em sede
de partilha acarreta, quanto mais ndo seja na medida do peso que a valoracdo quantitativa

do objeto do legado representa face a quota do sucessivel legitimario.

Nesta senda, traz-se para a esfera do legado por conta da legitima, por analogia e
respeito pela vontade do autor da sucessdo, o regime de funcionamento da colacéo.
Diferindo nos seguintes aspetos: a) para além dos descendentes, a tendencial igualacdo
recai igualmente sobre o conjuge e ascendentes; b) o contetdo da conferéncia é o valor
do objeto do legado, a realizar-se pela via Unica da imputacéo ficticia; c) a operar antes

da partilha; d) havendo uma dupla alternativa por forma a concretizar-se a sucessao.

XII. Existe uma absoluta similitude no tocante aos factos designativos detidos pelo

destinatario de um legado em substituicdo da legitima, em compara¢do com o0 que se
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assinalou nos pontos VLI.i. e VLii., ressalvando-se que, contrariamente ao legado por

conta, neste tipo de legado visa-se a substitui¢do da legitima.

O legado substitutivo € um legado testamentario e o seu aceitante um legatario

testamentario.

Sendo as coisas assim, porquanto o que se reveste de intangibilidade é nada mais do
que a legitima, e o sujeito passivo protegido é somente aquele que dela se apropria —,
dado que o beneficiario deste instituto ndo sucede na legitima, nem o principio da
intangibilidade abarca o legado, ndo existe nesta hipotese qualquer regime excecional
(entenda-se, violacdo) face ao principio da intangibilidade da legitima: a vertente
qualitativa concretiza-se pela simples possibilidade de o legitiméario poder optar pela via
da legitima por preencher, caso em que também ficara intocado o quantum a que tem

direito (vertente quantitativa).

XI1I. Indicia a intencdo do testador em dispor de um legado em substitui¢do da legitima
ndo a utilizacdo de termos que conectem um ou mais bens ou valores a legitima dos
legitimarios, porque ai estariamos perante um legado por conta, antes que mediante 0s

referidos bens ou valores explicitamente se quebre tal coneccéo.

Reitera-se que, em abstrato, pela realizacdo de um testamento faz mais sentido
presumir que o testador o fez para realizar uma modificacdo das regras da sucessdo legal,

no ambito da quota disponivel.

A luz disso, em caso de divida sobre a natureza de uma deixa a legitimarios
prioritarios, ndo é de se presumir que o testador teve a intencao de realizar um legado por
conta ou em substituicdo da legitima, mas sim um pré-legado, porém, se elementos
existirem que permitam exclui-lo, remanescendo entdo a incerteza relativamente aqueles

primeiros, tal deixa testamentéria constituird um legado em substituic&o.

XIV. Acerca da faculdade alternativa, optar-se pela opcéo da legitima por preencher,
repudiar toda a sucessao ou ndo ter a necessaria capacidade para suceder, em nada altera

o resultado ja aludido ao abrigo do legado por conta (ponto IX).
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Doutra sorte, decidindo-se pela via do legado substitutivo, e apresentando-se 0 mesmo
deficitario quanto a legitima, o sucessivel ndo beneficia do direito de acrescer entre
herdeiros e perde o direito ao complemento, vindo este Gltimo a ser objeto de vocacao
indireta, em primeira linha a titulo de direito de representacéo e, subsidiariamente, por

direito de acrescer.

XV. A posic¢do sucessoria do legatario em substituicdo da legitima cinge-se ao objeto
legado, vedando-se, portanto, ao abrigo do principio da indivisibilidade da vocag&o legal,

0 seu chamamento e aceitacao da heranca legitima.

Né&o obstante, na eventualidade de o autor da sucessao expressamente determinar que
o legatario em substituicdo deve beneficiar do quantum a que teria direito se sucedesse
como herdeiro legitimo, nem por isso se cai na esfera da sucessao legitima, antes e apenas
na da sucessdo voluntaria, pois a aquisicdo do remanescente da heranca, a acontecer,

ocorre (ndo por forca da lei, mas) por vontade do testador.
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