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SOBRE OS PACTOS DE JURISDICAO NA CONVENCAO 
DE BRUXELAS DE 1968: UMA BREVE ABORDAGEM 

AO ART. 17.° (*) 

ANTONIO SEQUEIRA RIBEIRO (**) 

INTRODUCAO 

A Europa é hoje um espaco privilegiado do comércio mundial, mas que vive 
uma crise de crescimento em que a diversidade dos varios Estados que a compdéem, 
atrapalha esse mesmo desenvolvimento. Pense-se nas diversas politicas fiscais, na 
diversa regulamentacgé4o do emprego, nas discriminag6ées das politicas industriais 
nacionais, etc. ! 

Nao se escamoteia que a concorréncia na Europa sofre hoje novas regras, 

a que nao sao alheias quer as imposigdes de Bruxelas, quer as regras impos- 
tas pelas economias mais fortes do espago europeu (Alemanha, Gra-Bretanha, 

Franga). * 
A actual interpenetragao dos mercados, limitemo-nos agora ao espaco europeu, 

é causa de problemas que ultrapassam os quadros nacionais. A crescente liberdade 

de circulagéo de pessoas e bens, as importagG6es e exportagG6es de produtos, multi- 

plicam as hipdteses de litigios entre agentes com diferentes domicilios e nacio- 

  

(*) O texto que se publica é uma versdo reduzida do relatério. Face ao tempo decorrido optou-se por 
retirar toda a matéria introdutéria, e outras que com decorréncia dos recentes acérdios do TCE deixaram de 

fazer sentido. 

(**) Advogado. Assistente Estagiario da Faculdade de Direito de Lisboa. 

' PAOLO CECCHINI, A Grande Aposta para a Europa. O desafio de 1992, Lisboa, ed. Perspectivas & 

Realidades, 1988, pp. 63 e ss. 

2 Cfr. por todos HERVE DUMEZ / ALAIN JEUNEMAITRE, A Concorréncia na Europa. Novas regras 

para as empresas, Lisboa, ed. Asa, 1993. Em especial toda a segunda parte desta obra, pp. 63 a 141.
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nalidades, porventura até diferentes do Estado onde ocorreu o facto que da origem 

ao litigio. 

Ocorrendo litigios que ponham em contacto a legislagao de mais de um pais, 

levantam-se problemas de grande complexidade teérica e importancia pratica, quer no 
ambito da competéncia jurisdicional internacional, quer no 4mbito do direito 

internacional privado, quer no ambito da uniformizacéo ou unificacgao das regras 

materiais do direito (interno) dos diversos paises. 

Face ao objecto do nosso trabalho s6 a primeira questao nos merece trata- 
mento. ? No fundo, trata-se de saber qual o tribunal competente para julgar um caso 

internacional. 
A esta questo responde o direito processual civil internacional,*+ através do 

direito processual civil dos Estados, > ou por Conveng4o entre Estados. 

O DIREITO UNIFORME: AS CONVENCOES INTERNACIONAIS 

O saudoso professor JOAO BAPTISTA MACHADO escrevia, em 1989, que 

se prefigurava no momento a constituigéo de um “espaco judicidrio europeu”. E este 
era obra da Convengao de Bruxelas de 27 de Setembro de 1968, que estabelece regras 
uniformes de competéncia internacional e prevé ampla autonomia das partes na 

determinacao do tribunal internacional competente. ° 

  

3 Para uma resposta em todos os 4mbitos, tomando como exemplo a responsabilidade civil do produtor, 

Cfr. JOAO CALVAO DA SILVA, Responsabilidade Civil do Produtor, Coimbra, Almedina, 1990, pp. 127 a 163 
(em especial pp. 127 a 135). MICHELE ANGELO LUPOI, La Competenza in materia contratuale nella 

convenzione di Bruxelles del 27 settembre 1968, in RTDPC, 1994, n° 4, pp. 1263 e ss. 

4 GAETANO MORELLI, Diritto Processuale Civile Internazionale, 2* ed., Padova, Cedam, 1954. Deste 
mesmo autor, Studi di Diritto Processuale Civile Internazionale, Milano, Giuffré, 1961, em especial a parte segunda, 
pp. 197 a 462. F. Ch. N. FRAGISTAS, La Compétence Internationale en Droit Privé, in Recueil des Cours, 1961- 
-II, pp 164 e ss. A. MANN, The Doctrine of Jurisdiction in International Law, in Recueil des Cours, tomo 111, 

1964-I, pp. 1 e ss. Do mesmo autor, The Doctrine of International Jurisdiction revised after twenty years, in Recueil 

des Cours, tomo 186, 1984-III, pp. 11 e ss. 

5 Entre nés os artigos 65°, 65°-A, 99°, e 100° do Cédigo de Processo Civil, que sfo as regras de conflitos 
de jurisdic6es da lei portuguesa. Cfr. MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, A Competéncia Declarativa dos Tribunais 
Comuns, Lisboa, Lex, 1994, pp. 41 e ss JOAO DE CASTRO MENDES, Direito Processual Civil, I° vol., Lisboa, 

AAFDL, 1986, pp. 348 e ss. ANTUNES VARELA/MIGUEL BEZERRA/SAMPAIO NORA, Manual de Processo 
Civil, 2° ed., Coimbra, Coimbra editora, 1985, pp. 199 e ss. ARTUR ANSELMO DE CASTRO, Direito Processual 
Civil Declaratério, Vol. 11, Coimbra, Almedina, 1982, pp. 20 e ss. JOAO BAPTISTA MACHADO, La Compétence 
Internationale en Droit Portugais, in BFDUC, vol. XLI, 1965, pp. 97-115. (= Obra Dispersa, Vol. I, Braga, Scientia 
Iuridica, 1991, pp. 711-729.). BARBOSA DE MAGALHAES, Estudos sobre 0 Novo Cédigo de Processo Civil, 
II Vol., Da Competéncia Internacional, Coimbra, Coimbra editora, 1947. ANTONIO FERRER CORREIASF. A. 

FERREIRA PINTO, Breve apreciagdo das disposigées do Anteprojecto do Cédigo de Processo Civil que regulam 

a competéncia internacional dos tribunais portugueses e o reconhecimento das sentengas estrangeiras, in RDE, 
1987, pp. 25 a 64. ANTONIO FERRER CORREIA/RUI MANUEL MOURA RAMOS, Um caso de Competéncia 
Internacional dos Tribunais Portugueses, Lisboa, Cosmos, 1991. SUSANA BRASIL DE BRITO, Sobre a 
indagagao da lei aplicdvel aos pactos de jurisdigdo, in Estudos em Memoria do Professor Doutor JOAO DE 
CASTRO MENDES, Lisboa, Lex, 1995, pp. 45 a 60. Neste estudo, a autora, sé lateralmente considera o art.° 17° 
da Convengio de Bruxelas. Vide nota n° 2 do referido trabalho. 

6 JOAO BAPTISTA MACHADO, Obra Dispersa, Vol. I, ob. cit., pp. 866 e nota 6. Trata-se da anotagio 

a um Ac. de STJ de 31/3/1987, antes publicada na RLJ, 1989, pp. 265 e ss.
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Em Outubro de 1956 na Conferéncia da Haia, em que pela primeira vez os 

Estados Unidos da América estiveram representados, os seus observadores formularam 

uma proposta no sentido de se dever utilizar leis uniformes e leis modelos, para se 

atingir mais célere e eficazmente a unificacgdo do direito. As convengées, diziam, eram 

menos vantajosas no objectivo a prosseguir. As leis podiam ser melhoradas mais 

facilmente que as Convengées. 7 

Um dos problemas mais importantes no dominio da aplicagaéo do Tratado de 

Roma é o da aproximagdo das legislagdes nos Estados membros da Unido Europeia. 

No fundo trata-se de submeter a uma mesma regulamentacao determinadas relacgdes 

juridicas. O direito uniforme nfo é um direito inico, nem um direito harmonizado, 

mas implica igualmente um acto de vontade dos Estados. 

Dos varios instrumentos de uniformizagéo destacam-se as leis uniformes e as 

leis modelos. A meio caminho encontramos as Convengées que deixam vastos poderes 

e capacidade deciséria aos Estados contratantes, permitindo-se assim uma certa 

flexibilidade face 0 comportamento internacional dos Estados. ® 

Ao contraério da maior parte dos instrumentos de unificagéo que provéem dos 

actos das instituigdes comunitarias, as Convengdes correspondem a acordos concluidos 

entre os Estados-membros. 

O art. 220° do Tratado de Roma estabelece que os Estados-membros, sempre 

que necessario, negociarao entre si no sentido de, entre outras finalidades, simplificar 

as formalidades a que se encontram sujeitos o reconhecimento e a execucgfo de decisdes 

judiciais. ? 
As conveng6es resultantes do cumprimento do art. 220° nao sao, em bom rigor, 

direito comunitario. Embora prosseguindo os objectos do Tratado, nao sao fontes do 

direito comunitario. E, isto em virtude de aspectos relacionados com a negociacao, 

conclusao, introdugdo na ordem juridica interna, interpretagéo, revisio e outros 

aspectos relacionados com a mesma, escaparem 4s regras daquele. 

Assim, a Comisséo nao goza de qualquer direito de iniciativa, a entrada 

em vigor das convencdes depende da aprovacao e da ratificagéo dos parlamentos 
nacionais. A eficdcia a nivel nacional depende da publicagdéo. A adesaio de novos 

Estados-membros nao é automdatica, antes depende de uma obrigacfo especifica 

nos actos de adesao. O TCE s6 tem competéncia para assegurar a interpretagdo 

uniforme das disposigées das convengdes nos casos em que lhe seja expressamente 

atribuida. 

  

7 KURT H. NADELMANN, Métodos de Unificagdo do Direito Internacional Privado. A Legislagado 
Uniforme e as Convengées Internacionais, in ROA, 1958-I, pp. 187 a 200. 

8 NUNO RUIZ, A Harmonizagdo de Legislagées na Comunidade Econémica Europeia, in Assuntos 
Europeus, 1985, pp. 51 e ss. (em especial pp. 69 e ss.). 

9° JACQUES MEGRET, MICHEL WAELBROEK, JEAN-VICTOR LOUIS, DANIEL VIGNES e JEAN- 
-LOUIS DEWOST, Le Droits de la Communauté Européenne-Commentaire du Traité et des Textes Pris pour son 
Application, vol. 15, Bruxelas, 1987, comentario ao art 220° JOAO MOTA DE CAMPOS, Direito Comunitério, 
II vol., 2" ed., Lisboa, FCG, 1988, pp. 53 a 85. JORGE DE JESUS FERREIRA ALVES, Ligées de Direito 
Comunitdrio, I vol., Coimbra, Coimbra editora, 1989, pp. 190 a 193.
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Nao sendo direito comunitario, estas convengdes podem ser consideradas como 
prolongamentos do Tratado, destinados a completar a ordem juridica comunitéria. !° 

A harmonizac4o e a tendéncia de uniformizacgao de direito processual civil da 
Europa, ou pelos menos de alguns dos seus sectores, vem-se afirmando lentamente. 

A Convengao de Bruxelas é por alguns autores, caso de MARCEL STORME, !! 

qualificada como a primeira manifestagéo de um direito processual civil europeu ao 
nivel da competéncia, da livre circulagéo de sentengas emanadas de juizes de paises 

membros, e da sua execugao. 

CONSOLO fala mesmo na criagéo de um “espago processual integrado euro- 
peu”. !* Neste espaco processual a Convengao de Bruxelas deve ser conjugada com a 

Convengado europeia dos direitos do homem de 1950, em particular com a aplicagdo 
concreta do seu artigo sexto pelo tribunal de Estrasburgo. 

A Convengao de Bruxelas é complementada por uma Conveng4o muito 

semelhante, a Convencgéo de Lugano, abrangendo assim todo 0 espacgo europeu. 
JUENGER fala a este respeito de um “eurochauvinismo” em virtude de a 

Conveng¢4o ter apenas em conta os interesses europeus, sacrificando injustamente os 

residentes de Estados terceiros. !+ 
Recentemente foi elaborado um projecto de directiva sobre a harmonizagao de 

normas processuais no tocante a algumas matérias especificas. 
A uniformizagéo do direito processual civil no espago europeu é uma con- 

dicgao essencial para a realizagéo do mercado interno. Nas palavras de FEDERICO 
CARPI, o direito dos negécios internacionais tem necessidade de um direito 
processual “transparente” no sentido de ser conhecido, cogniscivel, previsivel e 

funcional. !4 
Repare-se que este mesmo autor considera a inevitavel referéncia ao direito 

nacional como o maior limite negativo da Convencéo. Assim o Tribunal de Justiga 

tem de se esforgar para conter a influéncia do direito nacional, exaltando a autonomia 
do sistema da Convengao, como auténoma dos direitos nacionais. !° 

E fundamental a decisdo do Tribunal da Comunidade de 19 de junho de 1990 

(processo 213/89), em que estando em causa uma disciplina uniforme quanto a forma, 

condicao e efeitos dos procedimentos cautelares, estatuiu que “il giudice nazionale 

  

10 NUNO RUIZ, A Harmonizacdo de Legislagées na Comunidade Econémica Europeia, ob. cit., pp. 72. 

RUI MOURA RAMOS, As Comunidades Europeias - Enquadramento Normativo-Institucional, in Das Comu- 

nidades & Unido Europeia. Estudos de direito Comunitdrio, Coimbra, Coimbra editora, 1994, pp. 87 ¢ ss. 
11 Sur la Necessité d’un Code Judiciaire Européen, Contenant les Principes Généraux de la Procédure, 

1993. Citado por FEDERICO CARPI, in Riflessioni: Sull’armonizzazione del diritto Processuale Civile in Europa 

in Relazione alla Convenzione di Bruxelles del 1968, in RTDPC, 1993, n° 4, pp. 1038. 

12 La Tutela Sommaria e la Convenzione di Bruxelles: La “Circulazione Comunitaria dei Provvedimenti 

Cautelari e dei Decrete Ingiuntivi, in RDIPP, 1991, pp. 598. 
13 La Convention de Bruxelles de 27 de Septembre 1968 et La Courtoisie Internationale, in RCDIP, 1983, 

pp. 37 ess. 

14 Riflessioni: Sull’armonizzazione del diritto Processuale Civile in Europa in Relazione alla Convenzione 

di Bruxelles del 1968, in RTDPC, 1993, n° 4, pp. 1040. 
15 Ibidem, pp. 1042-1043.
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deve disapplicare le leggi nazionali che gli impediscano di emettere provvedimenti 

provvisori di indole cautelare a tutela di diritti fondati sulle norme comunitarie, quando 
cid sia necessario al fine di garantire la piena efficacia satisfattiva della finale decisione 
di merito e di assicurare una appliazione uguale ed uniforme delle norme comunitarie 
nei confronti di tutti i destinatari nei vari Stati’. '© 

Esta tendéncia unificadora no dominio legislativo nao se fica no espaco europeu, 

pelas matérias ligadas ao processo civil. '7 Também no direito privado, pela sua 
natureza sempre mais lento, a sofrer modificagGes, a unifica¢gao se faz sentir. 

Em Novembro de 1990 realizou-se em Cannes por iniciativa do Conselho de 
Estado frangés, um congresso subordinado ao tema: “Que direito na Europa? Que 
direito para a Europa?” onde se afirmou a necessidade de no mercado europeu as 
operagées econdmicas serem disciplinadas por normativas claras. E apés o Acto Unico 

(1986) ha quem chege a falar de “euro-normativas”. 

Em Outubro de 1990, realizou-se na Universidade de Pavia um encontro sobre 

“O futuro cédigo europeu dos contratos”, em que juristas de toda a Europa exprimiram 

os sentimentos dos seus pafses. !8 Vai-se falando assim da criagféo de um “Direito 

comunitério europeu civil” (KRAMER). !° 
E imprescindivel referir aqui a Convengiio da Haia de 22 de Dezembro de 1986 

sobre a lei aplicdvel aos contratos de compra e venda internacional de mercadorias, *° 
a Convengaéo das Nagoes Unidas sobre os contratos de compra e venda internacional 
de mercadorias, aprovada em Viena em 11 de Abril de 1980, 2! e a Convencgao de 
Roma de 1980 sobre a lei aplicdvel as obrigagdes contratuais. 2? 

  

16 Esta sentenca encontra-se publicada na G.I., 1991, I, 1, coluna 1123, com nota de CONSOLO, 

L’Ordinamento Comunitario quale Fondamento per la Tutela Cautelare del Giudice Nazionale (in Via di 

Disapplicazione di Norma Legislative Interna. Igualmente na RDP, 1991, pp. 1119 e ss., com nota de SICA, Diritto 

Comunitario e Giustizia Amministrativa: Prima Riflessioni a Margine di una Recente Sentenza della Corte di 

Giustizia della CEE. 
'7 P. MERCIER, La Convention de la CEE sur la compétance et |’execution des jugements en matiére 

civili et commerciale ou une étape vers la fédération européenne, in RDIPP, 1969, pp. 98 e ss. P. GOLDMAN, 

Un Traité fédérateur; la Convention entre les Etats membres de la CEE sur la reconnaissance et l’éxécution des 

décisions en matiére civili et commerciale, in RTDE, 1971, pp. 1 ¢ ss. 

18 GIUSEPPE GANDOLFI, Per un Codice Europeo di Contratti, in RTDPC, 1991, pp. 781 a 810. Neste 
encontro participou a portuguesa TERESA LUSO SOARES (pp. 806). 

19 B Util a leitura do artigo de HELENE GAUDEMENT-TALLON, Le nouveau droit international privé 
européen des contrats, in RTDE, 1981, pp. 215 e ss. 

20 Y. LOUSSOUARN, La Convention de la Haye d’octobre 1985 sur la loi applicable aux contrats de 
vente internationale de marchandises, in RCDIP, 1986, pp. 271 e ss. N. BOSCHIERO, La nuova convenzione 
dell’Aja sulla legge applicabile alla vendita internazionale, RDIPP, 1986, pp. 507 e ss. Para uma referéncia 

bibliografica Cfr. RUI MOURA RAMOS, Da Lei Aplicdvel ao Contrato de Trabalho Internacional, ob. cit., pp. 

406 nota 63. 

21 Cfr. por todos MARIA ANGELA BENTO SOARES/RUI MANUEL MOURA RAMOS, Contratos 
Internacionais, Coimbra, Almedina, 1986. : 

22 AAVV, La Convencione di Roma sulla legge Applicabile alle Obbligazioni Contrattuali, Milao, Giuffre, 
1983; trata-se de uma colectanea de 17 artigos, com um bom apéndice documental. Fundamental € quanto a nés 
a colectaénea de varios autores, Verso una Disciplina Comunitaria della legge applicabile ai contratti, a cura di 

TULLIO TREVES, Milaio, Cedam, 1983. Para uma referéncia bibliogréfica Cfr. RUI MOURA RAMOS, Da Lei 

Aplicdvel ao Contrato de Trabalho Internacional, ob. cit., pp. 425 nota 96. 
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Mas mais longe se tenta ir quando se fala e propoém bases para um Direito 

Constitucional comum europeu. E esta a tese subscrita num soberbo artigo por PETER 
HABERLE. ” 

Do exposto resulta estarmos numa fase em que da parte de alguns agentes 
econémicos ha a vontade, e por vezes a decisao, de unificar regras no que concerne a 

algumas matérias, possibilitando assim o progresso e desenvolvimento econémico. *4 

A CONVENCAO DE BRUXELAS 

A Bélgica, Alemanha, Franga, Italia, Luxemburgo e Holanda subscreveram em 

27/9/1968 uma Convengao Relativa 4 Competéncia Judiciaria e 4 Execugao de 
DecisOes em Matéria Civil e Comercial, em Bruxelas, que, por isso mesmo, é 
conhecida por CONVENCAO DE BRUXELAS e que entrou em vigor em 1/2/1973. 25 

Anexo a esta Convencao encontra-se um Protocolo - conhecido como PROTO- 
COLO ANEXO - que, em certos casos, logo a delimita e até interpreta. 

Certos, porém, de que na aplicacao deste tratado poderiam surgir “divergéncias 
de interpretagao da Conveng4o” susceptiveis de prejudicar “‘o seu caracter unitdrio”, 
com todos os inconvenientes praticos dai resultantes, logo numa declaragaéo Comum 
da mesma data, os seis Estados-contratantes se declararam dispostos “a examinar a 

possibilidade de atribuir competéncia em determinadas matérias ao Tribunal de Justica 
das Comunidades Europeias e a negociar, se for caso disso, um acordo para 0 efeito”. 

Na sequéncia deste projecto surge um Protocolo Relativo a Interpretagao pelo 
Tribunal de Justiga da Convengdo de 27 de Setembro de 1968 relativa 4 Competéncia 
Judicidria e 4 Execugio de Decisées em Matéria Civil e Comercial, que foi subscrito 
em 3/6/1971, pelos mesmos seis Estados-membros no Luxemburgo e que, por isso, é 
conhecido como PROTOCOLO DO LUXEMBURGO. *° 

Tendo aderido 4 CEE, a Dinamarca, a Irlanda e o Reino Unido da Gra-Bretanha 

e Irlanda do Norte, comprometeram-se, no n° 2 do art. 3° do Acto de Adesao, a aderir 

as convencoes previstas no art. 220° do Tratado de Roma surgindo em 9/10/1978 a 

  

23 Derecho Constitucional Comun Europeo, in Revista de Estudios Politicos, (Neuva epoca), n° 79, 

Janeiro-Marco de 1993, pp. 7 a 46. Sobre o direito civil comunitdrio, pp. 28 e ss. 
24 Para o direito comercial, cfr. FRANCESCO GALGANO, Histéria do Direito Comercial, Lisboa, ed. 

Signo, s/d, pp. 99 a 114. No dominio do direito das obrigagdes, LUIS DE LIMA PINHEIRO, A Venda com Reserva 
de propriedade em direito Internacional Privado, Lisboa McGraw-Hill, 1991, pp. 77 a 86. No direito bancario 
tém sido ensaiadas importantes medidas unificadoras, LUIGI CARLO UBERTAZZI, Concorrenza e Norma 
Bancarie Uniformi, Milano, Giuffré, 1986, em especial toda a primeira parte (pp. 1 a 30). A segunda parte diz 
respeito a aplicagado do direito comunitdrio antitrust. ANTONIO FILIPPO PANZERA, Sistema Bancario Italiano 
e Ordinamento Comunitario, Milano, Giuffré, 1991, em especial, pp. 1 a 90. JOSE MARIA DE ALBUQUERQUE 
CALHEIROS, O Sector Bancdrio e a CEE, Lisboa, AAFDL, 1993, pp. 109 a 198, e pp. 255 a 266 (aqui sobre a 

Convencgao de Roma de 1980). 
25 MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA/DARIO MOURA VICENTE, Comentdrio 4 Convengdo de Bruxelas, 

Lisboa, Lex, 1994, pp. 15 e ss. JOANA VASCONCELOS, Conexdao e Competéncia Judicidria na Convengdo de 

Bruxelas de 27 de Setembro de 1968, in o DIR, 1994, I-II, pp. 209 e ss. 
26 ALBERTO SOUTO DE MIRANDA, A propésito da jurisprudéncia do Tribunal de Justiga das 

Comunidades Europrias relativas a Convengdo de Bruxelas, in Temas de Direito Comunitdrio, Coimbra, Almedina, 

1990, pp. 35 a 63.
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Convencéo de Adesdo destes Estados tanto 4 Convengaéo de Bruxelas como ao 

Protocolo do Luxemburgo, que foi também subscrita no Luxemburgo e que introduz 
alterag6es nestes dois textos e no Protocolo Anexo 4 Convengao de Bruxelas. 

A Convengio de Bruxelas, com as alteragdes que lhe foram introduzidas pela 
Convengao de Adesao de 1978, vigora desde 1/11/1986 na Bélgica, Alemanha, Franga, 

Italia, Luxemburgo, Holanda e Dinamarca, desde 1/11/1987 no Reino Unido e desde 
1/6/1988 na Irlanda. 

Aquando da adesao da Grécia a CEE, este pais comprometeu-se, no n° 2 do 
art. 3° do Acto de Adesdo, a aderir 4s conveng6es previstas no art. 220° do Tratado 
de Roma e surge em 25/10/1982 a Convencao de Adesfo deste Estado tanto a 

Convengao de Bruxelas como ao Protocolo do Luxemburgo, que foi também subscrita 

no Luxemburgo e que introduz alteragdes nestes dois textos e no Protocolo Anexo de 
Bruxelas. 

A Convengao de Bruxelas, com as alteragdes que lhe foram introduzidas 

pela Convencgado de Adesao de 1982, vigora desde 1/10/1989 no Reino Unido e desde 
1/4/1989 nos restantes Estados-membros. 

Tendo finalmente aderido 4 CEE Portugal e a Espanha, comprometeram-se 

também estes Estados, no n° 2 do art. 3° do Acto de Adesfo 2’, a aderir As convencdes 

previstas no art. 220° do Tratado de Roma surgindo em 26/5/1989 a Convencao de 

Adesao destes Estados tanto a Convengao de Bruxelas como ao Protocolo do 
Luxemburgo, com as alterag6es introduzidas pelas Conveng6es de Adesdo de 1978 e 
de 1982, que foi subscrita em Donastia, San Sebastian e que também introduz altera- 

¢6es nestes dois instrumentos internacionais e no Protocolo Anexo 4 Convencéo de 

Bruxelas. 78 
A Convengao de Bruxelas, com as alteragdes que lhe foram introduzidas pela 

Convencéo de Adesao de 1989, vigora desde 1/2/1991, na Espanha, Luxemburgo e 
Holanda, desde 1/5/1992, na Italia, desde 1/7/1992 em Portugal e na Grécia, desde 

1/12/1992, no Reino Unido e ainda nfo entrou em vigor nos restantes Estados- 
-membros da CEE. 2° 

Em 16/9/1988, os Estados que compunham a CEE e a EFTA (Associacgao 
Europeia de Comércio Livre: Austria, Finlandia, Islandia, Noruega, Suécia e Suiga) 

celebraram uma Convencao Relativa 4 Competéncia Judicidria e 4 Execugio da 

Decisées em Matéria Civil e Comercial, na cidade suiga de Lugano e que, por isso 

mesmo, € conhecida por CONVENCAO DE LUGANO, que é tao igual 4 Convencaio 

  

27 Onde se 1é: “Os novos Estados-membros comprometem-se a aderir As convengdes previstas no 
artigo 220° do Tratado da CEE, bem como 4s que sfo indissocidveis da realizagAo dos objectivos desse Tratado e, 

consequentemente, ligadas 4 ordem juridica comunitaéria, bem como aos protocolos relativos 4 interpretacdo destas 

convengoes pelo Tribunal de Justiga, assinados pelos Estados membros da Comunidade, na sua composicao 
origindria ou alargada, e a encetar para o efeito, as negociagdes com os Estados membros actuais, a fim de lhes 
serem introduzidas as adaptagées necessdrias.” 

28 RUI MANUEL MOURA RAMOS, L’Adhésion du Portugal aux conventions communautaires en 
matiére de droit international privé, in BFDUC, Vol. LXIII, 1987, pp. 75 a 107. ALAIN DESMAZIERES DE 
SECHELLES, L’Adhesion du Portugal a l’ Europe Judiciare, in ROA, 1993-I, pp. 21 a 35. 

29 RUI MANUEL MOURA RAMOS, La Convention de Bruxelles aprés la Convention d’adhésion du 
Portugal et de l’Espagne, in BFDUC, Vol. LXV, 1989, pp. 29 a 59. 
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de Bruxelas que até nela se inseriu um artigo sem texto (0 art. 58°) porque o seu 
contetido nao cabia no seu contexto e se introduziram artigos subordinados a letras 

(arts. 6°-A, 12°-A, 54?-A e 54°-B) por virtude de necessidades especificas dos Estados- 

-membros da EFTA, alguns dos quais foram, aquando da Convengao de Adesao de 

Portugal e da Espanha subscrita em Donastia, incorporados na Conveng4o de Bruxelas. 
Anexos a Convengao de Lugano encontram-se trés protocolos: 

- um primeiro relativo a determinados problemas de competéncia de processo 

e de execucdo, paralelo ao Protocolo Anexo 4 Convengao de Bruxelas, que contém 

algumas especificidades em relagdo a este nos arts. I°-A, I°-B, IV°, V°, V°-A, V°-B e 

VI°, tem sem texto o art. V°-C, sendo os restantes artigos iguais; 

- um segundo sobre a interpretagao uniforme da convengdo, que corresponde, 
ainda que com bastantes alteragdes ao Protocolo do Luxemburgo; e 

- um terceiro relativo a aplicacgdo do artigo 57°, que nao tem qualquer corres- 

pondéncia com nenhum protocolo relativo 4 Convencéo de Bruxelas e surge para 
adaptar aquele artigo as exigéncias especificas dum relacionamento entre Estados dos 

dois blocos, levando até a uma declaracgéo dos Estados-membros da CEE onde se 1é 
que estes se comprometem a tomar “todas as medidas que estejam no seu poder para 
garantir, aquando da elaborag4o dos actos comunitarios referidos no n° 1 do Protocolo 

n° 3, relativo 4 aplicagdo do art. 57°, o respeito pelas regras relativas 4 competéncia 
judiciaria e ao reconhecimento e execucdo das decis6es instituidas pela Convengao”. 

No seguimento deste compromisso, aquando da Convengao de Adesao de 1989, 
foi alterado, nos termos do acordado, o art. 57° da Convengao de Bruxelas. 

A Convengao de Lugano vigora desde 1/1/1992 na Holanda, Franca e Suiga, 
desde 1/7/1992 em Portugal, desde 1/12/1992 3° na Itdlia e desde 1/1/1993, na 
Suécia, - Cfr. Aviso n° 7/93, da Direcg4o-Geral das Comunidades Europeias, publicado 

na 1* série do DR n° 6, de 8/1/1993 do qual resulta, ainda, que a Suécia depositou 

o seu instrumento de ratificagéo com a seguinte declaragao: A Suécia declara que 

se op6e ao processo descrito no segundo paragrafo do artigo IV do Protocolo 

n° 1, segundo o qual os documentos podem ser transmitidos pelos competentes ofi- 

ciais de justiga do Estado em que o documento tenha sido elaborado directamente 

aos competentes oficiais de justiga do Estado em cujo territ6rio se encontre o 

destinatdrio. 

CARACTERISTICAS DAS CONVENCOES DE BRUXELAS E DE LUGANO E 
DO PROTOCOLO DO LUXEMBURGO 

Todos estes tratados pertencem 4 categoria dos Tratados multilaterais que se 

contrap6e a dos Tratados bilaterais, porque enquanto estes se estabelecem somente 
entre dois Estados, aqueles sao subscritos por mais de dois Estados. 

  

30 Cfr., o Ac. da Relagio de Coimbra de 12/7/94, in CJ 1994-IV, pp. 28 e ss, onde sAo utilizadas as regras 

da Convengio de Lugano.
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Finalmente, tendo-se em atengao a classificagdo que distingue entre Tratados 

abertos e Tratados fechados *!, consoante se trata de ConvengGes que est4o ou nao 
abertas 4 assinatura de Estados que nao as subscreveram inicialmente, importa referir 
que a Conveng4o de Bruxelas é uma convengdo fechada e por isso, é que cada vez 

que algum Estado entra para a CEE é necessario proceder-se a uma Convengao de 
Ades4o, enquanto a Convencao de Lugano é uma conven¢do aberta, como resulta dos 

seus arts. 60° a 62° 1°. 
No tocante 4s Convengées de Bruxelas e de Lugano, ainda importa mencionar 

que qualquer delas se destina: a resolver conflitos de jurisdigdes - conflitos que 
ocorrem, quando dois ou mais tribunais pertencentes a diferentes ordens juridicas se 
arrogam ou declinam o poder de conhecer da mesma questao - regulando directamente 
(competéncia directa) a competéncia internacional dos tribunais que a tenham subscrito 

e substituindo, por isso, pelas normas que estabelece, as normas de direito interno de 
cada Estado-membro que regulam a competéncia internacional dos seus tribunais - no 

nosso caso os arts. 65° e 65°-A do CPC - quando tenham de decidir questdées que 
caibam no seu Ambito; e a instituir “um mecanismo simplificado de reconhecimento 

e execucdo das sentengas proferidas nos Estados contratantes” 32, substituindo, também 

no nosso caso, os arts. 1094° e ss. do CPC, quando estejam em causa matérias que 
igualmente caibam no seu 4mbito. 

Por esta raz4o é que qualquer destas Convencgoes é considerada como convencdo 
dupla. 

O ARTIGO 17° DA CONVENCAO DE BRUXELAS 

Na histéria recente do direito uniforme, o art. 17° é, na opinidéo de SERGIO 

M. CARBONE, o mais significativo exemplo de uma norma de “formac4o progres- 
siva’”. 33 

Assim, 0 art. 17° j4 sofreu alteragdes resultantes da adeséo da Dinamarca, Irlan- 

da e Reino Unido, em 1978; e em 1989 resultante da adesfo de Portugal e Espanha. 
Os pactos de jurisdi¢ao celebrados ao abrigo do art. 17° necessitam de reunir 

as exigéncias formuladas por esta propria disposicao, para que possam ser considerados 

validos. 34 
Sendo a Convengéo de Bruxelas considerada o 1° ntcleo do processo civil 

europeu (MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA), *° a consagracgao do espaco judicidrio 

  

3! Sobre esta classificagao, Cfr. F. A. FERREIRA PINTO, Do Conflito de Leis em Matéria de Obrigagées 
de Alimentos, Lisboa, Livraria Petrony Limitada, 1992, pp. 146 e ss., e bibliografia citada. 

32 F, A. FERREIRA PINTO, ob. cit., pp. 65. 
33 La Disciplina Comunitaria della “Proroga della Giurisdizione” in Materia Civile e Commerciale, in 

DCI, 1989, n° 3.2, pp. 352. 
+4 Para todo o artigo 17° é util a obra de JAN KROPHOLLER, Europdisches Zivilprozebrecht. Kommentar 

zum EuGVU, 3* ed., Heidelberg, Verlag Recht und Wirtschft GmbH, 1991, pp. 175 a 217. No final desta obra encon- 
tramos a lista das principais decisdes do TCE, bem como dos comentarios que elas sofreram. MIGUEL TEIXEIRA 

DE SOUSA/DARIO MOURA VICENTE, Comentdrio a Convengao de Bruxelas, ob. cit., pp. 118 e ss. 
35 MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, A Competéncia Declarativa dos Tribunais Comuns, ob. cit., pp. 67. 
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europeu (ALMEIDA CRUZ), *© um verdadeiro Cédigo Judicidrio europeu (CALVAO 

DA SILVA); 3” era fundamental que os problemas que surgissem derivados da sua 

interpretagao, fossem interpretados de modo uniforme. 3839 Dai o Protocolo relativo 
a interpretagéo pelo Tribunal de Justiga, nado s6 da Convengao mas igualmente dos 
diplomas com ela conexos. E que nao sendo a Convencdo um acto adoptado pelas 
instituigdes comunitdrias, ndo se encontrava abrangida em nenhuma das situagdes 

previstas no art. 177° do Tratado de Roma. 4° Assim, a sua interpretacdo é realizada 
a titulo prejudicial pelo TCE. +! 

Os pactos de jurisdicdo resultam do principio da vontade das partes, que 
assume nesta matéria um destaque preponderante. 4? “Il critério della volonta, 

in quanto criterio de giuridizione, presenta senza dubbio un’analogia esteriore 
col critério della volonta delle parti assunto da una norma di diritto internazio- 

nale privato (...) come criterio di collegamento per la determinazione della legge 
applicabile.” * 

  

36 Relatério ALMEIDA CRUZ, pp. 38. 
37 JOAO CALVAO DA SILVA, Responsabilidade Civil do Produtor, Coimbra, Almedina, 1990, pp. 133. 

38 Para a interpretacdo dos tratados no direito internacional classico, NGUYEN QUOC DINH/PATRICK 

DAILLIER/ALAIN PELLET, Droit International Public, 4° ed., Paris, LGDJ, 1992, pp. 245 a 257. ANDRE 
GONCALVES PEREIRA/FAUSTO DE QUADROS, Manual de Direito Internacional Piblico, 3* ed., Coimbra, 

Almedina, 1993, pp. 240 e ss. Para o direito uniforme é fundamental a obra de STEFANIA BARIATTI, L’inter- 
pretazione delle convenzioni internazionali di diritto uniforme, Padova, Cedam, 1986. 

39 JOSE LUIS CRUZ VILAGA, A Protecgdo dos Particulares e a Evolugdo do sistema Jurisdicional 
Comunitdrio, in AAVV, A Unido Europeia, Coimbra, Faculdade de Direito. Curso de Estudos Europeus, 1994, 

pp. 140-141. 
40 RUI MANUEL MOURA RAMOS, Reenvio prejudicial e relacionamento entre ordens juridicas na 

construgdo comunitdria, in Legislagaéo. Cadernos de Ciéncia de Legislagao, n° 4/5, 1992, pp. 104 (= Das 
Comunidades & Unido Europeia. Estudos de Direito Comunitdrio, ob. cit, pp. 224). 

41 Sobre 0 TCE, Cfr. JOAO DE CASTRO MENDES, Direito Processual Civil, I° Vol., Lisboa, AAFDL, 

1986, pp. 469 e ss. LOUIS DUBOUIS, El papel del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas. Objeto y 

dmbito de la proteccién, in AAVV Tribunales Constitucionales Europeos y Derechos Fundamentales, Madrid, 

Centro de Estudios Constitucionales, 1984, pp. 563-597. NGUYEN QUOC DINH/PATRICK DAILLIER/ALAIN 

PELLET, Droit International Public, ob. cit.,pp. 844 e ss. Para uma referéncia bibliografica sobre o TCE, Cfr. as 
obras apontadas na nota n° 27, na pp. 75 do artigo de ALESSANDRA ZANOBETTI, Protezione del Consumatore 
e Disciplina della Giurisdizione Nella CEE, in AAVV, Giurisdizione e Legge Applicabile ai Contratti nella CEE, 
Padova, Cedam, 1990. JOSE LUIS DA CRUZ VILACA, O Contencioso Comunitario. Competéncia do Tribunal 

de Justiga e do Tribunal de Primeira Instancia das Comunidades Europeias, in AAVV, Integragdo Europeia. 
Perspectivas, Lisboa, Editora internacional/Cosmos, 1993, pp. 75 a 91. Do mesmo autor é Util a leitura do artigo 
intitulado, A integracgdo portuguesa no sistema jurisdicional comunitdrio, in Andlise Social n° 118/119, pp. 891 a 

916. (todo este volume é dedicado ao tema Portugal e a Integragdo Europeia: Balango e Perspectivas). 

42, GAETANO MORELLI, Diritto Processuale Civile Internazionale, ob. cit.,.pp. 171 e ss. Deste mesmo 

autor, Studi di Diritto Processuale Civile Internazionale, ob. cit.,pp. 129 e ss. HELENE GAUDEMET-TALLON, 

La Prorogation Volontaire de Juridiction en Droit International Privé, Paris, Dalloz, 1965, pp.127 e ss. JOAO 
BAPTISTA MACHADO, Pactos Privativos de Jurisdigao, anotagéo ao Ac. do STJ de 7/Maio/1965, in Obra 
Dispersa, Vol. I, ob. cit., pp. 731 a 751. MARIA VICTORIA FERREIRA DA ROCHA, Competéncia Internacional 
e Autonomia privada: Pactos privativos e atributivos de jurisdigdo no direito portugués e na Convengdo de Bruxelas 
de 27-9-1968, in RDE, 1987, pp. 161 a 234. GABRIELA VENTURINI, Inderogabilia Convenzionale della 
Giurisdizione, in NDI, Appendice Vol. IV, 1980, pp. 161 a 165. DINO RINOLDI, Autonomia della volonta e foro 
elettivo nella convenzione comunitaria sulla giurisdizione e il riconoscimento delle sentenze, in DCI, 1989, n° 3.2, 
pp. 407 a 434 (em especial pp. 419 e ss). No final deste artigo encontra-se uma lista com a jurisprudéncia do TCE, 

sobre prorrogacg4o de competéncia. 

43 GAETANO MORELLI, Diritto Processuale Civile Internazionale, ob. cit.,pp. 114.



  

| SOBRE OS PACTOS DE JURISDICAO NA CONVENCAO DE BRUXELAS DE 1968: UMA BREVE ABORDAGEM AO ART. 17.° 
  

DINO RINOLDI chega a afirmar que ao lado da liberdade de circulagao das 
pessoas, bens, servicgos e capitais,.hd igualmente uma ampla faculdade na escolha do 

juiz. “ 
Longe vai 0 tempo em que a autonomia da vontade nao era atendida nos 

ordenamentos juridicos. * 

A grande maioria da doutrina, com base na letra do preceito, estabelece con- 

dicdes materiais e formais a que tais pactos devem obedecer. * 
O TCE nunca se pronunciou expressamente sobre a distingado entre forma e 

fundo. No entanto CHRISTIAN KOHLER, diz-nos que 0 TCE visa com “ la notion 
de forme le mode d’expression de la volonté, par opposition 4 la notion de fond qui, 

elle, vise, tout ce qui touche a l’existence de la volonté elle-méme.” 47 

CONDICOES DE FUNDO (Requisitos Materiais) 

a) Domicilio num estado contratante 

A Convengao exige que pelo menos uma das partes contratantes do pacto se 
encontre domiciliada num Estado contratante. 

A determinagao do domicilio (ou da sede: art. 53°) deve ser entendida no 

sentido de que é suficiente, para a intervencao do art.° 17°, que uma das partes tenha 
um domicilio no territ6rio comunitario, e nio no sentido de que deve ter o seu 
domicilio. Ou seja, é indiferente que a parte tenha varios domicilios em territérios de 
Estados contratantes, ou que tenha um domicilio num Estado contratante e outro num 

terceiro Estado. 

O critério do domicilio de uma das partes deve ser entendido no sentido da 
indiferenga em relagao a posicao processual que ela ocupa. Ou seja, a validade do pacto 
nao pode depender de o demandado estar domiciliado na Comunidade. E que esse 

mesmo acordo, concluido nas mesmas condi¢g6es, seria apreciado ja nao pelas regras 
da Convengao, mas sim pelas regras da /ex fori, se a parte domiciliada na Comunidade 
fosse a demandante. 

  

44 Autonomia della volonta e foro elettivo nella convenzione comunitaria sulla giurisdizione e il rico- 
noscimento delle sentenze, ob. cit., pp. 427. 

64 RUI MOURA RAMOS, Da Lei Aplicdvel Ao Contrato de Trabalho Internacional, ob. cit., 
pp. 428 e ss. 

46 H4 autores que s4o mais rigorosos na tipificagfo dos requisitos. GEORGES DROZ, Compétence 

Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, Paris, Dalloz, 1972, pp. 115-116, estabelece uma 
distingao quanto a forma, quanto ao fundo, e quanto a aplicagéo. Por sua vez PIERRE GOTHOT / DOMINIQUE 

HOLLEAUX, La Convention de Bruxelles de 27.9.1968, Paris, Jupiter, 1985, pp. falam em critérios de aplicagAo, 
em regras de validade, e em regras de eficacia. 

47 CHRISTIAN KOHLER, Rigueur et souplesse en droit international privé: les formes prescrites pour 

une convention attributive de juridiction “dans le commerce international” par l’article 17 de la convention de 

Bruxelles dans sa nouvelle redaction, in DCI, 1990, n° 4.2, pp. 616. 
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Esta interpretagaéo encontra contudo um certo apoio quer no art. 4, quer no 

sistema geral da Convengéo de Bruxelas. 48 

De acordo com 0 art.° 4°, se o requerido nao tiver domicilio no territério de 

um Estado contratante, a competéncia sera regulada em cada Estado, pelas suas 
proprias leis, sem prejuizo do disposto no art.° 16°, quanto a competéncias exclusivas. 

Efectivamente o art.° 4° nao ressalva explicitamente o art.° 17°. E a questao a 
responder, prende-se com o saber se 0 art.° 17° deve ou n4o ter primazia sobre o 
art.° 4°. 

GEOGES A. L. DROZ, que participou na elaboragéo da Convengao e que 
acompanhou todas as etapas, diz-nos que os autores s6 tardiamente despertaram para 
a questo enunciada. 4° Mas a resposta é clara, afirma, no sentido de fazer prevalecer 
o art.° 17°. E que s6 por esquecimento a ressalva do art.° 17° nao se encontra 
mencionada no art. 4.° 

Quanto ao argumento do sistema geral da ConvengAo, ele consiste em aproximar 
o art.° 17° dos artigos 5° a 15°, e afirmar existir nestes um mecanismo, que é o de 

impossibilitar que um réu domiciliado na Comunidade seja presente a um tribunal que 
nao o do seu domicilio. A este argumento pode-se apontar a localizacdo sistematica 
do art.° 17°, que vem a seguir ao art.° 16°, rompendo este 0 mecanismo utilizado nos 

artigos 5° a 15°. Mas, sobretudo, em causa estaria a necessdria igualdade das partes 
face as consequéncias de um contrato. Uma competéncia estabelecida conven- 
cionalmente, mediante todo um processo, deve imp6r-se de maneira idéntica a ambas 
as partes, sem alguma delas se prevalecer da posicaéo de demandante ou demandado. 
Posigaéo essa que pode nem ser conhecida ao momento da celebragdo do acordo. 
A tinica excep¢ao a esta igualdade decorre do préprio art.° 17°, no seu quarto paragrafo, 

e funda-se na propria substancia do acordo. 

A previsibilidade das consequéncias das partes e da seguranga dos seus 
comportamentos, implica que se saiba com rigor qual 0 momento em que se deve 

verificar a condi¢ao do domicilio. Este momento é, em principio, o da celebracdo do 
pacto. O art.° 17° ao firmar 0 requisito do domicilio, utiliza o presente do indicativo 
numa preposi¢ao relativa, entalada entre 0 sujeito e o verbo. Esta construcdo indica 
que a Convencéo teve aqui em vista as partes, nado como litigantes, mas como con- 
traentes de um pacto. DROZ *° afirma que resulta da letra do artigo que o momento 
a ter em conta para a verificagéo da condicao do domicilio é 0 da celebragao do acordo. 
Alias, conclui o referido autor, que seria contrério 4 boa-fé e 4 estabilidade contra- 

tual que, pela simples mudanga do domicilio, uma das partes se subtraisse 4 aplicagao 

do pacto. 
Considerar como critério a data da celebragd4o do pacto, pode levar a que, no 

momento do litfgio, nenhuma das partes se encontre domiciliada no territ6rio 

  

48 Anotacaéo de HELENE GAUDEMET-TALLON a um aresto do TCE de 7/2/83, na RCDIP, 1984, 

pp. 658, em que é afastada a aplicacg&o do art. 17, em virtude de a sede do réu se encontrar fora do territério 
comunitario. 

49 Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, ob. cit., pp. 145 e ss. 

50 Tbidem, pp. 118.
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comunitdrio. Neste caso € sintomatico que a Convencao de Bruxelas, nas palavras de 

PIERRE GOTHOT e DOMINIQUE HOLLEAUX, avange na regulamentagao de um 
processo puramente internacional, onde nao existe nenhuma ligag4o entre 0 processo 
e a ordem juridica de um Estado contratante, nem pela situagdo do domicilio, nem 

pela matéria do processo. E, repare-se, as objecgcdes que poderiam advir do art.° 4°, 
caiem a partida em virtude da génese do preceito. 

Questo delicada consiste em saber se 0 art.° 17° deve ser aplicado 4 regulacdo 
de um pacto, quando no momento da sua celebragado nenhuma das partes tiver 0 seu 
domicilio num Estado contratante. Mas que no momento do processo uma delas ja 
tenha no territério comunitério 0 seu domicilio. DROZ 5! e HELENE GAUDEMET- 
-TALLON *? respondem afirmativamente a esta questaéo. E os seus argumentos 

centram-se na possibilidade de fazer beneficiar as partes de toda a protecgao que o 
art. 17 procura assegurar. E de toda a maneira, avanga, uma das partes j4 se encontra 
domiciliada no territ6ério comunitario, o que €é um “sinal suficiente de integragéo” do 
processo na comunidade. 

Com o devido respeito nao se entende a posicao destes autores. Se o momento 

determinante é o da celebracdo, ja que este assegura a previsibilidade suficiente e a 
seguranga necessaria, como pode agora vir defender-se algo que implica que as partes 
no momento do acordo nao saibam se estéo ou nao submetidas ao texto da Convengio, 

com tudo 0 que isso implica no respeitante a disposigdes de forma, por exemplo. No 
fundo, DROZ vem a cair naquilo que ele préprio nao queria, ao afirmar que o territ6rio 

da comunidade nao pode ser “um paraiso” que permita aos contratantes ai nao 
domiciliados encontrem sempre um juiz competente. >> 

Acresce que os argumentos de proteccao, invocados por este autor para justificar 
a hipétese referida, sao facilmente rebativeis. Repare-se que o art. 17, retira por 

exemplo aos trabalhadores, uma proteccdéo que alguns Estados lhes asseguram, ao 
proibirem as cldusulas de jurisdicao. >4 

Por tltimo, refira-se 0 acérdao do TCE, SANICENTRAL / COLLIN, *> onde no 
seu motivo sexto se afirma que a clausula atributiva de jurisdig&o s6 produz efeitos 

juridicos quando se desencadeia um processo. A natureza exclusivamente processual 
que este aresto dA ao acordo é confirmada pelas conclusdes do advogado-geral 

CAPOTORTI, °° que afirma que a validade de uma cldusula de jurisdigfo nao pode 
nem deve ser apreciada antes que 0 processo comece. 

  

5! Ibidem, pp. 118. 

52 La Prorogation Volontaire de Juridiction en Droit International Privé, ob. cit., pp. 200 e ss. Mais tarde 
esta autora vem confirmar esta sua tese, aderindo A interpretagéo extensiva proposta por DROZ no seu artigo 
Réflexions comparatives sur certaines tendances nouvelles en matiére de compétence internationale des juges et 

des arbitres, in Mélanges Dédiés a GABRIEL MARTY, Toulouse, UCS, 1978, pp. 531-568 (pp. 541). 
53 Tbidem, pp. 117. 

54 PIERRE GOTHOT / DOMINIQUE HOLLEAUX, La Convention de Bruxelles de 27.9.1968, P, 
ob. cit., pp. 95. 

55 Processo n° 25/79, in Col., 1979, pp. 3423. 
56 Ibidem, pp. 3437.
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As consequéncias rigorosas destas afirmagdes levam a admitir a aplicagao do 

artigo 17 a um acordo concluido entre partes nao domiciliadas na Comunidade, mas 
em que no momento do processo pelo menos uma delas ja af tenho domicilio. 

Mas o rigor deste argumento conduz a nAo se aplicar o artigo 17° no momento 
do processo, se nessa altura nenhuma das partes, tiver domiciliada em territério 

comunitério, mesmo que o tivesse no momento da celebragdo do acordo. 
Nao se estranhe assim que GEORGES DROZ *’ se questione sobre a possi- 

bilidade de num dia destes, a jurisprudéncia exigir que uma das partes tenha domicilio 
no territ6rio comunitério no momento do acordo e no momento da acg¢ao. *8 

Diversa é a hip6tese expressamente prevista no art. 17° em que, embora ambas 
as partes se encontrem domiciliadas fora do territ6rio da Comunidade, elas atribuem 
competéncia a um tribunal comunitdrio. *? A importancia destas situagdes para a 

Convengao cifra-se no seguinte: se um tribunal de um Estado membro for o 
competente, porque por exemplo o lugar da execucdo se encontra ai situado, se as 
partes vierem a considerar um outro tribunal do espago comunitério como o com- 

petente, entdo os tribunais do Estado originariamente competente nao podem conhecer 
do litigio, se o referido pacto tiver respeitado as regras de forma do art. 17°. Estas 

situagdes, frequentes na pratica j4 que os tribunais ingleses séo muitas vezes solicitados 
em matéria de comércio internacional por nao residentes, implicam assim por parte 

da Comunidade a aceitag4o de um sistema uniforme. © 

b) Designacaéo de um tribunal ou de tribunais de um estado contratante 

O TCE tem concedido um grande espaco a autonomia privada na interpretagao 
deste requisito. No seu acérdio de 9 de Novembro de 1978, no caso MEETH / 

GLACETAL, ©! deixou-se as partes, de acordo com a “pratica corrente da vida comer- 
cial”, a possibilidade de cada uma designar como competentes para serem demandadas, 

os tribunais do Estado do seu respectivo domicilio. Ha assim uma dupla designagao 

de foro. 

Em Agosto de 1972, as sociedades DITTA GLACETAL, com sede em Franga, 
e NIKOLAUS MEETH, com sede na Alemanha, contrataram a venda de uma certa 
quantidade de cristal e estipularam que as possiveis accdes formuladas pela Meeth 

contra a Glacetal seriam resolvidas nos tribunais franceses sendo que, para a situagao 

  

57 Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, ob. cit., pp. 118. F. LAN- 
FRANCHI, Rilevi in Margine Alla Disciplina Delle Prorroga Convenzionale di Competenza nella Convenzioni 

Dell’Aja e di Bruxelles, in RDIPP, 1969, pp. 59-65 (pp. 64). 

58 Diferente sfo os casos em que, embora as partes nao se encontrem domiciliadas em territério 

comunitdrio, escolhem um tribunal da comunidade para resolver um certo litigio. Nestes casos rege a lex fori e, 

eventualmente, as regras comunitdrias. 
59 SERGIO M. CARBONE, La Disciplina Comunitaria della “Proroga della Giurisdizione” in Materia 

Civile e Commerciale, ob. cit., pp. 368-369. 

60 Relatério SCHLOSSER, pp. 232. 
61 Col., 1978, caso 23/78, pp. 2133. Veja-se as afirmagdes do advogado geral CAPOTORTI a pp. 2145. 

Este acérdao foi comentado por HELENE GAUDEMET-TALLON, na RCDIP, 1981, pp. 127 e ss. Igualmente a 
nota critica de A. HUET, in JDI, 1979, pp. 663-672.
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inversa, seriam competentes os tribunais alemaes. Dada a falta de pagamento, a 

empresa francesa interp6s accdo contra a Meeth nos tribunais alemaes. Em recurso, 
foi decidido reduzir a quantidade a pagar e declarar improcedente o pedido recon- 
vencional formulado pela Meeth, dada a referida clausula que atribuia competéncia 

aos tribunais franceses. Foi no recurso interposto dessa decisao que o tribunal alemao 
resolveu levar ao Tribunal do Luxemburgo o problema suscitado. 

A interpretagdo do tribunal, mostrando um grande respeito pela vontade das 
partes, pode na opiniao de alguns autores permitir que as partes contratantes, mesmo 
sem atribuir directamente competéncia a algum tribunal, possam ver sujeito ao campo 
de aplicagao do art. 17°, um acordo que comporte unicamente uma ou mais derrogagGdes 

a competéncia que a ConvencAo atribui aos tribunais, ou aos tribunais de um Estado 

contratante. No fundo, sera considerar implicitamente prorrogada a competéncia que 
eles nao excluiram. ° 

Alids, houve um periodo transitério, resultante do art. 35° do Projecto da 

Convengao de Adesado de 1978, em que se, por documento escrito anterior 4 entrada 
em vigor dessa Convengao de Adesio, as partes em litigio tivessem acordado em 
aplicar a esse contrato o direito irlandés ou o do Reino Unido, os tribunais destes 
Estados conservavam a faculdade de conhecer desse litigio. Esta solugdéo surgiu em 
virtude de uma pratica dos tribunais do Reino Unido e da Irlanda que consistia em 
deduzir uma extensdo de competéncia a partir da escolha da lei aplicdvel ao fundo 
em causa. % 

Uma questdo que deve ser colocada é a que diz respeito a saber se um pacto 
estabelecido entre as partes, das quais pelo menos uma esteja domiciliada no territério 
comunitario, e em que se eleja como competente um tribunal situado fora da comu- 
nidade, esta ou nao - esse pacto - sujeito ao art. 17°. 

Os acordos que elejam um foro de um Estado terceiro nfo se encontram sujeitos 
ao art. 17°. O acordo em si n4o esta privado de efeitos, nem esta em causa o interesse 
manifestado pelas partes. Com efeito a escolha do tribunal em causa pode e deve 
resultar de vdlidas raz6es, como por exemplo a da elevada técnica juridica continua- 
mente reconhecida e manifestada pelos membros desse tribunal. Mas esse acordo tera 

de observar dois limites para ser valido. Um diz respeito 4s regras do direito interno 

do Estado interessado. O outro limite prende-se com as préprias regras da Convengao. 
Assim, se a escolha de um tribunal fora do territ6rio da Comunidade, derroga regras 
de competéncia exclusiva que beneficiam um Estado comunitdrio, ou violam as 
disposi¢6es imperativas dos artigos 12° a 15°; ele nao podera ter-se em conta. 

Mas se 0 acordo derrogar unicamente as regras ordindrias de competéncia, entéo 
ele deve ser rejeitado, o que na pratica conduz a que o tribunal excluido se declare 
incompetente. ® 

  

62 PIERRE GOTHOT / DOMINIQUE HOLLEAUX, La Convention de Bruxelles de 27.9.1968, 
ob. cit., pp. 135. 

63 Relatério SCHLOSSER, pp. 231, ponto 175. 
64 GEOGES DROZ, Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, 

ob. cit., pp. 135. 
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c) Caracter internacional da situacao juridica 

Parece entendimento pacifico que na fase do reconhecimento e execuc4o de 
sentenga, a Convencao regula apenas relagGes juridicas internacionais, j4 que se 

reconhece num Estado, uma decisfo proferida num outro Estado. © 
Menos pacifico é 0 que deve entender-se por relacdo juridica internacional para 

efeitos da Convengao. © 

O Prof. SCHLOSSER, considerando que a Convengfo s6 deve regular os 
processos e as decis6es relacionadas com relacdes juridicas internacionais, remete para 
o relatério JENARD. °7 

Por sua vez este relat6rio pouco ou nada adianta, a nao ser o confirmar que 
sem haver um elemento de estraneidade nao se deve afastar as normas de cada um 

dos Estados contratantes, e como tal nao se aplicam as regras da Convengio. °° 
Para JOAO MOTA DE CAMPOS, as partes s6 podem beneficiar das disposi- 

¢des da Convengdo de Bruxelas se estas forem aplicdveis em virtude da cldusu- 
las materiais do contrato, e nao da simples escolha da jurisdigao. Sendo, acrescenta, 
“A solugao contraria implicaria a aplicagéo da Conveng4o antes de ela ser aplicavel 
ou, dito por outras palavras, implicaria tornd-la aplicdvel por ter sido indevidamente 
aplicada... Alias, na l6gica da solugéo que impugnamos seria forgoso aceitar que em 
virtude de uma atribuicgao tacita de competéncia, resultante da simples comparéncia 
do demandado, qualquer tribunal de um Estado contratante seria obrigado a conhe- 

cer de um litigio de cardcter puramente interno de outro Estado contratante na 
medida em que a propositura da acgdo bastaria para o transformar num litigio 

“europeu”...”. © 

GEORGES DROZ é um autor que nos apresenta uma posicdo sen4o isolada, 

pelo menos original em relacdo ao caracter internacional da situacgdo juridica. 
Para este autor nfo é claro que se duas partes domiciliadas num Estado 

contratante elegerem como competente um tribunal desse mesmo Estado, a Convengao 

nado possa nunca ser aplicada. Se o cardcter internacional nado pode ser deduzido da 
linica nacionalidade das partes, ele pode resultar do préprio litigio. 

Resulta da art®. 2°, 2° pardgrafo, e do art®. 4°, 2° paragrafo que a Convengao é 

de aplicar independentemente do elemento nacionalidade. 
Se um sujeito compra um frigorifico em Almada, e nesse contrato consta uma 

clatisula que atribui competéncia ao tribunal de Lisboa, sede da sociedade vendedora, 

estamos perante um litigio puramente interno. 

  

65 Relatério JENARD, pp. 129. B. GOLDMAN, Um Traité Fedérateur: La Convention entre les Etats 

membres de la CEE sur la Reconnaissance et |’Execution des Décisions en Matiére Civile et Commerciale, in 
RTDE, 1971, pp. 1 a 39 ( pp. 6 ). A. BULOW, La Convention concernant la compétence Judiciaires et l’exécution 
des décisions Judiciaires en Matiére Civile et Commerciale, in RMC, 1968, pp. 1007-1016 (pp. 1009). 

66 DINO RINOLDI, Autonomia della volonta e foro elettivo nella convenzione comunitaria sulla 

giurisdizione e il riconoscimento delle sentenze, ob. cit., pp. 424 e ss. 
§7 Relatério SCHLOSSER, pp. 193, ponto 21. 

68 Relatério JENARD, pp. 129. 
69 ‘Um Instrumento Juridico de Integragdo Europeia. A Convencgdo de Bruxelas de 27 de Setembro de 

1968 sobre Competéncia Judicidria, Reconhecimento e Execugao das sentengas, in DDC, n° 22, 1985, pp. 151.
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Mas se uma pessoa, domiciliada em Lisboa, aluga um automével que lhe 

permite sair do pais e tem um acidente em Franga, o acordo que atribui competéncia 
ao tribunal de Lisboa deve ceder face ao art® 17°, se o referido acordo excluir um 

tribunal normalmente compete no seio da Comunidade. Por exemplo o tribunal francés 
do lugar do acidente. 

DROZ da-nos o seguinte exemplo: se o acordo de competéncia tiver sido 

concluido na Bélgica, entre duas pessoas ai domiciliadas, atribuindo competéncia a 

um tribunal belga, e se o contrato em causa for de transporte ou venda que deva ser 

executado em Hamburgo, entao, refere aquele autor, o art.° 17° tem de operar, ja que 
o facto derrogou a competéncia de um tribunal normalmente competente - o de 

Hamburgo - por forga do art. 5 n° 1 da Convengao. 7° 

Assim, um pacto estabelecido entre pessoas domiciliadas no territério do Estado 
do tribunal escolhido, deve ser regulado de acordo com o art®. 17°, se essa escolha 

derrogar a competéncia de um tribunal situado num outro Estado contratante. 
A esta ideia poder-se-ia apontar uma critica que DROZ antecipa e responde. 

Efectivamente, é possivel que o cardcter internacional que advém da derroga¢g4o de 
competéncia dum tribunal de um outro Estado contratante, s6 seja visivel, s6 aparega, 

depois da conclusao do pacto. O importante, refere DROZ, 7! € que no momento da 
ac¢ao o pacto de jurisdig¢ao regulado de acordo com o art. 17°, possa beneficiar de 

todos os seus efeitos. Esta solugao é de todo preferivel e muito mais conforme aos 
interesses das partes. 

Se o pacto de jurisdi¢do nao excluir nenhuma jurisdigéo normalmente 
competente de um outro Estado contratante, mas se derrogar a competéncia de um 
tribunal de um estado situado fora da Comunidade, a questao da aplicagao do art. 17 

perde completamente o seu interesse. Neste caso sfo as regras da lex fori do Estado 

interessado que se devem aplicar para apurar do efeito de tal acordo. 7” 
A posigao de DROZ, que contraria os argumentos de JENARD e SCHLOSSER, 

pode ser atacada quer face ao preambulo da Convengio, quer pelo préprio sistema 

da mesma. Com efeito, o preambulo da Conveng4o é€ o tinico local em que encon- 
tramos uma referéncia expressa a ordem internacional. O que se deve entender por 
tal é€ algo que divide os autores, dai o ja se ter afirmado, que para previnir toda a 

polémica resultante da andlise do cardcter interno ou internacional da relacdo, o 
art®. 17° foi intencionalmente redigido sem uma mengio explicita a esta condicao 
de aplicacio. 73 

Mas em boa verdade, a ideia que resulta da leitura dos autores que se tém 
debrucado sobre este problema é uma tentativa, por parte dos mesmos,de alargar o 
ambito de aplicagdo do art. 17. Ou seja, fazendo-o intervir em situagdes que pouco 
mais sao do que puros litigios internos. 

  

7 Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, ob. cit., pp. 120. 

71 Ibidem, pp. 120. 
72 Repare-se que DROZ em posicées mais recentes € menos radical, do que nos seus escritos mais 

antigos, cfr. Pratique de la Convention de Bruxelles, Paris, Dalloz, 1973, n° 86. 

73 MANUEL DESANTES REAL, La Competéncia Judicial em La Comunidad Europea, Barcelona, 
Bosch, 1986, pp. 47 a 54.
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GOTHOT e HOLLEAUX admitem mesmo a utilizacdo do art.° 17° para 
modificar a repartigdo de competéncia no interior de um mesmo pais, substituindo um 

tribunal de um Estado contratante por outro tribunal desse mesmo Estado, sé que 
designado pela Convengao. Se num litigio relativo a um contrato, o réu se encontra 
domiciliado na Alemanha e a obrigac4o litigiosa foi executada em Lyon, entéo os 
tribunais alemaes sAo competentes por forga do art.° 2°, e o tribunal de Lyon por forga 

do art.° 5° n° 1. Se um pacto de jurisdi¢ao eleger como competente o tribunal de Paris, 

entao é de valorar esta escolha de acordo com o art.° 17°, escapando assim ao 

artigo 48° do Cédigo Processo Civil Francés. 4 

Julgo que estes autores se esquecem ao formular este exemplo, que ele opera 
em dois planos distintos: 0 interno (frangés) e o comunitario. E os raciocinios desen- 

volvidos em cada um destes campos nao se misturam, mantendo a sua autonomia. 

Assim, ha que saber em primeiro lugar em qual dos campos vamos laborar. 

d) Relacao entre o pacto e uma relacao juridica determinada 

A atribuigaéo de competéncia efectuada pelas partes pode ser geral ou especial. 
Nesta segunda hipdétese ha a individualizagado pelas partes de um determinado tribu- 
nal, enquanto no primeiro caso a Convenc4o reenvia para o direito interno. dos 

Estados, a determina¢gfo em concreto de qual o tribunal competente para a apreciagao 
daquele litigio. 

A Convengio nfo exige uma ligacdo entre a relagdo juridica, e a jurisdigao do 
Estado que as partes escolheram como competente. Rejeita-se assim a teoria do forum 

conveniens, na ideia de DROZ. ”° 
Recentemente algumas decisGes dos tribunais ingleses vieram colocar a questao 

de saber se um juiz inglés, competente em virtude do art.° 2° da Convencao, se pode 

declarar incompetente face a um tribunal que considere mais apropriado. Confrontado 
com decisées de sinal contrério, M.L.COLLINS 7° veio defender que a Convengio 
de Bruxelas nao se aplica se o foro considerado pelo juiz inglés como mais apropriado 
nao se situar no territ6rio comunitdrio, nomeadamente e era o caso, se o tribunal 

julgado o mais capaz for um tribunal dos Estados Unidos. 

A exclusio do forum non conveniens encontra 0 seu argumento principal no 

art. 2° da Convengio. HELENE GAUDEMET-TALLON veio defender uma posi¢ao 
hibrida. Considera ela que “La difficulté essentielle résulte alors de ce que les articles 
2, 16, 17, e 18 de la convention, fondant la compétence d’un tribunal de la Commu- 

nauté soit sur le domicile du défendeur, soit sur la nature du litige, soit sur la volonté 

des parties, ne comportent aucune indication permettant de savoir s’ils déterminent 

  

74 La Convention de Bruxelles de 27.9.1968, ob. cit., pp. 100. 
75 GEORGES DROZ, Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, 

ob. cit., pp. 128 
76 Forum non conveniens and the Brussels convention, in Law Quarterly Review, 1990, pp. 535 e ss.
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la compétence d’un tribunal communautaire seulement par rapport 4 un autre tribunal 

communautaire, ou également par rapport a un tribunal d’un Etat tiers.” 77 A solucio 

que propdée esta cheia de “pointillisme”. Se a competéncia do tribunal inglés com- 

petente repousa no art. 17°, ou no art. 16°, rejeita o forum non conveniens.7® Se a 
competéncia se funda nos art®. 2° a 15° admite o forum non conveniens. 7? As raz6es 
que aponta sao as seguintes: a competéncia conferida pelo art. 17° 6 uma competéncia 

forte por varias raz6es. E uma competéncia exclusiva. O art. 17° sobrepde-se ao 
art. 4°, na medida em que nado é necessdério que 0 demandado esteja domiciliado na 

comunidade (basta que uma das partes 0 esteja). O jogo do forum non conveniens vai 
directamente contra a vontade das partes exprimida na cldusula, perturbando 
gravemente as previsdes legitimas das partes. 8° 

No caso ZELGER foi o préprio TCE que afirmou nfo ser necessario “algum 
elemento objectivo de conex4o entre a relacao litigiosa e o tribunal designado.” 

Mas 0 art. 17° refere-se a uma “determinada” relagao juridica. Esta exigéncia 
visa assegurar que uma parte se comprometa sobre a matéria da competéncia, de uma 

forma global, para todos os litigios que ela possa ter com uma outra. As partes tem 
de saber claramente a que se obrigam. Pretende-se assim evitar que uma parte, a mais 
fraca, fique dependente de uma outra. 

Diferente é a possibilidade que ambas as partes tem de estabelecer um foro 

competente, nao apenas para a resolucdo de litigios emergentes de relagdes juridicas 
ja em curso, mas tambem em relagfo a situagdes futuras, desde que a sua natureza 

esteja sufecientemente identificada. Pense-se em dois parceiros comerciais com _ 
negocios habituais entre si e que designam um foro competente em relacg&o a todas 
as vendas que eles venham a realizar. 

AMBITO TEMPORAL DA CONVENCAO 

O pacto de jurisdigao implica para ser valido que a accdo se haja iniciado antes, 
que a sentenga cuja execucao se pede, tenha sido proferida posteriormente a Fevereiro 

de 1972. 

Sobre o 4mbito temporal da Convengéo o TCE proferiu uma importante 
sentenga no caso SOCIETE SANICENTRAL/RENE COLLIN, em 13 de Novembro de 
1979, 81 

COLLIN, operario, domiciliado em Franga, celebrou em 1971 um contrato de 
trabalho com a companhia alemaé SANICENTRAL, cujo trabalho se devia efectuar na 

  

7 Le “forum non conveniens”, une menace pour la convention de Bruxelles? (A propos de trois arréts 

anglais récents), in RCDIP, 1991, n° 3, pp. 512. 

78 Sobre o forum non conveniens, Cfr. MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, A Competéncia Declarativa 
dos Tribunais Comuns, ob. cit, pp. 61 e ss. 

79 ibidem, pp. 518. 

80 ibidem, pp. 514. Nao nos podemos contudo esquecer, que no direito inglés, uma cldusula atributiva 
de jurisdigdo nunca é verdadeiramente imperativa para o juiz inglés. 

81 Col., 1979, pp. 3423 e ss.
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Alemanha. O contrato continha um pacto de jurisdi¢gao a favor de um tribunal alemao, 
clausula que o direito francés, considerava invalido. No final de 1973, ou seja, meses 

depois de ter entrado em vigor a Convengdo de Bruxelas, COLLIN reclamou o 

pagamento dos salarios e indemniza¢oes no tribunal francés do seu domicilio, que se 
declarou competente face ao direito francés, recusando a excepcdo de incompeténcia 

alegado pela empresa alema, que expressamente alegava a validade retroactiva 
do art. 17°. 

Chegado o assunto ao TCE, os juizes deste pronunciaram-se no sentido de que 

os art.° 17° e 54° devem ser interpretados de tal modo que permitam a validade, em 
acgdes judiciais introduzidas posteriormente 4 entrada em vigor da Convenga4o, das 

clausulas atributivas de jurisdigao estipuladas em contratos concluidos anteriormente 
a esta entrada em vigor, mesmo no caso em que elas tenham sido declaradas nulas 

pelo direito nacional. 

RESPEITO PELAS REGRAS IMPERATIVAS DA CONVENCAO 

Os pactos atributivos de jurisdigao e as estipulagdes similares de actos 

constitutivos de trust nio produzem efeitos se dispuserem contra as regras imperativas 
dos art. 12° e 15°. Nestes casos, a vontade das partes tem de ceder face ao principio 
da protec¢do da parte que ‘se presume mais fraca. 82 Assim estas consideragdes de 
ordem social tiveram por finalidade evitar os abusos que podem decorrer dos contratos 
de adeséo. Em causa est&o os contratos relativos a seguros e os contratos realizados 

pelos consumidores. *3 
De igual forma, para serem validos, os pactos de jurisdigao nao podem atentar 

contra o estatuido no art. 16°. Em causa estéo agora as competéncias exclusivas. Nesta 

situagéo é a vontade dos Estados que prevalece, face 4 vontade das partes. Isto nao 
implica que as partes nfo possam, através de um pacto de jurisdi¢4o, escolher o 

concreto tribunal competente, dentre os tribunais do Estado considerado exclusiva- 

mente competente. 

O art. 17° cede ainda, como iremos ver, face as regras do art. 18°, s6 que neste 

caso a vontade das partes é relevante, pelo que se atende 4 vontade posterior. 

ATRIBUICAO EXCLUSIVA DE COMPETENCIA 

O art. 17° estabelece na parte final do seu primeiro paragrafo que os tribunais 

escolhidos pelas partes tem competéncia exclusiva. Este efeito derrogatério implica 

  

82 FAUSTO POCAR, La Protection de la partie faible, in Recueil des Cours da Académie de Droit In- 

ternational, 1984, tomo 188. 
83 Sobre a protecgao dos consumidores, CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA, Os Direitos dos Consu- 

midores, Coimbra, Almedina, 1982. ALESSANDRA ZANOBETTI, Protezione del Consumatore e Disciplina della 
Giurisdizione Nella CEE, in AAVV, Giurisdizione e Legge Applicabile ai Contratti nella CEE, ob. cit., pp. 51 a 
76. JOAO CALVAO DA SILVA, Responsabilidade Civil do Produtor, ob. cit., pp. 27 a 112. PEDRO GUSTAVO 
MAGALHAES DO NASCIMENTO TEIXEIRA, A Questdo da Protecgdo dos Consumidores nos Contratos 
Plurilocalizados, in ROA, 1994-I, pp. 310 a 321.
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que todos os outros tribunais sféo declarados incomptentes para a resolugao daquela 

causa. Assim mesmo decidiu o TCE no caso MEETH/GLACETAL. 
Diferente sio os casos em que o pacto foi estabelecido a favor apenas de uma 

das partes, j4 que esta parte conserva o direito de escolher um outro tribunal, que seja 

competente por forca das regras da Convengdo. Este preceito comporta muitas 
ambiguidades, uma vez que se pode entender que as partes podem acordar a nao 
exclusividade, para uma delas, da competéncia designada, recorrendo assim aos 

critérios especiais estabelecidos na Convengio. *4 
Esta regra suscita a questao de saber quando se procurou que o pacto em causa 

tivesse sido concluido apenas em favor de uma das partes. Quer o TCE, quer a 
doutrina, tem ambos entendido, que a designacgdo do tribunal do domicilio de uma 

das partes, por si s6, nao é presungfo de que se pretendesse com isso favorecé-la. 8° 
Se as partes nado escolheram como competente um tribunal determinado, mas 

antes os tribunais de um dado Pais, o que devera acontecer se de acordo com as regras 

da lex fori do Estado designado, estas nfo atribuirem competéncia a nenhum tribunal? 
BATIFFOL, citado por JENARD, considera que o pacto € nulo. *° Cabe entao 

as partes precaverem-se em tempo Util, salienta o referido professor. 

Pode-se no entanto pensar, que a estipulagao da clausula implica a obrigato- 
riedade da jurisdig¢aéo do Estado designado de aceitar a resolugdo do litigio. O TCE 
considerou no caso ELEFANTEN SCHUH/JACQMAIN que a escolha convencional 
de uma jurisdigao, se impdée as jurisdigdes de todos os Estados membros. 87 

A FIGURA DO TRUST 

A Convengao de Bruxelas, nao continha no seu texto original nenhuma dispo- 
sigéo em matéria de trusts. Mas como afirmavam alguns autores se eles nao estavam 

previstos, tambem nado estavam proibidos. E, no que concerne 4 competéncia judicial 
internacional, os truts inter vivos podiam assimilar-se aos contratos sem contrariar em 
excesso a sua natureza juridica. °° 

A figura do trust, desconhecida nos paises da civil law, é origindaria dos sistemas 

da commom law e consiste fundamentalmente no seguinte: o settlor (fundador) trans- 

fere todos os direitos sobre um ou varios bens a uma outra pessoa, denominada trustee, 
com o encargo de s6 poder utilizar os referidos bens em beneficio de um terceiro, 0 
beneficidrio. 

  

84 C. KOHLER, Pathologisches im EuGVU: Hinkende Gerichtsstandsverreinbarungen nach Art. 17 
Abs. 3, IPRax, v. 6(1986), pp. 340 e ss.Citado por RUI MOURA RAMOS, Da Lei Aplicdvel ao Contrato de 
Trabalho Internacional, ob. cit., pp. 863 nota. 

85 ECKHARD SCHWARZ, Die neuere Rechtsprechung zu Art. 17 Abs. 4 EuGVU, IPRax, v. 7(1987), 
pp. 291 e ss. Citado por RUI MOURA RAMOS, Da Lei Aplicdvel ao Contrato de Trabalho Internacional, 
ob. cit., pp. 863 nota. 

86 Relatério JENARD, pp. 155. 

87 Col., 1978, pp. 2141. 
88 Relatério SCHLOSSER, pp. 214 e ss. 
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As negociag6es da adesfo de 1978 foram dificeis no que concerne 4 ampliacao 

do catalogo das competéncias especiais previstas no art. 5°. Enquanto o comité de 
peritos procurava manter o equilibrio conseguido no texto primitivo, os negociadores 
anglo-sax6nicos queriam aumentar o nimero de competéncias especiais. Por fim as 
duas tinicas alteragdes resultaram da introdugdo da matéria do trust e da assisténcia 

ou salvamento em direito maritimo. 8? 
Ja que na vers4o inicial o art. 17° apenas se ocupa dos pactos, impunha-se que 

este fosse completado em virtude de um trust poder ser constituido por um negécio 

juridico unilateral. Assim aconteceu. Considerando a grande dificuldade, de em 
certos casos determinar o domicilio do trust, foi introduzido um segundo paragrafo 

a0 art. 33°. 

MATERIA RELATIVA A CONTRATOS DE TRABALHO 

O anteprojecto da Conveng4o continha uma disposicao especifica atribuindo, 
em matéria de contrato de trabalho, competéncia exclusiva aos tribunais do Estado 

contratante onde o trabalho devia ser ou tinha sido prestado. 
O comité de peritos renunciou a regular na Convencao de modo especial a 

competéncia nesta matéria. °° 
Esta solugéo deveu-se a variadas raz6es, em primeiro lugar, a tentativa no seio 

da Comissio das Comunidades Europeias, de uniformizar a aplicagdo das normas de 

direito do trabalho nos Estados membros; podendo as regras que viessem a ser 
estabelecidas quanto 4 competéncia, nao coincidir com aquelas que determinam a lei 

aplicavel ao contrato. 
Depois, as diversas categorias de trabalhadores, e os diversos lugares onde este 

pode efectuar o trabalho, dificultam a implementagao de regras quanto a esta matéria. 

Acresce, que a imposi¢gao de uma regra de competéncia exclusiva, tal como a 

que se encontra prevista no art®. 16°, teria como consequéncia proibir qualquer pacto 

atributivo de jurisdicdo. ?! 

O tribunal reitera, no acérdio SANICENTRAL, a inclusdo dos contratos de 
trabalho no 4mbito material da Convengéo. Ha quem se revolte contra tal solugao, 
considerando lamentdvel que a Convengao dedique regras particulares 4 defesa da parte 
mais débil nas relagdes contratuais, face 4 aplicagéo abusiva do art. 17° - assim nas 

matérias de seguros e proteccio do consumidor -, e abandone 4 sua sorte os traba- 

Ihadores ao submeté-los aos critérios gerais. °* A. HUET, pergunta se estao certos 

  

89 SERGIO M. CARBONE, Disciplina Comunitaria della Giurisdizione e Trasporto Marittimo, in AAVV, 
Giurisdizione e Legge Applicabile ai Contratti nella CEE, ob. cit., pp. 29 a 50 (em especial pp. 36 e ss). 

9° Relatério JENARD, pp. 143 e ss. 
9! Sobre esta matéria é fundamental a dissertagio de doutoramente de RUI MOURA RAMOS, Da Lei 

Aplicdvel ao Contrato de Trabalho Internacional, ob. cit., em especial pp. 323 e ss, e 767 e ss. MANUEL DESAN- 

TES REAL, La Competencia Judicial en la Comunidad Europea, ob cit., pp. 95-96, e pp. 265 e ss. 
92 MARI, Rapporti di lavoro, principi costituzionali e deroga alla giurisdizione secondo la Convenzione 

di Bruxelles del 1968, in RDIPP, 1981, pp. 51 e ss.
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aqueles que afirmam, que a Europa que se esta a construir é a Europa dos 

trabalhadores. Em causa esta a ideia de justiga que FRAGISTAS reclama para todo o 

direito positivo. 93 
O texto inicial do art. 17° nada dizia quanto 4 matéria referente aos contratos 

de trabalho, pelo que se lhes aplicavam as regras gerais, permitindo-se assim a 

estipulagdo de um pacto antes do surgimento do litigio. Aquando das negociagées da 

Convengao de Lugano, os Estados membros da EFTA propuseram o aditamento de 
um novo nimero, que estipulava que os pactos de jurisdi¢do referentes a matéria de 

contrato individual de trabalho, s6 produziriam efeitos se fossem posteriores ao litigio. 
Esta proposta tem na sua base a protecao conferida ao empregado que, do ponto de 

vista econémico e social, é considerado o elemento mais fraco da relagdo contratual. 

Acresce que esta disposi¢4o, a exemplo do n° 1 do art. 5°, se aplica apenas as relacées 

individuais de trabalho e nao aos acordos colectivos realizados entre empregadores e 
trabalhadores. 

No fundo tratou-se de importar a solucdo ja consagrada no art. 17° da 

Convengao de Lugano. *4 S6 que esta solugdo consagrada pela Conveng¢io de Lugano, 

veio a ser considerada demasiado radical, pelo que aquando das negociag6es da 

Convengao de San Sebastian, pela qual Portugal e Espanha aderiram 4 Convengaéo de 
Bruxelas, °° se veio a estabelecer uma nova redacgfo, a actual, pela qual embora 

anterior ao surgimento do litigio, o pacto é vdlido se na opinido do préprio trabalhador 

isso lhe for benéfico. 
Repare-se que a Convengao de Lugano apresenta problemas de concatenacAo 

com as Convengoées de Bruxelas e de San Sebastian, no respeitante 4 matéria dos 

pactos de jurisdigaéo em matéria de contratos de trabalho. Este perigo pode resultar 
“...d’un déplacement du domicile de |’ employeur d’un pays membre des Commu- 

nautés vers un pays membre de 1’ Association européenne de libre échange, la 

convention d’election de for, valable 4 l’origine, devient nulle du fait que la 

Convention de Lugano devient automatiquement applicable dans ce dernier cas. Mais 

ce danger ne provient pas du fait que certains Etats ont n’ont pas ratifié telle ou telle 

convention, il résulte de l’affrontement pur et simple des Conventions de San Sebastian 
et de Lugano et continuera 4 exister méme lorsque les dix-huit pays intéressés auront 

ratifié cette derniére Convention.” 97 

  

93 FRAGISTAS, La Compétence Internationale en Droit Privé, ob. cit., pp. 173. 

94 GEORGES A. L. DROZ, La Convention de Lugano paralléle a la Convention de Bruxelles concer- 

nant la compétence judiciaire et l’execution des décisions en matiére civile et commerciale, in RCDIP, 1989, 

pp. 25 e ss. 

°5 Relatério ALMEIDA CRUZ, pp. 47. E Relatério JENARD/MOLLER, pp. 77. 
66 GEORGES A. L. DROZ, La Convention de San Sebastian alignant la Convention de Bruxelles sur 

la Convention de Lugano, in RCDIP, 1990, pp. 1 a 21 (em especial pp. Ile ss). 

97 GEORGES DROZ, Problémes provoques par l’imbrication des Conventions de Bruxelles(1978), de 
Lugano(1988), et de San Sebastian(1989), in AAVV, Etudes de Droit International en U'honneur de PIERRE 

LALIVE, Bale/Francfort-sur-le-Main, Editions Helbing & Lichtenhahn, pp. 26.
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REQUISITOS FORMAIS 

O problema da forma que deve revestir 0 pacto de jurisdigaéo sempre foi objecto 
de inimeros debates e apaixonadas discuss6es. Ja anteriormente 4 Convengao de 
Bruxelas, no seio da conferéncia da Haia de direito internacional privado, aquando 
da proposta de elaboragdo de trés convengdes sobre competéncia, se discutiram 

vivamente os problemas relacionados com a forma de tais pactos. 
Para garantir a seguranga juridica é necessdrio imp6r forma rigida. HA algumas 

ordens juridicas em que a validade do pacto depende da sua redaccao a escrito (caso 
portugués) e outras em que é suficiente o mero acordo oral (Paises-Baixos). 

O objectivo dos negociadores de Bruxelas, assim como os da Haia, era lutar 
contra alguns abusos prejudiciais 4 seguranga juridica das relagdes comerciais, como 

os acordos de jurisdicgaéo que figuravam nas facturas comerciais. 

A resolugao do problema em apreco n4o tem sido facil. Basta atentar que nas 
trés convengées da Haia o problema foi resolvido sempre de maneira diferente. 

Foi alids com base no artigo 10°, n° 5, da Conveng4o da Haia, e no texto da 

Convencaéo germano-belga sobre a execugdo de sentengas, que surgiu o art. 17 da 
Convengao de Bruxelas. A tinica diferenga face ao texto da Convencao da Haia é nao 

se exigir naquela a confirmacao por escrito num prazo razoavel, da aceitagao do pacto. 

S6 que esta condigdo foi introduzida no texto da Convengao da Haia numa fase final, 

ja o texto de Bruxelas se encontrava redigido. 
O comité de peritos, encarregue da redacc4o do texto da Convengao, sempre 

teve em mente que o termo “acordo escrito” devesse ser objecto de uma interpretagao 
bastante ampla, em que um simples telegrama pudesse ser admitido como suficiente. 
Mas a confirmagdo tinha de emanar sempre de uma das partes do acordo e nunca de 
um terceiro. 98 A exigéncia de um escrito, imposta pelo art. 17°, deve ser hoje vista, 
ndo como simples matéria de prova, mas sim como regra de validade do pacto. 9 

Acresce aos fundamentos da imposigéo de forma escrita, que essas regras se 
aplicam a outras clausulas de jurisdig4o reguladas nos artigos 12° e 15°. 

O acérdio GERLIN do TCE, de 14 de Julho de 1983, !® considerou ser de 
aplicar as regras da forma do art®. 17° 4 questo de saber se um terceiro beneficiario 
de um contrato de seguro se pode prevalecer de um acordo de jurisdigao que nao foi 

redigido a escrito, face ao tomador e ao segurador. Assim, o TCE considera abrangidos, 
face ao 4mbito de exigéncias formais do art®. 17°, os terceiros beneficidrios, nao se 

podendo socorrer estes de um acordo invalido por questdes de forma. 

  

98 GEORGES DROZ, Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, ob. cit., 

pp. 122 e ss. 

9° B. GOLDMAN, Um Traité Fédérateur: la Convention entre les Etats membres de la CEE sur la 

reconnaissance et l’exécution des décions en matiére civile et commerciale, in RTDE, 1971, pp. 23. 

100 Este acérdfio pode ser consultado em FAUSTO POCAR, La Convenzione di Bruxelles sulla 

Giurisdizione e L’Esecuzione delle Sentenze, 2° ed., Milao, Giuffré, 1989, pp. 238 a 242. Toda esta obra é bastante 
util de um ponto de vista prdtico, j4 que apés uma primeira parte doutrinal, a sugunda contém os textos da 
Convengao e protocolos, a terceira ( a mais extensa) contém as principais decisdes do TCE, e uma ultima contém 

os relatérios JENARD e SCHLOSSER.
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O Tribunal da Comunidade ja teve ocasiao, por mais de uma vez, de precisar 
qual a fungéo do acordo escrito. Nos acérdios PORTA-LEASING (de 6/5/80); 

COLZANI (de 14/12/76); SEGOURA (14/12/76); e ELEFANTEN SCHUH (24/6/81), '°! 
que analisaremos posteriormente, o tribunal considerou que a exigéncia da forma 
escrita tem como objectivo 0 asegurar que 0 consentimento das partes seja manifestado 
de uma maneira clara e precisa. 

Exige a Convengao de Bruxelas que o pacto de jurisdigao seja escrito, ou caso 
seja verbal, que haja dele uma confirmaga4o escrita. Mas o art®. 17° niéo impde que o 
pacto seja objecto de um instrumento separado do contrato principal. 

Tal resulta da comparagdo da alinea 1* do art®. 17° e do art®. 1°, alinea 2 do 
protocolo anexo a Convengao. Neste se prevé que para qualquer pessoa domiciliada 
no Luxemburgo, um pacto atributivo de jurisdigdo s6 produza efeitos se esta expressa 
e especificamente o aceitar. !°* A decisaéo de 6 de Maio de 1980, PORTA-LEASING !3 
veio precisar como se devem entender estas exigéncias. 

Entre a sociedade PORTA-LEASING, com sede na Alemanha e a sociedade 
PRESTIGE INTERNACIONAL, estabelecida no Luxemburgo, foram concluidos 

varios contratos de Leasing através de um modelo tipo, onde estava inclufdo uma 
clausula que atribuia competéncia ao tribunal alemao de Tréves. Surgido o litigio por 
falta de pagamento, o tribunal alem4o declarou-se incompetente ao considerar invalido 
o pacto de jurisdig4o, em virtude de este nao figurar num instrumento distinto do resto 
das clausulas contratuais. O TCE considerou que a aceitag4o expressa implica um pacto 
objecto de uma disposi¢ao que lhes é (luxemburgueses) particular e exclusivamente 
consagrada; e a aceitagdo especifica implica que tenha sido especialmente tomada pela 
parte luxemburguesa. A contradi¢do entre as respostas da Comissao e do advogado 
REISCHL levou o tribunal a exigir que 0 pacto se encontre em documento distinto 
do que constitui 0 instrumento do contrato. 

E esta exigéncia que a Convencio nao impée por contraposigao com o texto 
do Protocolo, 1% 

  

101 STEFANIA BARIATTI, Sull’interpretazione dell’art. 17 della Convenzione di Bruxelles del 

27 Settembre 1968, in RDIPP, 1986, pp. 819 a 842 (em especial pp. 833). 

102 Esta disposigéo explica-se pelo grande desenvolvimento nas transaccgdes comerciais realizadas no 
Luxemburgo, entre nacionais deste Grao-Ducado e sociedades sediadas nos paises vizinhos. Mais do que a busca 
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processual, j4 que de outro modo seriam geralmente demandados nos paises estrangeiros. Cfr. Relatério JENARD, 

pp. 177. GOTHOT e HOLLEAUX, La Convention Entre les Etats Membres de La Communauté Economique 

Européenne sur la Compétence Juridiaire et l’Execution des Décisions en Matiéres Civile et Commerciale, 
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du Marché Commun, in JDI, 1965, pp. 839. 

103 In Col., 1980, pp. 1517-1527. Esta deciséo encontra-se comentada por A. HUET, in JDI, 1980, 
pp. 934-939; e por PIERRE LAGARDE, in RCDIP, 1988, pp. 339. MARIA BEATRICE DELI, Gli usi del 

Commercio internazionale nel nuovo Testo dell’art. 17 deila Convenzione di Bruxelles del 1968, in RDIPP, 1989, 

pp. 3l ess. 

104 COLLINS, The Jurisdiction and Judgments Convention-Some Practical Aspects of U. K. Acession, 
with Particular Reference to Jurisdiction, in Harmonization of Private International Law by The EEC, Londres, 

Lipstein, 1978, pp. 87 critica a especial tutela a favor dos residentes no Luxemburgo. 
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A empresa alema RUWA com sede em Col6nia, e a Italiana COLZANI, com 

sede em Milao, celebraram nesta cidade, em 1969, um contrato de venda com redac¢fo 
escrita através de um contrato tipo da empresa alema. No verso do contrato estavam 
inscritas as condig6es gerais de venda, uma das quais continha uma cldusula de 
submissao aos tribunais de Colénia para os litigios que resultassem da execucao 
daquele contrato. No texto deste nao se fazia referéncia alguma as condi¢Ges gerais, 
embora se remetesse para as ofertas de venda anteriores da RUWA, das quais constava 
tal referéncia. 

Tendo havido incumprimento do contrato por parte da empresa italiana, e depois 
de duas decisées de sinal contrario por parte dos tribunais alemaes, o tribunal de recurso 
recorreu ao tribunal comunitdrio, tendo este decidido em 14 de Dezembro de 1976, !% 

Esta sentenc¢a comega por propér uma interpretagdo aut6noma e comunitaria que 
funde os objectivos da Comunidade, em vez da aplicagao dos direitos nacionais, tal 
como tinha acontecido. CAPOTORTI, 0 advogado geral, afirma que a importancia dos 
pactos de jurisdi¢4o no sistema da Convencao exige uma uniformidade de tratamento 
em todos os paises membros, o que é impensdvel se se admite o reenvio aos direitos 
nacionais. !0% 

As imposig6es de forma destinam-se a assegurar 0 efectivo consentimento das 
partes, que deve ser dado de uma forma clara e precisa. Em causa esta a segurancga 
juridica das partes, especialmente das mais fracas. S6 que nao se pode escamotear que 
ha outros interesses em causa, quais sejam, os dos usos e necessidades do comércio 
internacional. Alias, mais tarde, através da sentenga de 9 de Novembro de 1978 (caso 

MEETH/GLACETAL), os juizes europeus vieram a clarificar a sua posi¢ao e a atender 
aos interesses do comércio internacional. 

No acérdao RUWA/COLZANI, o tribunal entendeu que a mera existéncia no 
verso de um contrato escrito no papel comercial de uma das partes de um pacto de 
jurisdigao nao satisfaz as exigéncias do art. 17, dado nao oferecer garantia alguma de 

que a outra parte tenha dado o seu consentimento efectivo. E no caso de haver reenvio 
a ofertas anteriores das quais constem clausulas de jurisdigdo, esses reenvios devem 

ser expressos e susceptiveis de serem controlados por uma parte aplicando uma 
diligéncia normal. Repare-se que 0 recurso a esta expressdo “utilizando uma diligéncia 
normal”, introduz pela sua fluidez, um factor de incerteza nas praticas comerciais. 

Diferentemente, em outros elementos do contrato, como o lugar do cumpri- 

mento da obrigacao, estes nado podem ser determinados por uma diligéncia normal de 
um contraente. O TCE, no caso DUNLOP (6/maio/76), !°’ remeteu para o direito 

  

105 Col., 1976, pp. 1831 e ss. Esta sentenga foi comentada por J. BONELL, in R.D.Com., 1977, II, 
pp. 213; por E. MEZGER, in RCDIP, 1977, pp. 576; e J. M. BISCHOFF, in JDI, 1977, pp. 734-739. 

106 Mais tarde no Ac. de 10/3/92 Powell Duffryn/Wolfgang Petereit, o Tribunal das Comunidades decidiu 
que a nogdo de pacto atributivo de jurisdi¢éo empregada no art®. 17° € aut6noma relativamente ao direito interno 
dos estados contratantes. Cfr., Col., 1992, pp. 1745 e ss. Sentenga comentada por GAUDEMET/TALLON in RCDIP, 

1992, pp. 528 e ss. 

107 A matéria de facto resume-se ao seguinte: a DUNLOP, sediada na Alemanha, encomendou a sociedade 

italiana TISSILI, factos desportivos para mulheres. Com fundamento em defeitos do produto, a DUNLOP accionou 
na Alemanha a TISSILI, esta excepcionou a incompeténcia do tribunal com base no lugar do cumprimento da 

obrigacgao.Cfr. Col., 1976, pp. 1473.
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nacional do juiz do processo, a interpretagdo da express4o “lugar do cumprimento da 

obriga¢4o”, recusando assim a construgéo de uma nogaéo comunitaria. 
No seu acérdao de 17/1/80, no caso ZELGER/SALINITRI, '°8 0 TCE admitiu 

que as partes pudessem designar o lugar do cumprimento de obrigacg4o, mediante uma 
clausula valida segundo o direito nacional aplicavel ao contrato. Nestes casos, o 
tribunal desse lugar é competente para conhecer dos litigios relativos a essa obriga¢4o 
em virtude do art. 5° primeira alfnea, e isto independentemente do respeito das 

condigées de forma previstas do art®. 17°. 
Com a senteng¢a RUWA o TCE veio exigir, além da assinatura das partes, uma 

indicagdo expressa do consentimento. A existéncia de um pacto de jurisdi¢ao no 
conjunto de outras clausulas contratuais nao torna, s6 por si e automaticamente, 

uma parte interessada nesse pacto. Tem de haver uma aceitag4o expressa de tal 
convengao. 

Interessante é conhecer o contetido de uma polémica deciséo do TCE de 19 

junho de 1984, no caso TILLY RUSS/GOEMINNE HOUT. '° 
A matéria de facto deste acérdao € complexa, mas é rica a sua decisao juridica. 

Foi, alias, o contetido expresso nesta decisdo que dificultou a ratificagéo por parte da 
Bélgica da Conven¢gao de Adesao de 1978. 

A sociedade belga GOEMINNE contratou com a americana LUMBER INT. um 

carregamento de madeira que devia ser transportado por mar, desde Toronto ao porto 

belga de Amberes. O transporte estava coberto por um conhecimento de carga 
estabelecido em nome do transportador ERNEST RUSS. No momento da entrega, parte 
do material faltava ou estava em mas condig6es, pelo que a GOEMINNE reclamou 
uma indemnizacao ao proprietario do navio TILLY RUSS, nos tribunais de Amberes. 

A sociedade demandada excepcionou com a incompeténcia, argumento que no verso 
de cada um dos conhecimentos de carga, estava previsto um pacto de jurisdi¢gao que 

atribuia competéncia aos tribunais de Hamburgo. Apés a caminhada pelas instancias, 
o assunto chegou ao TCE. 

Para 0 que ora nos interessa, basta afirmar que o TCE considerou que nao houve 
no caso consentimento efectivo, logo a referida cldusula de jurisdi¢c&o era invalida. 

Mas nao se pode deixar de trazer aqui 4 colacio a argumentacg4o expendida 
pelos juizes de Bruxelas. Para que um pacto atributivo de jurisdicao, inserido nas 
condigées gerais de um conhecimento de carga seja valido, é necessdério que, entendeu 
o tribunal: 

a) O consentimento de ambas as partes 4 referida clausula seja dado por escrito. 
Nao era seguramente o ocorrido no caso TILLY RUSS. 

b) Haver um acordo verbal anterior que se refira expressamente ao pacto, 
havendo posteriormente uma confirmagao por escrito. Face aos dados do 

acérdao nao se sabe se houve um acordo verbal anterior. Mas sé se ele 

  

108 Col., 1980, pp. 89. 
109 O texto desta sentenga pode ser consultado em FAUSTO POCAR, La Convenzione di Bruxelles sulla 

Giurisdizione e L’Esecuzione delle Sentenze, ob. cit., pp. 250 a 254.
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existir se poderia considerar 0 conhecimento de carga como a confirma¢gao 
escrita. 

c) Saber se 0 conhecimento de carga se insere nas relagdes comerciais fre- 

quentes entre as partes, sempre que estas se regem por condig6es gerais que 
comportem o dito pacto. Do texto do acérdao nao ha referéncia alguma a 

tais relagdes. !!° 
Face a estes postulados percebe-se a dificuldade que a Cour de Cassation teve, 

em adoptar uma determinada postura. 

Se o TCE entende ter de haver um acordo verbal anterior, referido expres- 
samente ao pacto, para que uma confirmacéo escrita posterior 0 torne valido, entao 
estaé-se a estabelecer uma clara distingaéo entre uma cldusula contida, entre muitas 

outras, num contrato verbal (caso SEGOURA), e um acordo verbal referido expressa- 

mente ao pacto. Na primeira situagdo requere-se uma aceitacao bilateral, enquanto na 
segunda hipétese, basta uma confirmaga4o unilateral escrita - no caso do acérdao TILLY 
RUSS, a cargo do transportador - para cumprir 0 requisito formal do art. 17. 

Pergunta-se, haverd um consentimento claro e efectivo na primeira situacdo e 
nao na segunda? Havera alguma diferencga face ao trafico juridico internacional? 

S4o estas contradigdes que nado passaram despercebidas nem 4 Comiss4o, nem 

ao advogado geral SLYNN. Em sentido contrario, ou seja admitindo as diferengas das 
situagdes expostas, decidiu, como vimos, o TCE. Em suma o TCE cedeu 4s consi- 
deracg6es da importancia das relagdes comerciais frequentes. Repare-se que entre 0 caso 
SEGOURA e 0 caso TILLY RUSS a diferenga é a seguinte: no primeiro ha um acordo 

verbal e confirmacg4o, no segundo n4o ha acordo verbal, mas ha um conhecimento que 

equivale a confirmacao. 
No mesmo dia em que o TCE se pronunciou sobre 0 caso COLZANI/RUWA, 

pronunciou-se igualmente sobre um outro caso que viria a ficar famoso: o caso 

SEGOURA/BONAKDARIAN. |"! 
Através de um contrato verbal foi vendido um lote de tapetes orientais, entre 

a sociedade RAHIM BONAKDARIAN, com sede em Hamburgo, e as GALERIAS 

SEGOURA, com sede em Bruxelas. Posteriormente 0 contrato foi confirmado por um 
escrito da empresa alem4, escrito esse onde se estabeleciam as condigées gerais de 
venda, e entre elas uma cldusula que atribuia a competéncia exclusiva aos tribunais 
de Hamburgo. Em virtude de nao ter sido efectuado 0 pagamento, a sociedade alema 

demandou nos tribunais de Hamburgo as GALERIAS SEGOURA. O tribunal de 
primeira instancia declarou-se incompetente por considerar a referida clausula invdlida. 
No recurso decidiu-se que tal cdusula era valida, mas em novo recurso o tribunal 
federal levou o assunto ao TCE. O tribunal comunitdrio, contra a posi¢cdo da 
Comissdo, !!2 entendeu considerar inoperantes a cld4usula em aprego. 

  

110 MARIA BEATRICE DELI, Gli usi del Commercio internazionale nel nuovo Testo dell’art. 17 della 

Convenzione di Bruxelles del 1968, ob. cit., pp. 47 e ss. 

111 Col., 1976, pp. 1851 e ss. (caso 25/76). MARIA BEATRICE DELI, Gili usi del Commercio interna- 
zionale nel nuovo Testo dell’art. 17 della Convenzione di Bruxelles del 1968, ob. cit., pp. 31 e ss. 

112 Col., 1976, pp. 1857 e ss.
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Em causa esteve a interpretagfo a dar 4 nogao “acordo verbal ratificado por 
escrito”. Para que o referido pacto pudesse ter sido considerado valido, era necessdério 

a aceitacgdo escrita por parte do comprador, da confirmag4o escrita do vendedor. Esta 
rigidez formal - a favor da seguranga juridica, no caso do comprador - pde em causa 
a razdo de ser da expressdo “acordo verbal” do texto da Conveng4o, ja que exigir-se 
uma aceitag4o escrita da confirmagao escrita, equivale na pratica a nao se diferenciar 
aquela do “acordo escrito”. 

Numa tentativa de salvar a argumentagao do TCE, poderia interpretar-se que 

para o TCE um acordo verbal sobre todas as condi¢gGes gerais de um contrato, entre 
as quais se excluisse um pacto de jurisdigao, levava a nao se considerar valido este 
pacto, mas que um acordo verbal incidindo especificamente sobre o pacto de 

jurisdicao, ja seria valido, se posteriormente houvesse uma confirmagfo escrita ainda 
que unilateral. 

Mas esta decisio do TCE, a par da rigidez que demonstrou na apreciacéo dos 

aspectos formais, atendeu pela primeira vez a consideragGes respeitantes ao trafico e 
aos usos comerciais. Se o acordo verbal se insere nas “relagdes comerciais correntes” 

entre as partes, no conjunto das condicgGées gerais adoptadas por uma delas, entao tal 
pacto sera valido, se apés a confirmacao unilateral por parte do vendedor, o comprador 
nao se tiver a ele oposto. 

Em conclusao, para que o pacto produza os seus efeitos é necessdrio que o 
acordo se inclua nas “relagdes comerciais correntes”; que os assuntos anteriores ajam 

sido regidos de comum acordo pelas condigées gerais; e que a parte demandada nao 
se oponha formalmente 4 confirmagcao escrita. E se esta se opuser formalmente a tal 

confirmag4o? Neste caso parece que as exigéncias de forma impostas pelo art. 17 nfo 
estado satisfeitas. A menos que se considere, que as “relagdes correntes” entre as partes 
se desenvolveram na base de um verdadeiro contrato-tipo que possa impér-se a ambas 
as partes por igual. 

Saliente-se, que todas estas explicagdes sé poderaéo obter ganho de causa no 
pressuposto da existéncia de relagdes comerciais habituais entre as partes. Na auséncia 
destas, todos os referidos motivos nao teraéo contetdo util. 

A interpretacdo que o art. 17 tem sofrido por parte do TCE, e dos tribunais 
nacionais, nao corresponde, na autorizada opiniio de SCHLOSSER “... nem aos usos 
nem as exigéncias do comércio internacional. Em especial, nao se afigura aceitdvel, 
na pratica comercial internacional, exigir que o co-contratante do utilizador das 
condig6es gerais de venda confirme por escrito a incluso destas ultimas no contrato 
para que uma clausula atributiva de jurisdigéo constante dessas condi¢gdes possa 
produzir efeitos. O comércio internacional encontra-se, em grande parte, sujeito a 

condig6es tipo de que constam cldusulas atributivas de jurisdigfo. Alids, essas 
condigdes nao sdo, de um modo geral, impostas unilateralmente por um dos operadores 

do mercado, mas negociadas pelos representantes dos diferenntes operadores”. !!3 

  

13 Relat6ério SCHLOSSER, pp. 232, ponto 179. 
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Fruto da redaccao dada pelo art. 11 da Convengao de Adesao de 1978, o 
art. 17 tornou mais flexiveis as exigéncias formais no que se refere as transacgdes 
comerciais internacionais. ''4 Continua no entanto a ser necessdrio “provar que existiu 

um consenso quanto a inclusdo no contrato das disposig6es gerais e de algumas das 
suas cldusulas especiais”. !!5 

Face ao texto resultante da modificagao operada em 1978, com a adesdo da 

Dinamarca, Irlanda e Reino Unido, os autores dessa Convengao de adesao, tiveram 

em vista ao amolecerem as regras de forma, beneficiar uma certa categoria de pessoas: 
os operadores do comércio internacional. S40 estes que conhecem ou devem conhecer 
os usos da sua actividade. Esta nova regra de forma, funciona como um reenvio ao 

que se pode denominar uma “Jex mercatoria” sobre a forma dos pactos de jurisdi¢ao 
nas transacgdes comerciais internacionais. !!° 

Nao se pode escamotear o peso da Gra-Bretanha, quando se fala no comércio 
internacional. Apos a interpretacdo do art. 17, por parte do TCE, no acérdao 
SEGOURA/BONAKDARIAN, a delegagao britanica exigiu a supressdo do texto do 
artigo da expressao, “por escrito ou confirmado por escrito”. Face 4 intransigéncia da 
maior parte das delegagGes, de nao querer alterar o art. 17, o presidente dos trabalhos 

propés uma solugdéo de compromisso, que foi a introdugdo no art. 17, da relevancia 

dos usos no comércio internacional. !!7 !!8 

Os usos sao praticas generalizadas em certos meios econdémicos, que nascem 

de uma reiteragéo uniforme e constante de certos comportamentos, durante um 
intervalo de tempo significativo. Os usos nao so, porém, regras juridicas. Trata-se 
de simples elementos de facto a que, quer legislagdes nacionais quer conveng6es 

internacionais, é dada relevancia como elementos a atender na interpretacdo e 

  

114 WENDY ALLWOOD, Article 17: legal certainty v. commercial flexibility, in ELR, vol. 12, n° 6, 
Dezembro de 1987, pp. 461 a 463. Este artigo tem por base 0 comentario ao acérdio do TCE, IVECO FIAT/VAN 
HOOL. Cfr. CHRISTIAN KOHLER, Rigueur et souplesse en droit international privé: les formes prescrites pour 

une convention attributive de juridiction “dans le commerce international” par l'article 17 de la convention de 

Bruxelles dans sa nouvelle redaction, ob. cit., pp. 620 e ss. 

IS Tbidem, pp. 233, ponto 179. 
116 Nao se pode esquecer que ao contrario da Convengio de 1968, em que havia uma cultura juridica 

comum entre os Estados, a Convengio de adesdo de 1978, representa uma das primeiras aproximagGées (conseguida) 

entre o direito continental e o direito anglo-saxénico. 
No Reino Unido e na Irlanda encontramos a cladssica figura do Trust, que é desconhecida no direito 

continental. Naqueles pafses desconhece-se a distingo entre recursos ordinarios e extraordindrios; e diferente é 0 

sistema de reconhecimento anglo-sax6nico no que concerne ao exequatur, j4 que se requer a instauragéo de uma 
nova accao. Por parte da Dinamarca, a existéncia de um vinculo no seu ordenamento entre a competéncia judicial 
administrativa em matéria de obrigacdo de alimentos, complicou igualmente o processo de adaptagao 4 Convengao. 

Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE, “Continentalizagaéo” do Direito Inglés ou “Insularizagao” do Direito Conti- 
nental?, in BFDUC, sup. XXII, 1975, chega 4 conclusio que ha um esbatimento na tradicionalmente apontada 

mighty cleavage existente entre a civil law e a common law. 

17 As exigéncias da delegagao britanica nao se ficaram por aqui. J4 que em muitos litigios, nomeada- 

mente respeitantes ao comércio maritimo, os tribunais ingleses eram os escolhidos pelas partes, a delegacgdo britanica 
queria que o art. 17 se aplicasse mesmo que nenhuma das partes se encontrasse domiciliada na Comunidade. 

118 ANDREA GIARDINA, // Contributo dei Paesi Membri del Nord-Europa alla Revisione della Disci- 

plina Comunitaria della Giurisdizione, in AAVV, Giurisdizione e Legge Applicabile ai Contratti nella CEE, 

ob. cit., pp. 10 e ss.
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integracao dos negécios juridicos. Assim sendo, o fundamento possivel da eficacia dos 
usos s6 pode ser a vontade das partes, ou o direito positivo, e néo o suposto carater 
normativo que os mesmos n4o possuem. A origem convencional dos usos, nao permite 
no entanto a aplicabilidade daqueles usos que sejam em concreto ignorados por uma 
das partes. !!9 

No fundo trata-se de reconhecer a lex mercatoria, como reguladora no comércio 

internacional, disciplinando os varios agentes econémicos af intervenientes. !7° 

O novo texto do art. 17°, apés 1978, nao indica quais os usos do comércio 

internacional que as partes devem conhecer, nem estabelece se a determinag4o dos usos 
se deve fazer a nivel nacional ou supra nacional. !2! E exemplificativo no caso TILLY 
RUSS, em que a parte demandada declarou ao juiz que nao conhecia, nem podia 
conhecher os usos existentes numa determinada zona geografica (no caso a regiao do 
Grande Lago). !2? !23 

Nas tltimas décadas o nimero de usos relativos aos diversos sectores do 
comércio internacional aumentou, e adquiriram autonomia face aos préprios ordena- 
mentos juridicos nacionais. O facto de num contrato internacional se disciplinar 
algumas das suas matérias com recurso aos usos, isso permite 4s partes chegarem a 
uma conclusao mais rapida e seguramente melhor definida, especialmente no caso da 

estipulagao contratual ser efectuada via fax ou mesmo telefonicamente. !24 
Admitindo que os usos no comércio internacional existem, MEZGER afirma 

que a actual férmula do art. 17° abre a porta a um ntimero indeterminado de férmulas, 
causando a sua determinacgdo graves problemas aos juizes. O perigo, mais do que fazer 
desaparecer as exigéncias quanto a forma, é de fazer desaparecer as exigéncias de um 
consentimento efectivo entre as partes. 

Ao que se conhece as jurisdig¢des até ao momento referem-se aos usos, mas sem 
precisar quais. As jurisdigdes nacionais tem tendéncia para compreender a alteracao 
do art. 17°, como um amolecimento das exigéncias de fundo, e de se referirem aos 
usos para admititem mais facilmente a existéncia de um consentimento das partes. 
O TCE deve, segundo DROZ, assumir nesta matéria um “papel regulador.” Nomeada- 
mente o TCE deverda afirmar se os interesses do comércio internacional justificam o 
sacrificio da exigéncia do consentimento efectivo. Se tal ocorrer, a expressfo 

“comércio internacional” assume uma importancia primordial. 

  

119 DARIO MOURA VICENTE, Da Arbitragem Comercial Internacional. Direito Aplicdvel ao Mérito 
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122 Col. 1984, pp. 2241. 

123 Mais facil sera, quando as partes recorrem ao remeterem para os usos codificados por varias 

organizagGes comerciais, caso da Camara do Comércio Internacional. 

124 AAVV, Gli usi del commercio internazionale nella negoziazione ed execuzione dei contratti in 
ternazionali, Milao, Giuffré, 1987.
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Em 24 de Junho de 1981, o TCE pronunciou a sentenga do caso ELEFANTEN 

SCHUH/PIERRE JACQMAIN, que a par de outras matérias ai referidas, tem interesse 
na interpretacdo do art. 17. !2> 

JACQMAIN, domiciliado na Bélgica, trabalhava como representante comercial 
na regiao da Amberes para a filial belga da empresa alemaé ELEFANTEN. Em 1975 
JACQMAIN foi despedido sem aviso prévio. Proposta a accao no tribunal de Amberes, 
a empresa alema invocou a incompeténcia do tribunal, dada a existéncia de uma 
clausula que atribufa competéncia exclusiva ao tribunal alemao de Cléves. 

Levado o caso ao TCE, este decidiu reforcar o art. 17 como regra material, 

excluindo, em matéria de forma, a aplicagao das leis nacionais. Em causa estava a 

preocupac4o linguistica do legislador belga que nao conferia validade aos pactos 
celebrados em lingua diversa daquela que o legislador belga prescreve. !7° O TCE veio 
a afirmar que os Estados contratantes nado podem impér outras exigéncias formais, que 
nao aquelas que resultem do proprio art. 17. 

Nao se pode concluir com absoluta certeza que o consentimento deve ser 
unicamente apreciado com base no texto do art. 17. 

Julga-se que um juiz pode recusar validade a um pacto de jurisdigAo, escrito 
numa lingua que o signatdrio nao entenda e que nao teve ocasiéo de compreender. 

Decidindo assim, que 0 consentimento nao foi efectivo. 

A Convengéo nao fornece nenhuma indicag4o explicita sobre a questao da 

determinagao da lei que rege a declaragdo e os vicios da vontade. Esta questao devera 
ser, para alguns autores, resolvida de acordo com as normas de conflito da lex fori. 
E a opinido de DROZ !27 e de PIERRE GOTHOT/DOMINIQUE HOLLEAUX. !78 

GORDON SLYNN, o advogado do caso ELEFANTEN SCHUH, !”° entende ser 
aquela posicao contraria aos fins de seguranga juridica que o art. 17 procura esta- 
belecer, bem como contraria ao principio do tratamento uniforme em todos os Estados 

contratantes. Assim, defende este autor, que ha uma regra implicita no art. 17, segundo 
a qual, as questdes em andlise, devem ser resolvidas segundo a lei material da lei do 
foro escolhido pelas partes. 

No estado actual, representa esta posi¢ao o maximo de uniformidade realizavel. 

Esta mesma ideia é reforgada pelo entendimento que se retira da Convengao 
de Adesfo de 1978, e da Convengio de Lugano, em relagao ao acto constitutivo de 
um trust, em que nao ha qualquer cedéncia a uma lei nacional especifica, por exemplo 

a do fundador. !3° 

  

125 Col. 1981, pp. 1671-1700. Vejam-se as anotagdes a este acérdao por A. HUET, in JDI, 1981, pp. 903 

a 912; e por HELENE GAUDEMENT-TALLON, in RCDIP, 1982, pp. 143 e ss. 

126 Em causa estava o art 10 do decreto belga de 19/7/73, que considera nulos todos os actos e documen- 
tos respeitantes a relagdes laborais entre empregadores e trabalhadores, que nado sejam redigidos na lingua nacional. 

127 Compétence Judiciaire et Effets des Jugements Dans le Marché Commun, ob. cit., pp. 134. 

128 La Convention de Bruxelles de 27.9.1968, ob. cit., pp. 106. 

129 Col, 1981, pp. 1698. 
130 SERGIO CARBONE, La Disciplina Comunitaria della “Proroga della Giurisdizione” in Materia 

Civile e Commerciale, ob. cit., pp. 363.
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A PRORROGACAO TACITA DE COMPETENCIA: O ART. 18° 

O art®. 18° trata da prorroga¢4o tacita de competéncia, que resulte da presenga 
voluntdéria do requerido no tribunal em que é demandado. 

O art®. 18° nao exige que uma das partes no momento do acordo tacito, tenha 
o seu domicflio no territério de um Estado contratante. '3! Como explicar tal situacao? 

DROZ !%? tira a concluséo que o legislador sup6s que o requerido que 
compare¢a voluntariamente, esteja domiciliado em outro Estado contratante. Assim, 
todos os desenvolvimento relativos a este artigo baseiam-se nesta hipétese, o que leva 

aquele autor a encetar uma interpretacg4o restritiva do preceito. Mas ha uma outra 
explicac&o. E que ao momento em que foi redigido o art. 18, 0 art. 17 nao comportava 
nenhuma condic¢4o relativa ao domicilio. Foi no ultimo momento que a referida 
exigéncia foi introduzida no art. 17, ficando por saber se o art. 18 comportava 
igualmente tal exigéncia. 

PIERRE LAGARDE chega a afirmar que o art®. 18° condena os tribunais dos 
Estados contratantes a conhecer de qualquer litigio que se hes apresente, sem importar 
para nada o domicilio ou a nacionalidade das partes, desde que se trate de matéria 
incluida no 4mbito da aplicagéo da Convengao. !*3 

O que se deva entender por comparecer, para os efeitos deste art®. 18°? 

Se o demandado comparecer, mas para contestar a competéncia, entaio neste 

caso, como est4 expressamente previsto, a comparéncia voluntdria nao equivale a uma 
prorrogacao de competéncia. Para saber qual o momento em que o demandado deve 
arguir a incompeténcia, tem de se recorrer as leis do processo vigentes em cada 
Estado. !54 Assim aconteceu no caso ROHR/OSSBERGER. !*5 

Se o demandado comparecer, excepcionar a incompeténcia, e ao mesmo tempo 
se defender quanto ao fundo da causa, ja outras quest6es se levantaram. Poder-se-ia 
pensar que a Convencao tinha acolhido a solugdo do art. 10° n° 6 da Convengao da 

Haia sobre a execucao de sentengas. Nesta, mesmo que o réu arguisse a incompeténcia, 

ele poder-se-ia defender quanto ao fundo da causa, para se op6r a um embargo, arresto, 
ou sequestro, ou para obter levantamento de uma penhora. E isto para evitar 0 custo 

econémico decorrente do espacgo de tempo que mediava até a accfo ser instaurada no 

tribunal competente. Pense-se numa medida cautelar que imobilize um navio durante 
longo tempo. 

Julga-se que nao se deve ser téo generoso na apreciagao do art. 18. Se o 
demandado ap6s ter arguido a incompeténcia, persistiu em se defender quanto ao fundo 
da causa, entéo devemos considerar que aceitou a competéncia daquele tribunal, e isto 

  

131 MARTHA WESER, Covention Communautaire sur la Compétence Judiciaire et |’Exécution des 
Décisions, Bruxelles (CIDC)/Paris (Pedone), 1975, n° 222. 
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mesmo em caso de demanda reconvencional. Neste caso, alids, caimos no 4mbito do 

art’. 6°, n* 3. 

O art®. 18°, ao contrario do art®. 17°, nao resalva as disposigGes dos arts®. 12° 

a 15°. Isto resulta do facto de estas disposig¢des admitirem a validade de pactos de 
competéncia posteriores ao nascimento do litigio, o que é automaticamente realizado 
no caso da prorrogagio tacita. !°° 

Nao se pode esquecer que o art®. 19° é de uma extrema importancia face as 
questédes de litispendéncia, j4 que, segundo o art®. 21°, a excepcdo de litispendéncia 

obriga o juiz do segundo tribunal onde a accao foi proposta a declarar-se incompetente 

a favor do primeiro. E até estar estabelecida a competéncia definitiva, o tribunal a que 
a accdo foi submetida em segundo lugar, deve suspender oficiosamente a instancia. 

A norma do art®. 18° nao pode violar uma regra da Conveng4o que atribua 
competéncia exclusiva (art®. 16°), a um outro tribunal do espago comunitario. Se tal 
acontecer 0 juiz deve declarar-se oficiosamente incompetente (art.° 19°). 

Ha que referir aqui o acérdao do TCE, de 24 de Junho de 1981, caso 
ELEFANTEN SCHUH/PIERRE JACQMAIN. '37 

JACQMAIN, domiciliado no Bélgica, trabalhava como representante comercial 
da filial da sociedade alemaé ELEFANTEN, na regido de Amberes. Em 1975, 
JACQMAIN foi despedido sem aviso prévio. Proposta a acc4o no tribunal de trabalho 
de Amberes, a demandada compareceu tendo contestado quanto ao fundo da causa. 
Mais tarde a sociedade alem4 invocou a incompeténcia do tribunal, dada a existéncia 

de uma clausula do contrato que atribuia competéncia exclusiva ao tribunal alemao 
de Cléves. Levado o assunto até ao TCE, este problema proclamou a prevaléncia da 
prorrogacdo tacita sobre a expressa. O art. 18 nao impede, que ambos os litigantes 

renunciem voluntariamente a atribuigféo convencional de competéncia, escolhendo um 
outro foro que lhes seja mais conveniente. No fundo estamos a operar dentro da plena 
autonomia das partes. E estas apenas alteram a sua vontade, devendo prevalecer a 

ultima declaragao. 

Esta primacia da prorrogacao tacita deve estender-se igualmente, a um crédito 

invocado a titulo reconvencional. Foi neste sentido que decidiu o TCE, em 7 de Marco 
de 1985, no caso SOMMER '38 (caso 48/84). 

A sociedade SOMMER, com sede social em Franga, e a senhora SPITZLEY, 
domiciliada ha Alemanha, mantinham relagGes comerciais frequentes. Ao tempo o 
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138 FAUSTO POCAR, La Convenzione di Bruxelles sulla Giurisdizione e l’Esecuzione delle Sentenze, 
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marido da citada senhora, era representante comercial da sociedade SOMMER. Neste 
contrato, o do marido, existia uma cldusula de atribuigaéo de competéncia aos tribunais 

franceses. Em 1978, a SOMMER denunciou este contrato, e demamdou a senhora 
SPITZLEY, pelo pagamento de certas importancias, nos tribunais alemdes. Esta na 
contestac4o, reconviu, opondo uma compensagao pelos créditos que o seu marido tinha 

contra a sociedade francesa. Esta contestou quanto ao fundo de questao da 
compensac¢4o, sem se prevalecer da clausula de prorrogacao do foro. Descontente com 
a sentenca, a SOMMER veio a apelar excepcionando agora a incompeténcia, tendo o 

processo chegado ao TCE. Este, sem margem para dtividas, considerou que o tribunal 
alemao deve declarar-se competente para conhecer da compensac4o. 

Pacifico é actualmente o entendimento que o demandado pode, apesar de 
impugnar a competéncia, apresentar ao mesmo tempo ec a titulo subsidiadrio a defesa 

quanto ao fundo. E isto assim foi entendido, j4 que em alguns Estados contratantes, 
o demandado no caso da excepgéo de incompeténcia nao proceder, j4 naéo pode 
contestar quanto ao fundo da causa. 

NA sentenga de 22 de Outubro de 1981 (caso 27/81), o TCE veio a pro- 
nunciar-se sobre 0 caso ETABLISSEMENTS ROHR SOCIETE ANONYME/DINA 

OSSBERGER. '|*9 

A sociedade ROHR, domiciliada em Franga e citada num tribunal alemdo, 

renunciou a opér-se ao fundo da causa excepcionando unicamente a incompeténcia. 

Nao tendo esta procedido, foi aquela sociedade condenada ja que nao se tinha 
defendido quanto ao fundo. Esta sentenga foi depois executada em Franga, sem que 

os tribunais franceses se pudessem op6r, ja que face ao art®. 27° n° 2 da Convengao, 

o desconhecimento do caracter contraditério do procedimento nao é motivo para 
recusar a execuc4o. 

(Texto concluido em Outubro de 1994) 
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