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Resumo:

“Em menos de 200 anos [1353-1533] os russkye passaram de herdeiros de um prin-
cipado a senhores de um império em permanente expansio” (Lopes, 2015, p. 143).
O objectivo do presente artigo é mais o de fazer o mapeamento histérico-conceptual
dos debates sobre a identidade nacional russkye do que o de alcancar uma compreensio
simbélico-cultural do mesmo conceito. Na primeira parte iremos olhar para os dife-
rentes entendimentos sobre o projecto nacional que emerge no pen‘oda Impf’n}zl (1721-
-1917). Na segunda parte iremos explorar a ideia de um espago comum a-nacional e
@ construgdo de projectos etnonacionais pelos Soviéticos (1917-1991). Na terceira
parte iremos olhar para a ldentidade Nacional Russa no espago que medeia entre o
colapso da Unido Soviética e o fim da catastroika (1991-1999). Na iiltima parte
olharemos para a influéncia crucial de Viadimir Putin no debate sobre a Identidade
Nacional Russa (1999 - em curso) e no modo como tem operado uma transformagdo
revanchista que recupera a Nacionalidade Oficial de Uvarov, fundida com o messia-
nismo eurasidtico da Unido Soviética.

Palavras-chave: /dentidade Nacional, Nagao, Riissia, Eslavofilismo, Eurasianismo.

Abstract:

"It less than 200 years [1353-1533] the russkye went from heirs of a principality to
overlords of an ever expanding Empire” (Lopes, 2015, p. 143). The goal of this article
i« 1o map out the historical-conceptual debates surrounding russkye’s national identity
instead of reaching a symbolical-cultural understanding of this concept. This article
intends to map out the evolution of the debates surrounding Russias National Identity.
In the first part we will look to the different understandings of national project emer-
ging during the Empirical phase (1721-1917). The second part will explore the idea
of a common a-national space and the building up of ethnonational projects by the
Soviets (1917-1991). The third part of the article will look into Russias National
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identity between the collapse of the Soviet Union and the end of the catastroika period
(1991-1999). The final part of the article will look inro Viadimir Putin’s overwhel-
ming influence on the debate regarding Russias national identiry (1999 - ongoing)
and how it has operated a revanchist transformation thar recovers Uvarov’s Official
Nationality blended with the Eurasian Messianism of the Sovier Union.

Keywords: National ldentity, Nation, Russia, Slavophilism, Eurasianism.

A identidade nacional na era dos czares [1800-1917]

-

E uma missao de alto risco tentar compreender a evolucao da identidade
nacional da Federagao da Rassia, tanto mais porque nos debrucamos sobre
uma entidade que ¢ em si plural. Neste sentido. ¢ conveniente termos pre-
sente a percepcao de que o “sentimento de identidade nacional é um po-
deroso meio para definir e posicionar pessoas individuais no mundo, atra-
vés do prisma da personalidade colectiva”™ (Smith, 1997, p. 31), ou seja,
através de um agregado sociocultural que. pela sua natureza, se sobrepée a
soma das vdrias personalidades individuais nele agregadas. Podemos de-
preender que a identidade nacional é uma construcio artificial “que nio é
arquitectada pelas nagoes. [A identidade nacional] ¢ produzida, ou melhor
é induzida, por campos politicos especificos” (Brubaker, 2009, p. 17) com
interesses particulares, como sejam a garantia de lealdade para com a elite
politica, ou a criagao de uma comunidade artificial que se ird perpetuar
através de um conjunto de elementos proto-simbélicos e de mitos de des-
cendéncia.

A construgao da identidade nacional num espaco plural como o da
Federagao da Ruissia obedece a uma légica um tanto ou quanto divergente.
O elemento plural, que também se pode traduzir como complexidade, al-
tera as dindmicas de construcao identitdria em curso. Refira-se que o inicio
dos debates intensos sobre a definicao de uma ideia de russkaya natsiya
(pycckas HanmA: nagdo russa) ocorre em pleno século Xvii com a estabi-
lizagao gradual das fronteiras imperiais’. dentro das quais se agregam int-
meras identidades colectivas distintas. O more para as discussées em torno

I Convém referir que o Império Russo s6 teria as suas fronteiras definidas na segunda metade do século XIX,
uma vez que a conquista do Cducaso terminou apenas em 1564 ¢ s khanatos Emiratos da Asia Central apenas
se tornam protectorados em 1873
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sobre a identidade nacional russa
da identidade nacional russkye? comega, logo, em 1702 com a redacgio do
Manifesto de Abril do czar Pedro 1 “grande reformador que deu a Rissia um
novo ‘corpo’, preparado para uma nova alma” (Alexander, 2009, p. 101).

Nos anos seguintes o debate prossegue com idedlogos, pensadores e
intelectuais da corte imperial russa a dividirem-se em duas alas: ocidenta-
listas e eslavéfilos. Os primeiros defendiam uma aproximacao ao ocidente,
olhando para a Rissia como um Império de tipo Ocidental préximo do
Império Austro-Hiingaro (sobre a batuta dos Habsburgo) e do Império
Alemaio (regido pelos Hohenzollern), sendo importante ressalvar a influén-
cia (tanto no czar como em vérios membros da corte) da viagem empreen-
didada por Pedro I, sob o epiteto de Grande Embaixada®.

Os ocidentalistas dominaram o debate até ao final do século contando
com o apoio de todos os czares compreendidos entre o reinado de Pedro I
(1682-1725) e Catarina II (1762-1796), apresentando, para o efeito, ind-
meras propostas que justificavam os seus argumentos, como foi o caso da
ideia de Tatishchev, gedgrafo da corte, que pretendia reformular o mapa
estendendo as fronteiras da Europa até aos Montes Urais de modo a incluir
no Velho Continente grande parte do Império dos Romanov. O objectivo
central desta ala era o de justificar e validar as credenciais do Império Russo
como sendo um estado Europeu, nem que para tal se tivesse que transformar
de modo profundo o Império?, dado que a Europa era equacionada como

sendo um espago de progresso, evolugio, dominio internacional e prestigio.

- E conveniente distinguir os vocibulos russkye de rossiiskoe. O primeiro (Pyccxmit) diz respeito A etnia russa
¢ndida numa logica biolégico-cultural que transforma of russkye num agregado populacional etnicamente
distinto; o segundo vocibulo (Poccniickuit) diz respeito a uma nogéo plurinacional da identidade russa, muitas
vezes associada até com o conceito englobantede cidadania, que relega para segundo plano as particularidades
da emnicidade e destaca a sua valéncia multidimensional.

A Grande Embaixada ocorre entre 1697 e 1698, com Pedro [ a visitar Londres, Viena, Amesterdio ¢ Cracévia.
% Crande Embaixada, na qual Pedro I viajava incégnito, foi abruptamente interrompida antes de Pedro | con-
scguir visitar Veneza ou Madrid devido a sublevagio dos Streltsy, “guardas reais que em 1698 rentam restaurar
sofia [irma de Pedro e regente entre 1682 ¢ 1689] no trono” (Ziegler, 2009, p. 36) do Império Russo.

A construgio da nova capiral (Petersburgo) €, neste sentido, um elemento simbélico. A ideia de Pedro [ era o
de transformar Petersburgo (elevada a capical em 1712) na sua “janela para a Europa” rompendo com o passa-
dismo rerrogrado associado com Moscovo, que nesta altura era ainda uma capiral dominada por edificios de
madeira de tragado com fortes influéncias mongéis e por nobres (boyar) e clérigos de barbas longas, porque o

acto de barbear era entendido como um pecado por desvirtuar o acto de criagao divina. Pedro I comega por
legalizar o uso de barbas longas e chega mesmo a barbear alguns boyars, mas mais tarde Pedro [ acaba por per-
mitir 0 uso/manutencao da barba mediante o pagamento de um imposto (Hughes, 2006, p. 90).
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Entre os reinados dos czares Paulo e Alexandre I o debate comega a
mudar de tom, com a segunda ala (eslavéfilos) a ganhar progressivamente
maior relevincia dentro da corte do Império. Importante ressalvar que a
mutacao da ala dominante, passando da ala ocidental para a ala eslavéfila,
coincide com o “aquecer” do Grande Jogo® que opoe a Rissia a0 Reino
Unido no controlo pela Asia Central ¢ no acesso 2 India. E alids no sé-
culo x1x, mais concretamente no ano 1832, no decurso do reinado do czar
Nicolau I, que surge a primeira concepeao concreta de identidade nacional
no espago russo dissociada das anteriores tenrarivas de Europeizacio. O do-
cumento conhecido como Nacionalidade Oficial foi formulado pelo Vice-
-Ministro da Educagio, Sergei Uvarov e tinha em atencao trés principios
identitdrios basilares: Ortodoxia, Autocracia ¢ Nacionalidade.

De modo sintético “a nova formula de Uvarov ambicionava substituir
as concepgoes universalistas do [luminismo o incidir na natureza distintiva
da Rissia” (Ransel, 2009, p. 187) que nao se enquadrava no Ocidente
Europeu, mas também nao fazia parte do Oriente Asidtico. Ensaia-se entio
a nogao de que a Russia representa uma especie de terceira via, um caminho
que une herangas socioculturais da Europa ¢ da Asia mas que se distingue
dos percursos em curso nos dois continentes. A elite politica redescobre a
heranga mongol, mas nio se deixa “engolir” pela mesma. H4 também que
ressalvar que “os nacionalismos dos eslavofilos (1830-1840), dos pan-esla-
vos (1850-1870) e, no virar do século, dos neo-eslavéfilos foram influen-
ciados pela tradicio filoséfica germanica de romantismo” (Laruelle, 2009,
p- 13), na qual se exaltam as virtudes da vida campestre ¢ o valor inestima-
vel da fidelidade para com a Ortodoxia. colidindo com as ideias de exalta-
¢ao do progresso e da modernidade defendidas pelo ocidentalistas e que se
traduziam no quotidiano de Perersburgo. Moscovo, passa deste modo, a ser
vista como a quténtica cidade russa e Pedro I chega mesmo a ser apelidado
de Anticristo.

50 Grande Jogo comeca em 1830 com o estabelecimento de roleo liplomatico-militares entre o Reino Unido
e o emirato de Bukhara (acrual Uzbequistio) e

do a uma série de ¢ w08 entre os contendores principais e
os actores locais. O Grande fogo transtorma o n 1 aser parte integrante do
Império Russo, ¢ confirma o dominio britinico n no comego do século

XX com a assinatura da Convengio Anglo-Rusza a 31 de Agosto de T (Hopkirk. 2 op. 123-134 / 513-524).
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O desenvolvimento das doutrinas de identidade nacional russa nao se
fizeram sem confrontos ideoldgicos. Os eslavofilos (dos quais se destaca-
ram Alexey Khomyakov, Iran Kireevsky, Konstantin Aksakov) acusavam
os pan-eslavos de nao compreenderem a riqueza da heranga eurasidtica do
[mpério Russo; por sua vez, os pan-eslavos (liderados por Nikolai Dani-
levsky e Vasilii Klyuchevsky) olhavam para as concepgoes eslavofilas como
uma declaracio de fraqueza, de incapacidade de projectar a primazia da
etnia russkye sobre as demais identidades colectivas proto-nacionais. Os
neo-eslavéfilos (centrados nas ideias de Fiodor Dostoevsky e Konstantin
Leontyev) temiam o poder associado aos nacionalismos de tipo étnico,
criticando por isso a imprudéncia da argumentagao dos pensadores pan-
-eslavos. Os neo-eslavofilos gozaram do apoio (parcial) dos czares Alexan-
dre I1I e Nicolau II.

O golpe Dezembrista de 1905 teve reflexos inesperados nas dinamicas
relacionadas com a questao da identidade nacional. Aos trés pilares da
Nacionalidade Oficial de Uvarov somaram-se mais dois: Messianismo e
Anti-Semitismo. Em bom rigor, o espirito messianico faz parte da concep-
¢a0 basilar da identidade étnica russa ji desde a era do Principado de Mos-
covo®. Apés as reformas do Patriarca Nikon no século xvir” “a matriz mis-
tica da fé Russa e a base messidnica da consciéncia nacional [russa]
combinaram-se” (Figes, 2003, p. 308) com uma intensidade renovada,
propagando-se a nogao de que a Russia Imperial era a natural herdeira de
Constantinopla e a inica poténcia capaz de erguer uma nova Roma. O apa-
recimento, nos anos 1920-1930, das correntes de matriz ecurasianista serviu
apenas para adensar e envolver com argumentos teorico-16gicos este senti-
mento mistico que trespassava as elites politicas ¢ militares. Neste sentido,
¢ de modo sucinto, podcmos dizer que o eurasianismo mais nao ¢ do que

2 reificagdo geopolitica de conceitos identitdrios que respondem a duas

Daniel de Moscovo ¢ empossado como Principe de Moscovo, em 1263, com apenas dois anos, apés a morte

seu pai Alexandre Nevsky. I com Ivan II (que governa entre 1353 e 1359) que Moscovo se torna num Grande

Urincipado. Ivan 1V (que governa de 1533 a 1584) acabaria por transformar o Grande Principado num reino
irdom) em 1547.

“ikon foi eleito como sétimo Patriarca de Moscovo a 1 de Agosto de 1652, tendo posto em marcha um plano

- reformas, para modernizar os ritos diluindo a heranga greco-bizantina, que conduziram ao Cisma de 1666 ¢

{ivisio da lgreja Orrodoxa Russa em duas facgdes: os Velhos Crentes ¢ os Reformistas
£ .
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questoes: O que € ser russkye?, precedida de imediato pela questao: Qual
a missao dos russkye no mundo?

Na sequéncia dos trigicos eventos de Janeiro de 1905, e com o cza-
rismo a perder forga dentro dos circulos politicos e fora destes, surgiram os
primeiros movimentos nacionalistas de extrema-direita, cujo contriburo
para o idedrio nacional russo se encontra ainda hoje como evidente. Antes
de mais ¢ importante ressalvar que “dos movimentos nacionalistas nascidos
nas ruas em 1905, o Gnico que sobreviveu foi o Black Hundreds com o vi-
rulento anti-semitismo” (Laruelle, p. 14, 2009) na base do seu discurso
ideolégico. O movimento acreditava que os males da Russia se deviam a
uma conspiragio judaica que deveria ser combarida. Embora os Black Hun-
dreds se encarassem como revoluciondrios, ¢ mais correcto entendé-los
como um grupo ultraconservador ja que estes reafirmavam a lealdade para
com o czar, a Igreja Ortodoxa e as estruturas sociais. O objectivo dos Black
Hundreds nio era tanto o de revolucionar, mas antes o de preservar uma
estrutura sociopolitica em evidente estado de degradacio.

No periodo que antecede a transformacio da Rassia, com a queda do
Império dos Romanov e a construcio da Unizo das Republicas Socialistas
Soviéticas, os cinco pilares da identidade nacional supramencionados
podem ser entendidos como a expressio de dois tracos identitdrios colecti-
vos distintos: fidelidade e anti-semitismo. Estes dois elementos irdo moldar
a nogao de ser russkye ao longo do século xx. Na préxima parte iremos ex-

plorar a evolugdo da identidade nacional russa durante o periodo soviético.

Identidade nacional russa no espaco “comum” da U.R.S.S.

[1917-1991]

O século xx russo ¢ marcado por duas revolugoes que transformaram de
modo significativo a identidade do #arod (Hapoa: povo) da Rossiia. Numa
perspectiva nao cronolégica podemos afirmar que o século xx russo comega
em 1917, com o fim do regime mondrquico absolutista czarista e a instau-
ragdo do comunismo de tipo soviético e termina em 1991, com a desagre-
gagao formal e institucional da Uniao das Repiiblicas Socialistas Soviéticas
e a subsequente fundagio da Federacio da Russia.
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A queda do czarismo em 1917 relangou o debate sobre a natureza da
“entidade nacional russa. No sentido de compreendermos a evolugio do
“<bate sobre a identidade nacional russa, é conveniente que se faca um
equeno recuo historico até ao século x1x. Nas bases do comunismo que

“nine iria implementar denotamos que “tanto Marx como Engels trata-
"2 2 questdo [nacional] como periférica, acesséria, e as diferencas culturais
zntre as sociedades como factores de complicagao (...) do estabelecimento
=0 socialismo” (Rego, s. d., p. 93) pela complexidade que introduziam nas
“namicas em curso. A légica basilar do comunismo, como a palavra o

e, era por em comum, esbater o diferente, terminando nio sé com as

s5es sociais como, num segundo momento, eliminar as fidelidades na-
nais que fomentam divisoes.

Para Marx a implementagio do comunismo levaria 3 construgao de um
vaco de iguais, sem classes e sem patrias. Muito embora valorizasse mais
mportancia de unir a emergente classe proletdria, Lenine “apercebeu-se

~+ potencial dos nacionalismos para minar nio sé os impérios coloniais

“fopeus como, e principalmente, o império czarista. Coroldrio logico

“=+ia tdctica, defendeu o direito 2 autodeterminacio dos povos” (Rego,
“. p. 94) langando as bases da institucionalizacio das nacionalidades
“ntro do espago soviético. Na verdade o que Lenine pretendia era uma

‘czracao a dois momentos.

Urimeiro iria cooperar com as minorias nacionais, evitando os perigos
2o nacionalismo combativo e do chauvinismo russkye para depois as inte-
=727 na malha social soviética.

Conquistado o poder politico ao czar Nicolau I1, que seria brutalmente
ssassinado juntamente com toda a familia real em 1918, Lenine enfatiza
¢ ‘mportancia das minorias nacionais; neste sentido “ao acreditar que a
“Solucdo e o novo estado eram uma antitese ‘democritica’ do czarismo, o

erno Provisério [de Lenine] assumiu ingenuamente (...) que o pro-
z2ma de auto-governagio e democratizagao satisfaria as aspiragoes das mi-

“ias nacionais” (Orlovsky, 2009, p- 283) e permitiria a construcao de um

»2co multiétnico que facilitaria a organizacio e pacificacao do imenso

-0 sovictico, dirimindo sempre a légica da (suposta) superioridade dos

s em relagio aos demais grupos nacionais.
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Na Constituigiao de 1918, Lenine adoptou o regime federal para a
organizagio do estado soviético. E por tanto correcto referir que desde os
seus primérdios “a Unido Soviética foi um estado multinacional nio apenas
em termos etno-demaogrdficos (...) mas, mais fundamenralmente, em termos
institucionais’ (Brubaker, 2009, p. 23), mesmo com as sucessivas alteragoes
a que foi sujeita a Constituicao nos anos subsequentes. A nagio, parcial-
mente esvaziada do seu cardcter social ¢ histérico-cultural, tornou-se uma
forma de organizagio etno-administrativa. Lenine esperava, acima de tudo,
que “as nacionalidades (compreendidas no espaco da Unido Soviética) so-
fressem um processo de aproximacao (shlizhenie) ¢ ultimamemente que se
fundissem (sliianie)” (Duncan, 2000. p. 56) originando um novo construto
psicossocial nao-russkye e nao-russéfobo.

Em simultineo com as reformas constitucionais empreendidas pelos
bolcheviques, em meados dos anos 1920 ¢ até 20 final da década de 1930
ganha expressao um pouco por todaa U.R.S.S., ¢ com maior relevincia no
Extremo Oriente Russo e na regiao do Tuva e do Céucaso, um movimento
ideolégico e geopolitico composto essencialmente por emigrantes retorna-
dos de matriz eslavéfila, conhecidos como curasianistas (dos quais se des-
tacam Trubetskoi, Souvtchinski e Karsavin) ¢ que entram no debate sobre
a identidade nacional russa em defesa da construcio de um espago eurasia-
tico, no qual a Rssia seria o mediador do didlogo inter-civilizacional entre
o Oriente e o Ocidente. A sblizhenie (aproximacio) pos-Lenine passa a estar
subordinada ao papel salvador do messianismo russéfono que corrige as
imperfeicoes da teoria de Marx.

Para os eurasianistas “a vasta regiao ocupada pelo estado russo, embora
se situasse de facto entre os continentes Europeu e Asidrico, era de qualquer
dos modos geograficamente e por isso “objectivamente” muito distante dos
dois” (Bassin, 2003, p. 258) continentes, formando uma regiao tnica do
ponto de vista histérico, politico, social, cultural e econémico. Alguns au-
tores mais progressistas chegaram mesmo a defender a ideia de “que como
resultado de séculos de co-existéncia de povos de origem Eslava, Finno-
-Ugric, Turco-Tatar e Mongol (...) os membros da nacao eurasiatica com-
punham uma nova raga” (Tolz, 1998a, p. 997) superior. O empolamento

do darwinismo social pelos eurasianistas contradiz abertamente a visio nao-
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traria de Marx que, no final da sua revolugao comunista, envisaja um

20 social inclusivo sem espaco para nacionalidades ou religioes, dado

- 2mbas estas conceptualizagoes socio-identitdrias se fazem por mecanis-

“¢ exclusao. O papel de timoneiro do messianismo russo no processo

‘zhenie (aproximagao) de virios construtos psico-identitarios “cor-

== zssim o erro de Karl Marx, ao negar a natural diferenciagao do valor

“terentes identidades.

« Eurdsia, nome adoptado pelos eurasianistas para denominar a regiao

ncorpora as herangas Romana, Bizantina e Mongol, seria uma enti-

“2cc complexa e, para a maioria, diversa do ponto de vista identitario

“orante a sblizhenie (aproximagio), mas coordenada politicamente pelos

4 nocdo de supremacia russa contrariava a tese leninista, que temia

ccitos do chauvinismo russo e que tinha nos legados nacionais um

d¢ organizagao e nao uma forma de afirmagio das minorias (até

y homo sovieticus seria um sujeito sem classe e sem pdtria); mas

ncava e justificava as ideias de Estaline, que antes de tomar a lideranga

“: Uniio Soviética surje como Comissdrio para as Nacionalidades, no que

~=reriz 2 um direito de autodeterminagao restrito ao proletariado e na
_oremacia dos russkye® dentro da Uniao Soviética.

paradoxal constatar que Estaline ao mesmo tempo que defendia a

~crioridade russa, promoveu a institucionaliza¢ao das minorias nacionais

“emiro do espago soviético. A primeira mudanga ocorre em 1932, com a

©wsio da categoria etno-nacional, primeiro, no passaporte interno ¢ em

=22 em todos documentos legais dos cidadaos da Uniao Soviética.

nsformacao da categoria etno-nacional num requisito legal catalisou

w2 serie de transformagoes que condicionavam, por exemplo, a “admissao

‘no superior e a candidatura a certas categorias de emprego” (Bruba-
2009, p. 31) privilegiando as maiorias nacionais em cada uma das

TeTaOCas que com punham a uniao.

*c Estaline nio deixa de ser curiosa se tivermos em consideragao que o lider da Unido Soviética de
natural de Gori, cidade da Geérgia. As teses de Estaline sobre a supremacia da ernia russa hica-

~2< no discurso proferido a 23 de Abril de 1923, por altura do X11 Congresso de Partido Comunista
Esraline advoga uma interpretagao nio literal das palavras de Lenine, posto que estas contradiziam

i Estaline, em contraponto com o que defendia Bukharin
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O etnofederalismo proposto por Estaline recupera os dois elementos
identitdrios da identidade russkye da era imperial: fidelidade e anti-semi-
tismo. Comegando pelo segundo, os judeus foram a minoria etno-nacional
mais castigada por Moscovo, vitima nao sé de purgas como também de
descriminagio no acesso aos altos cargos das respectivas nacoes e da Uniao.
Estaline “usou o estilo anti-semita dos Black Hundred de forma a criar uma
identificagao artificial entre o inimigo Ocidental externo ¢ o “cosmopoli-
tismo” interno (...) que subvertia o socialismo” (Vujacic, 2009, p. 66),
visivel no aburguesamento do proletariado que comprometia a revolucio
em marcha. A fidelidade traduziu-se numa forma de culto transpersonalista
(patente na construgao de varias efigies de Estaline e na celebragao das suas
virtudes como lider e como homem), em que o estado se fundia gradual-
mente com a figura do lider.

A estrutura etnofederal desenhada por Joseph Estaline pretendia
“a transformagao dos “Russos” (camponeses) em proletirios e a subordina-
¢ao do [Homem]| Russo a uma nova identidade Russo-Soviética” (Vujacic,
2009, p. 58), mas saldou-se na construcao de um conjunto de nacionali-
dades semi-ficcionadas como ¢ o caso dos tajiques. quirguizes ¢ turqueme-
nos. A IT Guerra Mundial, ou Grande Guerra Patridtica, acabaria por servir
de pedra de toque na estratégia de construcao desta nova identidade, pro-
tétipo do homo sovieticus de Aleksandr Zinov'ev’, ja que “desde o comeco,
Estaline interpretou a guerra como uma luta pela sobrevivéncia da nagio”
(Dunlop, 1983, p. 15) soviética. De forma a justificar as nacionalidades
existentes em cada Republica da Uniao criaram-se mitos fundadores, in-
ventou-se uma histéria, uma literatura e uma cultura propria destintiva mas
congruente com as demais nacionalidades.

A morte de Estaline marca um novo ciclo na construcao da identidade
nacional tendo em consideragao que “com a nomeacio de Nikita Khrus-
chov como secretdrio-geral, em 1956, (...) houve uma viragem em relacao

as prdticas estalinistas” (Rego, s. d., p. 98) de dirigismo do estado na cons-

* O livro Homo Sevieticus de Aleksandr Zinov'ev (1985) compreende, em bom rigor, uma eritica ao projecto do
Nove Homem Soviético que as autoridades da URSS tentaram criar. apoiando-se em novos mitos como o do
minciro Alexcy Stakhanov, que alegadamente a 31 de Agosto de 1935 teria exeraido 102 wneladas de carvio em

menos de seis horas, catorze vezes mais do que a sua cora didria
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trucao das identidades das virias minorias nacionais. O novo lider da
U.R.S.S. preconizou um afastamento do estado promovendo o relaciona-
mento entre 0s vdrios grupos etno-nacionais. Khruschov acreditava na pos-
sibilidade de se criar uma alianga fraterna entre nacoes (em russo Eguncrso:
Edintsvo), através de relagoes de didlogo nas quais Moscovo seria somente
o mediador.

A edintsvo de Khruschov mais nao é do que uma tentativa de esfriar o
messianismo russéfono que se apoderara da sblizhenie na era pés-Lenine.
A ideia de uma alianga fraterna nega uma gradagio do valor dos diferentes
grupos socio-identitdrios, colocando em paridade russos e nio-russos, no
seio da Unido Soviética. Refreia-se assim o impeto do darwinismo social e
do determinismo bioldgico, que infuenciam autores como Lev Gumiley, e
retoma-se a rota da harmonizagao dos povos no espago politico sob a égide
do Kremlin.

O afastamento de Khruschov e a consequente chegada ao poder de
Leonid Brejnev representa um retorno parcial as prdticas preconizadas por
Estaline. Nos 18 anos que durou o seu mandato desenvolve-se “a doutrina
do "Povo Soviético” (CoBercknit Hapou: sovetskii narod) como uma “nova
comunidade histérica”. Mas esta entidade emergente foi concebida expli-
citamente como supra-nacional” (Brubaker, 2009, p. 28) sendo, por isso,
incapaz de unir o que o programa etnofederal de Estaline havia separado.
* supremacia messianica russa sobre os demais grupos nacionais foi con-
tudo reafirmada na era de Brejnev.

A passagem de Andropov pela lideranga da Uniao Soviética conduz a
um retorno das doutrinas de Khruschov, com a promogao da solidariedade
‘ntranacional e intraidentitiria. O novo Secretdrio-Geral promove, de
novo, a nogao da exequibilidade da fusio de nagoes (conhecida em russo
como cnusnue: Sliyanie), recuperando a légica leninista de que o naciona-

smo seria o caminho para a constru¢ao de um grupo apdtrida e sem clas-
ses no espago soviético. No inicio do mandato de Mikhail Gorbatchov

mo lider da Uniao Soviética nao eram previsiveis mudangas no plano
-ino-federal. Gorbarchov elogia a politica de nacionalidades langada por
_enine que permitiu manter a URSS unida, aplaudindo também os esfor-

-0s de Khruschov na defesa da solidariedade intranacional.
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As reformas econémicas de Gorbatchov com o lancamento da peres-
troika iriam causar uma nova Crise das Nacionalidades. Entendendo que a
reestruturagao da economia nao era suficiente, Gorbatchov lanca no plano
sociocultural a glasnor (transparéncia) que culmina no ressurgimento de
nacionalismos latentes e das agendas separatistas exclusivistas. O Pamiar
(Meméria), movimento constituido nos anos 1960, foi a face mais visivel
do “nacionalismo russo [e] pode contar nao somente com uma forte cor-
rente intelectual, mas também com o suporte tictito da maioria silenciosa
do povo (...) O Pamiat tornou-se o defensor de uma identidade russa que
se considerava ameagada” (Rego, n. d., pp. 104-105) pela influéncia cres-
cente do Ocidente que esbatia as particularidades do sovierskii narod. Antes
da queda da U.R.S.S. os debates entre eslavéfilos e ocidentalistas voltam a
ganhar destaque por toda a Russia, tal como sucedera no século xix.

O anti-semitismo e as teses da conspiracao judaica impregnam o de-
bate sobre a reformulagio da identidade nacional, muito influencidos pelos
escritos de Lev Gumilev; “na anilise de Gumilev os Judeus emergem como
o protétipo de khimera'’, provendo o melhor exemplo dos efeitos de dis-
rupgao e destruigio resultantes de contactos quiméricos” (Bassin, 2007,
p- 154) entre dois grupos étnicos dissemelhantes num mesmo espago social.
Os eslavéfilos criticam o sovietismo que na insia de criar ¢ justificar nagoes
¢ etno-nagoes, se esqueceu dos russkye. A fusio entre as estruturas nacionais
da Rassia e a estruturas da Uniao levou a que também a identidade russa
ficasse como que suspensa, difusa entre o estatuto (quase) supra-nacional e
a incontorndvel realidade de se tornar minoritaria em muitas das emergen-
tes quinze reptiblicas soberanas. Complementarmente, devemos referir que
ao contrdrio das minorias nacionais, a maioria russa nio tinha sido sujeita
a um processo de codificagao da identidade nacional (algo curioso tendo
em conta a centralidade do papel de mediador do messianismo russo du-
rante as liderangas de Estaline e Brejnev) factor que permitiu um adensar
dos debates.

" Em tragos gerais, Lev Gumilev define khimera como um parasita étnico, que explora os atriburtos dos grupos
étnicos locais em termos psicossociais ¢ identivirios, deturpando esses mesmos atributos identitdrios através de
um fenémeno apelidado de “zig-zag”

Pr—
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Em busca de uma alma nova [1991-1999]

Parece-nos elementar asseverar que a glasnot de Gorbachov introduziu uma

nova dinamica no debate da defini¢ao da identidade nacional russa na

década 1980, mas parece-nos igualmente importante que se tenha presente

que “a segunda desintegra¢io do império neste século [xx] reabriu o debate

sobre state e nation-building na Rissia” (Tolz, 1998b., p. 267) com uma

‘ntensidade muito semelhante 4 que ocorreu na transigio do czarismo para
sovietismo.

Numa ironia da histéria, a salvagio da Repblica Socialista Federada
soviérica da Russia (rambém denominada pelo acrénimo RSESR) pode ser
:pontada como uma das causas centrais da desagregacao da Unio das
Republicas Socialistas Soviéticas. E alids curioso constatar que “as lutas da
“5ESR contra o centro Soviético foram ambivalentes; tacticamente orien-
“adas para enfraquecer o centro ¢ distribuir os seus poderes pelas republicas
“acionais, mas estrategicamente orientada para capturar o centro e tomar

< seus poderes” (Brubaker, 2009, p. 42) bem como o seu desenho institu-
-ional, quase que podemos afirmar que em vez de uma Revolucio, a desa-
=regacao da U.R.S.S. ¢ mais uma mutagao politico-institucional na qual o
~.0co soviético € absorvido (parcialmente) pela Reptblica da Russia.

Convém ndo esquecer que “qualquer alteragio identitdria, seja como
~csultado de rupturas estruturais ou de revolugoes internas, ¢ dificil e trau-

wtica” (Chatetz, 1996-1997, p. 665) acrescendo a isto, no caso russo, a

s

ncia de uma codificagao clara sobre a identidade nacional russkye no

-riodo soviético. No periodo que mediou entre a queda da U.R.S.S. e a

‘czada ao poder de Vladimir Putin o debate sobre identidade nacional

“y¢ esgrimiu-se essencialmente entre trés grandes grupos: 1.) ultra-con-

~vadores e unionistas; 2.) democratas e ocidentalistas; 3.) eslavéfilos e
-curasianistas.

L) primeiro grupo surgiu nas eleigoes parlamentares de 1990, resultando

“2 2lanca inesperada dos sectores mais conservadores do Partido Comunista

' com os Partidos nacionalistas de extrema-direita. E interessante men-

nar que “nos anos 1980 a maioria dos nacionalistas russos viam o golpe

-nevique como a maior tragédia que alguma vez se abatera sobre a Rissia”
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(Tolz, 1998b., p. 269) que perdera o estatuto de Império; porém o medo
comum dos efeitos perniciosos da desintegracio da U.R.S.S. aproximou
comunistas e nacionalistas que no ano de 1990 constituem um bloco pa-
triético-nacional que nomeia e apoia conjuntamente candidatos a Duma.

Nos anos imediatamente subsequentes ao término do bloco soviético
os unionistas e os ultra-conservadores acreditavam na possibilidade do res-
surgimento da U.R.S.S. negando a natureza imperial do estado soviético.
Segundo defendiam “a desintegragiao da U.R.S.S. ocorrera quase inteira-
mente por culpa da adopgao da declaracio de soberania pela Federagao
Russa em 1990” (Tolz, 1998b., p. 269) resultando num processo histori-
camente incongruente mas reversivel, até porque “a expansao territorial
Russa era o produto de uma inevitabilidade geogrifica” (Tolz, 1998b.,
p. 270) que levara ao surgimento do super-estado soviético que os unionis-
tas pretendiam restaurar.

Ultra-conservadores e unionistas perfilham sentimentos de trzigdo dos
politicos russos e conspiragio do Ocidente contra a Rissia, culpando Gor-
bachov e o Ocidente pela implosao da Unido Soviética. Argumentos como
“Gorbachov é um agente secreto americano (...) Traiu o comunismo (...)
Enganaram-nos com a perestroika” (Aleksievitch, 2012, p. 25) passam a
servir de marcador politico para o bloco patriotico-nacional cimentado pela
unido de ambas estas alas.

Para este primeiro grupo a russkaya natsiya e o russkye narod eram con-
ceitos similares que se referiam ao povo russo, composto exclusivamente
pelos descendentes dos eslavos instalados em Moscovo em meados do sé-
culo XIIT e natural herdeiro do estado soviético. As minorias nacionais
dentro das fronteiras da Unido restaurada seriam respeitadas, mas nao equi-
paradas aos russos retomando-se assim o darwinismo social pés-Leninista.
A exaltagio dos lideres, uma visao xenéfoba do espago social e o anti-semi-
tismo sdo as trés marcas mais singulares da identidade nacional definida
pelos ultra-conservadores e pelos unionistas.

O grupo dos democratas e dos ocidentalistas ganha forma e peso poli-
tico nos anos de governagao de Gorbachov, tornando-se no bloco domi-
nante nos primeiros anos do mandato de leltsin, primeiro presidente da
Federacao da Rassia. Os democratas uniram-se aos ocidentalistas ap6s ci-
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soes internas que aproximaram grupos de inspiragao democritica dos unio-
nistas e até dos pan-eslavos na sequéncia das politicas democratizantes que
“queriam identificar a Unido Soviética como sendo mais proxima do status
quo do Ocidente do que sua concorrente” (Chafetz, 1996-1997, p. 667),
num retorno histérico ao modelo ideolégico-politico que guiou a governa-
¢d0 dos vdrios czares desde o reinado de Pedro, o Grande, ao reinado de
Catarina, a Grande!''.

As transformagoes preconizadas por Gorbachov, através da perestroika
¢ da glasnot, ¢ apoiadas pelos democratas ¢ ocidentalistas afastam a Russia
do trilho revoluciondrio, colocando-a na estrada da integragio no sistema
internacional formatado pelas poténcias do Ocidente. Na sequéncia da
dissolugao do espago soviético “os liberais identificavam a Rissia com os
cstados modernos democraticos” (Chafetz, 1996-1997, p. 672) organi-
zando-se em torno de leltsin que via na aproximacio ao ocidente a capaci-
dade de recuperar o estatuto de grande poténcia perdido pela Rissia. Um
<os argumentos mais comuns dos defensores da aproximagio ao Ocidente
=72 o facto da Russia Ocidental ser o lar de perto de 2/3 da populagio eu-
“opeia, factor que tornaria a Rissia de per si num parceiro central das po-
[iticas, aliangas e estratégias europeias.

Para ocidentalistas € democratas, Pedro [ estava certo ao recentrar a Rus-
“2 no espago de influéncia germano-austriaco, afastando-a do legado mon-
=0l O séeulo perdido, compreendido entre 1917-1991, deveu-se primeira-
mento a uma negacao do valor da Europa na construcio da Russia. No
“paco criativo-cultural, o realizador Sokurov apresenta no seu Arca Russa

~002) essa visao critica de quem acredita que a Russia s se consegue realizar,
»2 sua plenitude, dentro da Europa e por isso a ocidentalizagio pés-1991,
Tesmo com os excessos da terapia de choque, eram nao apenas necessdrio mas
wwenciais. O filme, gravado no Hermitage situado na capital ocidentalista

~20 Petersburgo), termina com um “Adeus Furopa” sendo “significativa a

do que medeia entre 0 comego do reinado de Pedro, o Grande ¢ o término do reinado de Cararina, a
denominado, por alguns historiadores, como Perfodo Pedrine (1721-1796). O Periode Pedrino foi
+longo de quase oito décadas de duragio, pela modernizagio ¢ curopeizagio da Rissia. Apenas a

- cxemplo refira-se que a Economia da Russia apesar de permanecer fortemente rural, vé surgirem as
ndustrias e aposta-se mais em mercados exogenos; os codices legais sio profundamente reformados,

1 aproximarem-se mais do Ocidente; Petersburgo ganha o estaturo de capital imperial de modo a

m o p;|_~'9.-.|dismn anacronico associado a Moscovo.
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escolha da utilizagao de TIpomyait [prachai] (Adeus, até sempre) no lugar de
Ho cBupanus [dassvidania] (Adeus, até jd) como reforco de que a Rissia
perde, para sempre, a sua Europeidade em 1917, numa censura contundente
que Sokurov [e os demais ocidentalistas] faz nio s6 ao sovietismo mas tam-
bém ao atual governo de Vladimir Putin” (Lopes, 2015, p. 164).

No decurso dos processos transformativos, o grupo dos democratas e
ocidentalistas deparou-se com as dificuldades provenientes de uma codifica-
¢ao deficitdria da identidade nacional russkye, durante o periodo soviético.
Como resultado desta debilidade “os Russos nio pensavam no seu territério
€ nas suas institui¢oes como sendo sexs” (Brubaker, 2009, p. 50) mas como
tendo sido parte integrante da Unido Soviética que ruira no comeco dos anos
1990. Muito embora os democratas e os ocidentalistas tenham estado no
poder até Vladimir Putin entrar em fungoes, a incapacidade em se construir
uma matriz consistente de identidade nacional russa ocidentalizada fez com
que o projecto ruisse antes mesmo de estar terminado.

O terceiro grupo a entrar no debarte da identidade nacional russa na
sequéncia do desmoronamento do bloco soviético agrega duas perspectivas
similares: eslavéfilos e neo-eurasianistas. Ao contririo dos outros grupos,
os eslavéfilos e os neo-eurasianistas nunca estabeleceram acordos ou alian-
cas politicas, nem desenharam planos em conjunto, tendo antes (e somente)
realizado uma aproximagao com o intuito de aumentar a visibilidade das
ideias que ambos defendiam na esfera publica.

Para os eslavéfilos como Vladimir Zhirinovskii, a queda da U.R.S.S.
permitiria que a Ruissia se constituisse como um estado de povos eslavos.
De acordo com esta corrente “existem lagos histéricos profundos para as
reivindicacoes da Russia em relacao a Ucrania e A Bielorrissia” (Tolz,
1998b., p. 275) como componentes inaliendveis da Riissia e que justificam

as actuais incursoes na regiio de Donbass!* e da Crimeia!3. A didspora russa,

1> A regido de Donbass, situada no leste da Ucrania na fronteira com a Rissia, é composta por populages
maioritariamente russofonas. As auto-proclamadas Republicas Populares de Luhansk (proclamada a 12 de Maio
de 2014) e de Donetsk (proclamada a 7 de Abril de 2014) sicuam-se ambas na regido de Donbass ¢ contam com
0 apoio ticito, quando nio efectivo, de Moscovo desde a sua proclamacio.

'¥ A anexagio da Crimeia pela Federagio da Rissia é um dos assuntos mais contenciosos da politica hodierna
entre o bloco Ocidental ¢ Moscovo. Para o Kremlin o referendo de 16 de Margo de 2014, no qual alegadamente
95% dos cleitores voraram por uma re-integragio da Crimeia na Rissia, valida a integragio da regiio na Fede-
ragio da Rissia. Para Kiev ¢ para a Unido Europeia a validade do referendo ¢ altamente diibia ¢ o acto politico
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com 25 milhoes de russos a constituirem subitamente minorias nacionais
em vdrias republicas do espago pés-soviético, influencia de modo determi-
nante as nogoes de estado e nagao dos eslavéfilos orientados para uma visio
racial da questao identitdria, levando no limite a concepgoes que defendem
que “os Russos devem salvaguardar-se a si mesmos das influéncia pernicio-
:2s das outras ‘etnicidades’™ (Tolz, 1998a., p. 1003).

Na visao dos neo-eurasianistas a questio racial nio é prioritdria.
Recuperando a visao de Danilevski, os neo-eurasianistas defendem a cria-
-0 de um estado eurasidtico que agregue em si elementos culturais da
Europa e da Asia mas que seja em si distinto dos dois continentes. O pro-

“cto neo-eurasidtico tem em linha de conta que “o Império Russo e a
_.R.S.S. formaram uma civilizacio tnica” (Tolz, 1998a., p. 996) que de-
<rd ser continuada dentro de um estado que proteja a originalidade deste
szregado civilizacional. O projecto neo-eurasianista ¢ por vezes, errada-
mente, confundido com aspiragées imperialistas quando o mesmo ¢, antes
¢ mais, um mecanismo de revanchismo histérico.

No periodo que mediou entre a dissolugio da U.R.S.S. e a ascensio de
* adimir Putin os dois elementos mais constantes da identidade russa (fi-
“clidade e anti-semitismo) sofreram processos evolutivos divergentes.

znti-semitismo ¢ reforcado pelo surgimento de grupos que definem a
“entidade russa como estando em oposi¢io com a de um inimigo judaico
“=sponsavel pelas adversidades que a Russia atravessou na década de 1990.
¢ 2 cultura de fidelidade para com o lider mdximo do estado russo parece

~-s¢ esbatido, tendo em linha de conta que o poder do Kremlin foi divi-
=20 pelos lideres regionais. Como veremos na préxima parte do presente
#7720, a chegada ao poder de Putin, no final do século xx, alterou o curso
“¢ debates sobre a identidade nacional russa e mais importante a forma

=0 os russos se olham internamente.

penas uma demonstragio do imperialismo revanchista da Rissia de Putin, Para melhor entender 4
rimeira recomendamos a leitura de: Williams, Brian Glyn, 2001. 7he Crimean Tatars: The Diaspora

wid the Forging of a Nation. Leiden: Koninklijke Brill NV; Kuzio, Taras, 2010. The Crimea: Europes
2e2 Washington: Jamestown Foundartion.
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Vladimir Putin e a identidade nacional russa [1999-2016]

O final do século xx marca o comego de um novo perfodo estrutural na
Federacao da Russia. Se é certo que Vladimir Putin era hd muito apontado
como sucessor de Ieltsin, é igualmente correcto afirmar que a projecgao
politica do homem forte do Kremlin ocorre apés os atentados de 1999,
perpetrados em Moscovo por guerrilheiros chechenos e que resultam na
morte de mais de 200 pessoas. A segunda guerra russo-chechena, na se-
quéncia destes atentados e da invasiao ao Daguestdo pela parte dos separa-
tistas chechenos, permitiu a Putin compreender que a construgao da nova
identidade russa poderia ser feita com base na comparagao com as demais
nacionalidades e etno-nacionalidades compreendidas dentro da Federagao
e nos paises vizinhos, ressalvando sempre a superioridade dos russos, ou
seja, retomando o darwinismo social pés-Leninista na esteira do que defen-
dia Lev Gumilev.

O projecto de revitalizagao da identidade nacional russa encetado por
Putin tem tido em consideragao a nocao de que quando “o nacionalismo
vinga, tende a eliminar a alta cultura alienigena, mas depois nao a substitui
pela antiga baixa cultura local; antes faz reviver, ou inventa, uma alta cul-
tura propria’ (Gellner, 2006, p. 56), processo esse em stand by desde a
transformagao da U.R.S.S. em Federacio da Russia e que, na éptica de
Putin, nao deve ser realizado tendo em consideracio uma meta ocidentali-
zante, mas antes uma légica distintiva e valorativa “assente em dois pélos
regionais — o europeu e o asidtico” (Rato, 2008, p. 7).

As acgoes de Vladimir Putin pautam-se, sobretudo, por um grande
pragmatismo e por alguma ambiguidade. E com Putin que se assiste 4 re-
definicao da “simbologia da nova Russia: a reintroducio da bandeira e do
escudo herildico do tempo dos czares conjuntamente com o hino do tempo
dos soviéticos. Este hibridismo tem correspondéncia na sociedade” (Lara,
2002, p. 225) e é um primeiro indicador da nova natureza mista da nagao
russa. O passado e o presente fundidos numa ideologia que olha para a
Europa como forma de recuperar o estatuto de grande poténcia, mas nio
esquece a Asia Central como palco de projecgao do seu poder politico até

porque “as relagoes da Rissia com os seus ‘vizinhos mais préximos’ (...) sao
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fortemente marcada pelo legado do Comunismo” (Wasserstein, 2007,

720) que resulta num sentimento e num modelo de actuagao préximo

.'.__-\.

-le que aproxima a Franga e o Reino Unido das suas ex-colénias.

Ndo nos devemos, todavia, precipitar classificando a priori Putin como

do

neo-eurasianista mesmo que seja incontomévcl o facto de que os

aspectos hlstonco hlmoﬁcos do eurasianismo (...) nio estao totf-llmente

(
aDs

5. p. 94) nos ultimos anos. A Russia, sobre a égide de Putin, tem pro-

do reaproximar-se dos vdrios estados que emergiram na sequéncia do

o soviético, com especial incidéncia nos virios estados da Asia Central,

nio descurou uma tentativa de restabelecimento de relagoes diploma-

com vdrias poténcias do Ocidente, com especial destaque para a Unido

peia e para a OTAN algo que todavia mudou apds a Guerra dos Cinco

" de 2008 ¢ a intervengao no Donbass ucraniano em 2014-2016.

“s acgoes politicas de Vladimir Putin estao na origem da reconfigura-

s dois tragos identitdrios que melhor definem os russos: fidelidade e

cmitismo. Apds os anos de governagao de leltsin que se saldaram na

suicdo de poderes politicos pelos vdrios niveis de governagio federal,

2L, regional e local, como forma de dirimir o sucesso da retérica se-

.. Putin “criou um novo regime centralizador. A nova legislagio

-ce 0 poder das autoridades federais” (Bahry, p. 138) ¢ permite uma

zacio do poder, que conduz a um reforgo da nogio de fidelidade

m os lideres nacionais. Vladimir Putin goza de uma maior capaci-

“« mobilizagao da nacio russa do que o seu antecessor e é por vezes

de novo czar da Russia.

Vladimir Putin os russos recuperam o sentimento de missio sa-

- . e % . .

Hussia segundo o qual “véem-se a si mesmos como herdeiros das
- do império Bizantino e, desse modo, também do império Ro-
fing. 2006, p. 124) conjugando ainda, por direito préprio, tragos

w2rios ¢ direitos geoestratégicos no espago do antigo império Mongol.

i, ou Guerra Russo-Georgiana, tem lugar no comeco de Agosto de 2008 e as razoes

rmanecem contensiosas: a Russia alega que apenas interveio para proteger os povos
o Sul, regides auténomas da Gedrgia com fortes pulsoes separatistas. A Georgia alega
irarmente nas regioes autonomas apos provocagoes bélicas de Sukhumi ¢ Tshinkvali,
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A ideia de uma grande Russia tem sido alimentada pelos 25 milhoes de
russos espalhados pelos vérios estados que surgiram na sequéncia da desa-
gregacao da U.R.S.S. e espelha outra caracteristica identitdria dos russos
hodiernos.

Alguns autores ¢ investigadores tém apelidado Vladimir Putin de neo-
-imperialista, 0 que nao ¢ totalmente correcto. A ideia de expansio prosse-
guida por Putin tem mais a ver com a capacitagio do soft power russo, nas
zonas que compuseram o espago de dominacio soviética, do que com a
utilizagao de hard power em situacoes e regioes concretas. A Federagao da
Rissia de Putin pretende ser um estado forte, mas niao um estado pela forca
0 que ndo implica uma nio urilizacio de forcas militares em regioes histd-
ricas consideradas “naturalmente eslavas” ou sob égide eslava o tal near
abroad. E notavel destacar que a “manutencio do Executivo presidencial
[centrado em Putin] parece ser [a opcao] largamente preferida, em relagao
a uma alternativa como o sistema parlamentar” (Armstrong, 2005, p. 191)
que goza de uma baixa popularidade histérica advinda desde a época dos
czares.

Vladimir Putin diluiu as trés alas que surgem no comego dos anos 1990
em apenas duas, fazendo aproximar os ultraconservadores e unionistas dos
neoeurasianistas e eslavéfilos. A aproximagio, e subsequente integracao de
ambas as alas, comegou em 2005, quando Putin afirmou publicamente que
"o colapso da Unido Soviética foi a maior catdstrofe geopolitica do século”
(Laruelle, 2009, p. 155), a0 mesmo tempo que também se reabilitaram os
Romanov bem como virios elementos simbélicos do Império, com seja o
caso da bandeira preta, dourada e branca a figurar em vérios novos partidos
da direita patriétical®.

A relagao com a comunidade judaica e com a comunidade islamica,
esta segunda com cerca de 20 milhées de fiéis dos quais cerca de metade
situados no Distrito Federal do Cducaso Norte, ¢ ambigua uma vez que a

identidade nacional russa estd ligada de modo estrito com o Cristianismo

" Em Julho de 2014 alguns depurados do Partido Democritico Liberal da Rissia chegam mesmo a avangar com
uma proposta de lei para mudar a actual bandeira russa, fortemente inspirada pelas cores eslavas (branco, azul,
vermelho), para o anterior estandarte da era imperial. A iniciativa nio avancou, porque nao colheu a simpatia

do purridn no poder (Partido Riissia Unida) que controla uma maioria parlamentar estdvel.
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'rtodoxo, que nos tltimos anos se tornou numa “arma” essencial do arse-
2al do soft power diplomitico do Kremlin. Comegando pela comunidade
s.amica, se por um lado “a Russia aceita a natureza semi-tradicional dos
“ezimes pos-soviéticos ¢ ndo parece obcecada com a sua natureza secular”
“alashenko, 2008, p. 8), por outro lado o combate ao separatismo cis-
‘icasiano e nas repiblicas de Tuva e Burytia tem sido responsavel por um
-ntimento islamofébico crescente. O Primeiro-Ministro Dmitri Medve-
“ev tem feito avisos, em reunioes do Conselho das Nacionalidades, para que
-ombate contra os guerrilheiros separatistas nao seja razio para uma nova
nda de intolerancia religiosa.
No que concerne as relagoes com a comunidade judaica, Moscovo
“cialmente ¢ um estado laico, mas existe uma continuidade da descon-
“2n¢a histérica dos lideres politicos russos para com os crentes do judaismo.
« grandes cidades como Moscovo ¢ Sio Petersburgo o anti-semitismo
- sido utilizado pelos movimentos nacionalistas-extremistas como forma
“emonstrar a superioridade sociocultural dos russos, mas isso nio deve
- confundido com um sentimento generalizado, entre os russkyie, de anti-

nitismo violento.

Consideracées Finais

nodo a concluirmos o presente artigo refira-se que a evolugio dos de-

¢ dos projectos em torno da codificacio da identidade nacional russa

¢ assunto de interesse ndo s na esfera académica e cientifica, mas

-m nos circulos politicos. A Federagio da Ruissia, herdeira do maior

~erio territorial europeu continuo ¢ filha do comunismo, procura entre

<72 da histéria recente e as memérias do império antigo compreender

- =enese do seu povo; a matriz profunda que os une enquanto comunidade
djectivos comuns.

debate em torno da identidade nacional russa é uma peca impor-

- para se compreenderem as dinamicas sociais, culturais ¢ politicas da

rendo em consideragio que “a Russia, hoje, enfrenta a mesma bata-

<« sempre. Como uma donzela dividida, nio sabe a quem pertence o

72530, se ao Principe Europa se ao Principe Asia” (Rego, n.d., p. 330)

%—
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ou se constitui uma terceira via (a Zerceira Roma que despoleta o Messia-
nismo Russéfono), um caminho diferente e alternativo que ao mesmo
tempo que agrega elementos dos dois blocos civilizacionais, é em si um
bloco civilizacional dissemelhante.

A relevancia de uma definicao consistente de identidade nacional ¢
clara se tivermos em conta que “as identidades nacionais também desem-
penham fungoes internas mais intimas para os individuos da comunidade.
A mais ébvia ¢ a socializagio dos membros como ‘nacionais’ e ‘cidadios”
(Smith, 1997, p. 31) num processo que dirime incertezas e a0 mesmo
tempo organiza o espaco social. Neste sentido, ¢ extraordindrio verificar
como as acgoes de Putin permitiram nio apenas uma aproximagao entre
ultraconservadores/unionistas e eslavéfilos/eurasianistas, mas também per-
mitiram um novo sentimento de redu¢ao de incerteza porque Putin mais
do que introduzir novidades no dominio geopolitico (como seja o caso da
criagao da Unido Econémica Furasidtica'®), esta antes a reconstruir legados
perdidos de ambito interno e socio-cultural.

As acgoes de Putin parecem querer marcar o reaparecimento da Nacio-
nalidade Oficial de Sergei Uvarov com a Aurocracia a ser rebaptizada como
Democracia Soberana'’, a Ortodoxia a reaparecer como forma de diplomacia
politico-religiosa'® ¢ a Nacionalidade construida, como vimos, pela fusio
da recapacitagao do projecto do povo soviético e pelo redespertar do patrio-

16 A Unido Econémica Eurasiitica nasceu em Janeiro de 2015 conrando actualmente com cinco Estados-mem-

bros: Arménia, Biclorrissia, Cazaquistio, Riissia e Quirguistio (que apenas aderiu 3 UEE em Agosto de 2015).
A Mongdlia, o Tajiquistao estio em rota para se tornar estados-membros no curto/médio-prazo. O projecto
langado pelo Kremlin almeja ndo apenas reconstruir o espaco de influéncia da Unido Soviética mas expandir este
dando corpo i ideia de uma drea de influéncia de Lisboa a Vladivostoque. Para uma leitura sobre os desafios e
oportunidades da Unido Econdmica Eurasidtica recomenda-se: Starr, Frederick and Cornell, Svante (eds.), 2014,
Putins Grand Strategy: The Evrasian Union and Its Discontents, Singapore: Central Asia-Caucasus Institute 8 Silk
Road Studies Program

170 conceito de Democracia Soberana foi conceprualizado por Vladislav Surkov e com preende uma forma de
maioritarismo russo-céntrico que justificard a eliminacio da democracia liberal de inspiragio jacobina em que
todos os individuos sio entendidos, de modo paritirio, na sua singularidade focando-se o regime em conceitos
inclusivos como Cidadania. A Democracia Soberana actua de modo exclusivista, agindo para proteger um deter-
minado grupo nacional, aproximando-se por isso do conceito de Democracia Finica. Para uma leitura sobre a
muragio do regime politico na Russia: Petrov, Nikolai, 2005. From Managed Democracy to Sovereign Democracy:
Putin Regime Evolution in 2005, Washingron: PONARS

'8 E notdria a maior accao politico-diplomatica de Cirilo I, Parriaca ¢ Primaz da Igreja Ortodoxa Russa desde
Fevereiro de 2009, no espago pés-soviético, quando comparado com o seu predecessor Alexy 1. Virios analistas
tém denotado o facto de Cirilo 1 actuar quase sempre como uma cimara de ressonancia das aspiragoes do Krem-
lin de Vladimir Putin.
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“smo exclusivista russo-céntrico, fundido com o messianismo russéfono

e veé no povo russkye o timoneiro do espaco politico a que hoje chamamos
Z¢ pos-soviético.

A mutagao fenomenolégica e simbélica da identidade nacional na Rus-

sobre a batuta eslava-eurasianista de Vladimir Putin, parece-nos ser

—enos progressista-imperialista, como por vezes se alega e mais revanchista-

~sevisionista. Vladimir Putin parece ter caido na segunda dicotomia (“pas-

220 contra presente”) do fendmeno de Incompeténcia Civilizacional, tal

=0 Piotr Sztompka o descreve. De acordo com o autor “torna-se normal

¢ zorifcacao e idealizagio de um tempo passado (...) o tema dominante

“issa 2 ser um regresso as instituigoes e tradigoes do passado, em vez de se

=o.darem novas formas para o futuro” (Sztompka, 1993, pp. 90-91).

mportante € vingar, se nao mesmo reverter, a evolu¢ao da Histdria e nao

v que o progresso histérico se torne numa armadilha modernista e

acionista.

= neste sentido que Vladimir Putin parece ajuizar como irrelevante

szuacionar dinamicas proximas da edinzsvo de Khruschov, ou do Oci-

w2 ismo estratégico do Pedro I; por outro lado, tornou-se central para a

ovo hodierna um novo olhar sobre a sblizhenie pés-Leninista impreg-

“.2 ¢cum messianismo russéfono, pés-homo sovieticus, e desenhada para

<+ transformar o Ocidente num oximoro. Afinal é 2 Russia de Putin que

w= mediar a construgio da tal terceira via que agrega em si elementos do

~znte e do Oriente; a tal Terceira Roma que nao esquece Bizancio e nao

=2 2 Horda Dourada do Império Mongol e na qual os russkyie ocupam

werecido papel de primazia, negado pelo devir histérico pés-Gorbachov.
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