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Abstract: Parts of Animals (PA) is one of Aristotle's major texts on biology. This treatise entails
systematic empirical research that addresses the study in animal anatomy and physiology aiming
to provide a scientific understanding of animals. PA is primarily concerned with some large
problems that are still under discussion. Regardless the observational limitations of his work, we
should not ignore the extraordinary epistemic potential of his research in the various areas of
natural scientific inquire. We can assume that Aristotle conducted the first generalized program
of inquiry into natural science, where his formulation of final cause helped to develop the kind of
explanatory structure that one must conduct to address the propose of certain end - from material
to final cause. The purpose of my work is to highlight relevant structures of the explanatory
treatise (PA) that have been used by Aristoteles to address his systematic knowledge framework
of causation, definitions, and demonstration on animals’ inquiry. To do so | will take into account
that proper science must have an axiomatic structure - first principles presented first and its
deductions following sequentially as well as the presence of explicit syllogism. Taking all this
into consideration, |1 shall defend the aristotelian notion of final cause as a valid conceptual tool
and show how it countered the arguments used by the pre-socratic materialists to support his
explanatory demonstrations.

Keywords: Aristotle, Biology, Materialism, Parts of Animals, Teleology.

Resumo: Partes dos Animais (PA) é um dos principais textos de Aristételes sobre biologia. Este
tratado implica uma investigagdo empirica e sistematica que aborda o estudo da anatomia e da
fisiologia animal com o objetivo de proporcionar uma compreensdo cientifica dos animais. PA
ocupa-se principalmente de alguns grandes problemas que ainda hoje continuam a ser relevantes
na area de historia e filosofia da biologia. Independentemente das limitacGes observacionais do
seu trabalho, ndo devemos ignorar o extraordinario potencial epistémico da sua investigagdo nas
varias areas da investigagdo cientifica natural. Podemos assumir que Aristoteles conduziu o
primeiro programa generalizado de investigagdo em ciéncias naturais, onde a sua formulagdo da
causa final ajudou a desenvolver o tipo de estrutura explicativa que se deve conduzir para abordar
a proposta de determinado fim - da causa material a causa final. O objetivo deste trabalho é
destacar as estruturas relevantes do tratado explicativo (PA) que foram usadas por Aristoteles para
abordar o seu quadro conceptual, no intuito de adquirir conhecimento sistematico de causalidade,
defini¢cdes e demonstracéo sobre a investigacdo dos animais. Para tal, terei em conta que a ciéncia
propriamente dita deve ter uma estrutura axiomatica - 0s primeiros principios sdo apresentados
em primeiro lugar e as suas deducdes seguem-se sequencialmente, bem como a presenca de
silogismo explicito. Tendo tudo isto em consideragdo, defenderei a nogdo aristotélica de causa
final como um instrumento concetual valido e mostrarei como esta se contrapds aos argumentos
utilizados pelos materialistas pré-socraticos para reafirmar as suas demonstracdes explicativas.

Palavras-chave: Aristdteles, Biologia, Materialismo, Partes dos Animais, Teleologia.
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1. Introducéo

Apesar de muitos filésofos gregos que antecederam Aristételes terem especulado sobre as origens
dos seres vivos, o trabalho de Aristoteles destaca-se pela coeréncia sistematica e empirica no
estudo da natureza. Como afirma J. Lennox, nada se equiparou a sofisticacdo de Aristoteles até
ao século XVI.(J. Lennox, 2021) Segundo Avristételes, a primeira tentativa materialista de explicar
a adequacdo das formas orgénicas a determinadas fungdes surge com Empédocles pela afirmacéo
de que os complexos se formavam ao acaso a partir de combinagfes de partes extremamente
variadas, pudendo ser, na sua viabilidade, adequadas ou ndo. As combinacdes de partes que, pelo
acaso, constituiam um todo viavel, seriam as sobreviventes. Deste modo, as estruturas complexas
ndo chegam a ter a forma que tém para cumprir uma dada funcéo. As funcGes sdo adquiridas mais
tarde, permitindo que formas particulares possam a existir. A geracdo de uma forma funcional
ndo tem, por si s6, qualquer explicacdo, sendo apenas uma variante do acaso produzida pela sua
causa material.(Berryman, 2007)

Os escritos zooldgicos de Aristoteles fornecem uma defesa tedrica do método adequado para a
investigacdo “bioldgica”, constituindo simultaneamente um registo do primeiro estudo
sistematico e abrangente dos animais.(J. Lennox, 2021) Estes escritos zooldgicos! constituem
mais de 25% do corpus aristotélico sobrevivente. Neles, Aristoteles considerou a investigacao
dos seres vivos e especialmente dos animais um aspeto central para o estudo teérico da
natureza.(J. Lennox, 2021) Em Histéria dos Animais (HA), Aristdteles recopila de forma
descritiva quais e quantas sdo as partes que conformam cada tipo de animal?, a fim de estabelecer
os fundamentos de carater empirico para a orientagdo de uma investigagdo aprofundada das
causas gue constituem as partes dos animais. Em Partes dos Animais, Aristdteles pde em prética
um “programa de investigacdo” sobre as causas que condicionam a configuragdo e a forma dos
animais tendo como fim Gltimo a funcionalidade. O estudo dos animais permitiu-lhe conjeturar
0s principios que regem a atuacdo da natureza, tendo em conta a constitui¢cdo dos seres vivos na
funcionalidade harmoniosa da relacdo interna entre as partes que os constituem.(Silva, 2010)

O livro Partes dos Animais é o resultado de pesquisas empiricas que na realidade constituem o
“primeiro programa generalizado” de investigagdo em ciéncias naturais. Este processo parte do
registo de evidéncias a determinacdo da causa final, que J. Barnes considera uma atitude
cientificamente inovadora a destacar em Aristételes relativamente a tradicdo filoséfica que o
precedew®. Os tratados bioldgicos sdo, em parte, processos de reflexdo de Aristételes sobre a
natureza, sendo também relevantes para a Histdria e Filosofia da Ciéncia.(Lloyd, 1987)

! Escritos sobre Biologia de Arist6teles: Histéria dos Animais (HA), Partes de Animais (PA) e Geracdo de Animais
(GA), assim como breves trabalhos sobre temas mais especializados: Sobre o Movimento Animal, Sobre a Locomogio
Animal, Sobre a Respiracao, Sobre a Vida e a Morte, Sobre a juventude e a velhice, Sobre a duracéo e a brevidade da
vida, Sobre o0 sono e a vigilia, Sobre os sentidos e 0s seus objetos, compilados em Parva Naturalia.

2 Partes, refere-se de uma forma abrangente as unidades caracteristicamente e acidentalmente distintas que configuram
a estrutura animal, tais como tecidos, 6rgdos e membros.

3 Aristételes critica a perspetiva de fil6sofos como Demdcrito que aceita a ideia de que "é assim que sempre foram
conformadas", sendo a matéria uma explicacéo suficiente com o fundamento de que sdo eternos e que, portanto, ndo
podem ter primeiros principios. Aristoteles postula que as demonstracdes tém, em ambos 0s casos, principios
primordiais (archai).(Gotthelf, A. 1987)



As limitagOes observacionais do seu trabalho ndo devem levar-nos a ignorar o extraordinario
potencial da sua investigacdo nas varias areas do estudo das ciéncias da natureza. David Balme
lanca o desafio de que se reconsiderem os objetivos destes tratados, considerando-os ndo apenas
esbocos primitivos da nossa Biologia atual, mas sim referindo que ha neles quest6es filoséficas
importantes e contribuidoras para a resolucéo de conflitos epistémicos complexos na investigagéo
da natureza.(Balme, 1987) Aristdteles parte da premissa que a natureza age sempre com uma
finalidade, procurando uma coeréncia interna entre as partes que compdem 0s animais e que
resultam da sua razdo de ser. A sua abordagem centra-se nos conceitos filosoficos de trés
conjuntos de questdes destacados em PA: definicdo, demonstracdo e a natureza da ciéncia;
teleologia e necessidade; substancia, unidade da matéria e da forma.(Gotthelf & Lennox, 1987)

Em Partes dos Animais, Aristételes procura um aprofundamento teérico baseado em critérios e
estruturas exploratorias especificas, que tendem a delimitar objetos concretos explorados através
do nexo causal de quatro tipo de causas: causa material, causa eficiente, causa formal e causa
final. A analise realizada por Aristoteles obedece a uma metodologia em que a observacéo das
diversas partes dos animais é sucedida por uma especulagdo ou descri¢ao do seu objetivo ultimo,
tendo as explicagdes encontradas um sentido teleoldgico®. Sendo estes os conjuntos de questdes
e preocupag0es dos escritos biologicos de Aristoteles, é pertinente revisita-los através de um olhar
atento a estas caracteristicas, procurando identificar a estrutura proposicional explanatoria
empregada. Mais ainda, uma analise da episteme na biologia aristotélica podera eventualmente
ensinar-nos algo mais sobre as caracteristicas da propria episteme, bem como as demonstracGes
e definigdes em que é expressa. Do mesmo modo, uma anélise sobre os elementos explanatérios
e a sua relagdo com as causas material-eficiente e causa final nos tratados bioldgicos, podera
iluminar a nocdo de causa final de Aristételes, ajudando-nos a esclarecer de que forma o seu
funcionamento na natureza estd entrelacado com o funcionamento da necessidade
material.(Gotthelf & Lennox, 1987)

A fim de revisitar a discussdo dos primeiros principios do método de investigacao de Aristoteles
em PA, este trabalho pretende discutir a seguinte questdo: pode a teleologia reconciliar-se com o
conceito de causalidade material-eficiente através da analise da estrutura explanatéria de PA?
Para tal, procurar-se-a discutir se a causa final podera representar um elemento facilitador da
explicacéo, sendo abordada a partir de duas perspetivas: como uma meta objetiva por definico
ou, como um dispositivo ontoldgico utilizado no programa de investigacdo generalizada de
Aristételes. Em suma, procurar-se-d0 0s primeiros principios na base da complexa estrutura
explicativa de Aristdteles, assim como a existéncia de uma ordem de prioridade discernivel na
abordagem explicativa deste tratado, tendo por base as diferencas entre o materialismo da filosofia
pré-socratica e a teleologia aristotélica. Neste sentido, comegaremos com um breve comentario
de alguns aspetos do percurso das ideias de Aristoteles.

4 Allan Gotthelf procura em Partes de Animais elementos que se aproximem a uma estrutura axiomética - uma condic&o
central necessaria para uma ciéncia coerente com a teoria proposta por Aristdteles nos Analiticos Posteriores (APo).
Tal como Gotthelf, Boltone Lennox distinguem nas explicagdes da PA um eshogo de estrutura silogistica dando especial
atencdo aos: (i) postulados da forma animal como um fim; (ii) proposicdes sobre a matéria que constitui 0 organismo
e (iii) defini¢Oes parciais de tipos animais.



2. Introducdo a metodologia de Aristoteles

2.1. Breve resenha do percurso de Aristoteles

Aristoteles nasceu em 384 a.C., em Estagira, tendo vivido 0s seus anos iniciais e sido educado na
corte do Rei Maceddnio, onde seu pai desempenhava fungGes como médico real. Na sua
juventude, aos dezassete ou dezoito anos, embarcou para Atenas e ingressou como aluno na
prestigiosa Academia. Durante um periodo abrangente de cerca de vinte anos, que se estendeu até
ao falecimento de Platdo, permaneceu como membro ativo e convicto dessa instituicdo
académica. A trajetoria filoséfica de Aristoteles teve o seu ponto de partida marcante em Atenas
e é altamente plausivel que tenha chegado a cidade ainda jovem, em torno de 367 a.C. O pai de
Aristoteles, Nicomaco, foi médico na corte do Rei Amyntas Il, enquanto a sua mée, Phaistis,
trazia consigo raizes familiares provenientes da ilha de Eubeia, situada no Mar Egeu. Dado o
costume predominante entre as familias médicas da época, é provavel que Aristételes tenha sido
exposto a medicina desde cedo e até mesmo conduzido algumas dissecacBes - possivelmente
entrando em contato com o mundo da pesquisa numa fase extremamente precoce de sua vida. O
periodo de formacdo de Aristételes coincidiu com a mudanca de orientacdo por parte de seu
mestre, Platdo, em relagdo as nogGes de razdo e sensacao, conforme delineado no dialogo Teeteto.
A teoria socratica das ideias ainda prevalecia na Academia, embora tenha sido gradualmente
substituida pela conce¢do mais madura de Platdo, que abordava a relagcdo entre matéria e a
razdo.(Farrington, 1984; Ross, 2004; Shields, 2012) No percurso de Aristdteles destaca-se uma
evolucdo que, partindo do idealismo, conduz, através do reconhecimento tardio e platonico da
importancia do conhecimento sensorial, a uma completa restauracdo dos métodos de investigagdo
cientifica. Métodos estes que atingiram o seu auge com 0s Jonios da escola hipocratica. Apds a
morte de Platéo, dedicou-se ao estudo do problema deixado por Platdo sem resolucéo - o de como
a mente apreende o conhecimento da matéria. Enquanto diretor da sua propria escola em Atenas,
o0 Liceu, empenhou-se na investigacdo positiva, sobretudo no campo da biologia. Este periodo
estendeu-se por cerca de doze anos. Aproximadamente metade dos primeiros cinquenta anos da
vida de Aristoteles foi dedicada a clarificar a sua postura filos6fica. Nos seus Gltimos doze anos,
colheu resultados sem precedentes.

A compreensdo da obra de Aristoteles tem sido prejudicada pela dificuldade de estudar o
desenvolvimento do seu pensamento e por ser considerado um escritor enciclopédico, cuja
producdo, independentemente da area de estudo, é complexa e sofisticada. Torna-se dificil
realizar uma analise completa de todo o seu trabalho e metodologias nele contidas, no entanto, ao
reconhecermos que: (i) nos seus tratados de fisica foi grandemente influenciado pela concegéo
socréatica, conforme expressa no Fédon e na A Repulblica; (ii) a sua légica e metafisica
representam um esforco para adaptar o platonismo tardio as exigéncias da ciéncia natural; e (iii)
que os seus tratados biologicos contém os resultados das suas investigagdes empiricas posteriores;
torna-se possivel compreender a sua evolugao intelectual, de extraordinaria importancia para a
histéria do método cientifico. Aristételes introduziu a abordagem histérica da filosofia e da
ciéncia, como se pode ver na sua obra Metafisica, onde traca a histéria do pensamento anterior
para apresentar as suas proprias contribui¢cdes no seu contexto.



2.2. Tracando a Metafisica de Aristoteles

A palavra metafisica ndo aparece no proprio Aristoteles como tal. O prefixo meta ou “além de”
aponta, segundo a interpretacdo tradicional, tanto a ordem da realidade (estudo sobre as realidades
imateriais e iméveis que se encontram além das coisas fisicas), como & ordem do conhecimento
(estudo tedrico que ha de iniciar-se posteriormente ao estudo do mundo fisico). Os catorze livros
aristotélicos editados sob o titulo de Metafisica ndo formam um tratado unitario e sistematico,
sendo que conformam uma série de escritos independentes que foram posteriormente agrupados,
em parte por Aristdteles e na sua maioria pelos peripatéticos posteriores, especialmente por
Andrdnico de Rodes no século | a.C.(Calvo Martinez, 2014)

O livro | (A) possui um carater claramente introdutério. Nele é elaborada uma caracterizacao
preliminar da sabedoria (sophia) como conhecimento do universal, das causas, dos primeiros
principios e da divindade. ApGs propor brevemente a sua prépria teoria das quatro causas,
Acristdteles passa a expor e criticar as doutrinas que os filésofos anteriores mantiveram acerca das
causas, argumentando que todas elas resultam insuficientes e que sdo, na realidade, passos
sucessivos direcionados ao reconhecimento final dos quatro tipos de causas.

Quanto ao objeto da Metafisica, a articulagdo dos diversos assuntos abordados tem
essencialmente dois nlcleos tematicos: por um lado o conceito “de aquilo que € (6n) e por outro
lado, a reflexao sobre uma entidade suprema. O conceito “de aquilo que é” serviu para investigar
a natureza da existéncia, da realidade e dos seres vivos, procurando compreender a estrutura
basica da realidade e dos principios que a governam. Este conceito foi posteriormente
denominado ontologia, termo que ndo foi utilizado por Aristételes, sendo a sua génese mais tardia
na historia da Metafisica. A obra aristotélica Metafisica é dedicada a analise da natureza da
substancia e representa uma das mais importantes contribui¢des do filésofo grego para a historia
da filosofia. Aristoteles procurou fundamentar epistemologicamente a compreensao da realidade,
enfatizando a importancia da substancia como categoria fundamental de ser. Para tal, comecou a
sua investigacao fazendo uma distincao entre as substancias particulares e universais. Na primeira
parte do livro IV da Metafisica, aparece uma preposi¢ao emblematica: “ha uma ciéncia que estuda
0 que ¢, na sua qualidade de ser (t6 on héi 6n)° e os atributos que Ihe pertencem”(1V 1003221-22).
Aristoteles complementa esta frase adicionando que tal ciéncia ndo se identifica com nenhuma
das ciéncias particulares. Em efeito, nenhuma das ciéncias particulares se ocupa universalmente
de aquilo que é, se ndo que cada uma delas secciona uma parte da realidade ocupando-se em
estudar as propriedades que pertencem a essa parcela previamente limitada. Aristoteles propde
assim, em outras palavras, a ontologia como um projeto de ciéncia com reivindicacdo de
universalidade, essa universalidade parece corresponder ao estudo do que €, na sua qualidade de
ser.

No livro I, Aristételes aborda o conhecimento das causas e a sabedoria. Aqui apresenta a
sabedoria (sophia) como uma ciéncia que se ocupa das “primeiras causas e principios”. Ele propde

5 "To on hei 6n" (T v 7 6v) é uma frase da filosofia antiga grega, que significa "o ser que ¢" ou "a entidade que
existe". Essa frase é frequentemente atribuida ao filésofo Parménides, que viveu no século V a.C. Na filosofia de
Parménides, "t0 on hei 6n" representa o conceito fundamental do ser, que ele acreditava ser imutavel, eterno e
indivisivel. Parménides argumentava que o verdadeiro conhecimento e compreensdo sé poderiam vir do estudo do ser,
e que qualquer outro conceito ou ideia era simplesmente uma ilusdo ou uma ma interpretacéo da realidade. A frase "t0
on hei 6n" teve uma influéncia significativa na filosofia ocidental e é frequentemente citada como um dos primeiros
exemplos de investigacdo metafisica. Ela tem sido objeto de extensa analise e interpretagdo por filésofos ao longo da
histéria, incluindo Platdo e Aristoteles.



uma hierarquia do conhecimento que estabelece 0s seguintes niveis: sensacdo, experiéncia, arte
e ciéncia. Dentro da ciéncia, ele faz uma distin¢do entre trés niveis: ciéncias praticas orientadas
para a satisfacdo das necessidades, ciéncias praticas orientadas para o prazer e qualidade de vida,
e, por fim, ciéncias teoricas.

No modelo conceptual de Aristoteles, a experiéncia (empeiria), esta constituida pela meméria de
casos particulares semelhantes, resultando como uma premissa de natureza pratica, que permite
agir de forma semelhante em situacdes particulares semelhantes. A inferéncia baseada na
experiéncia, procura estabelecer uma conexdo desde a memdria de alguns casos particulares a
outros casos particulares, sem estabelecer explicitamente uma regra geral aplicavel a todos os
casos. A experiéncia é gerada nas pessoas pela memoria, noutras palavras, um conjunto de
memorias do mesmo assunto acabam por constituir a forca de uma Unica experiéncia. Aristoteles
enfatiza o valor prético da experiéncia, implicando, por um lado, que gragas a ela 0 homem néo
estd mais a mercé do puro acaso e que, por outro lado, o homem que tem experiéncia é
frequentemente mais bem-sucedido do que aguele que depende exclusivamente da ciéncia. Nesta
primeira parte do livro, Aristoteles ndo faz uma distingdo explicita entre a arte (téchng) e a ciéncia
(epistemg), uma vez que apenas introduz o que elas ttm em comum com a mera experiéncia,
nomeadamente a universalidade da regra e o conhecimento das causas.

Para caracterizar a sabedoria, Aristételes doxograficamente toma como ponto de partida as
opiniGes comuns sobre 0 homem sébio. Segundo estas, 0s sabios sdo aqueles cujo conhecimento
é mais universal e atinge o saber mais complexo, sendo mais exato no que diz respeito as causas.
Acristdteles procurara demonstrar que estas caracteristicas, geralmente atribuidas a sabedoria, sdo
cumpridas na ciéncia das causas e dos primeiros principios. Assim, emerge uma concec¢do da
sabedoria como conhecimento do maximo universal, das causas, dos primeiros principios e da
divindade. No entanto, a complexa articulacdo destes quatro aspetos num conhecimento unitario
constitui um dos problemas mais dificeis do projeto metafisico de Aristoteles.

A abordagem das quatro causas e a sua relacdo com a filosofia anterior® constituem a exposicdo
das insuficiéncias dos seus predecessores na exploracdo do mundo real. Nesta exposi¢cdo vale a
pena ter em mente o seguinte: Aristoteles vé o desenvolvimento da filosofia anterior como um
processo inevitavel de sucessivas descobertas dos seus quatro tipos de causas e, portanto, como
uma confirmagdo da validade da sua propria doutrina a este respeito. Aristoteles desenvolveu a
sua teoria das quatro causas como uma forma de explicar e indagar na natureza da substancia.
Para Aristoteles, a causa material refere-se a matéria da qual a coisa ou entidade em estudo € feita,
sobre o qual um determinado processo se concretiza, enquanto a causa formal esta relacionada a
forma ou esséncia da mesma, responsavel pelo tipo de percurso que 0 processo segue. A causa
eficiente corresponde ao agente que desencadeia 0 processo, enquanto a causa final é o seu
proposito objetivado. E do equilibrio correto entre matéria e forma, da relagdo entre matéria e
forma, que resulta a funcionalidade programada pela natureza de modo a salvaguardar, mediante
0 objetivo final, o seu propdsito existencial.

Contudo, a complexidade do pensamento de Aristdteles vai para além das quatro causas, a sua
doutrina abre caminho a diferenciacdo da definicdo de substancia e esséncia’, onde a esséncia de

6 Aristoteles identifica os seus principais predecessores, os antigos filésofos que primeiro se dedicaram ao estudo da
natureza, cujas posicdes discute ou refuta.

7 Esséncia é a traducéo padrdo em inglés da curiosa frase de Aristételes “to ti én einai”, literalmente "o que era para
ser" para uma coisa. Esta frase confundiu de tal forma os seus tradutores romanos que estes cunharam a palavra essentia

5



uma coisa € a caracteristica propria da mesma que a torna aquilo que ela é, enquanto a substancia
€ 0 que contem a esséncia. A substancia, no contexto aristotélico, é invariavelmente o sujeito. A
esséncia, por sua vez, refere-se aquilo que preserva uma identidade intrinseca, uma unidade
interna essencial para a determinacdo e diferenciacdo dos seres. A esséncia corresponde as
caracteristicas proprias deles, que sdo indispensaveis para a sua identificacdo e distingdo em
relacdo aos demais. Conforme a perspetiva de Aristdteles, a substancia é o substrato fundamental
gue possui uma esséncia particular, constituindo-se por meio de uma forma especifica que
estabelece as suas propriedades distintivas. A esséncia consiste no conjunto de atributos e
propriedades que conferem a um objeto ou ser a sua natureza intrinseca. Trata-se, portanto, da
identidade interna que confere unidade e determinacdo ao ser. Aristoteles sustenta que a esséncia
de um ser esté intrinsecamente relacionada a sua forma ou natureza especifica, que se expressa
por meio das suas caracteristicas distintivas. Essas caracteristicas préprias dos seres, que definem
a sua esséncia, desempenham um papel fundamental na analise e classificacdo aristotélica dos
seres vivos. Para Aristdteles, através da observacdo e do estudo das caracteristicas essenciais de
uma substancia torna-se possivel compreender a sua natureza e funcdo.(Cohen & Reeve, 2021)
Sendo a substancia o sujeito do qual algo é predicado, ou seja, é aquilo gque permanece constante
perante as mudancas das suas caracteristicas, permitiu ao Estagirita indagar metodologicamente
em como a hatureza segundo a esséncia tirou partido do que existe com vista a uma determinada
finalidade. Aristdteles estruturou a criagdo da biologia com instrumentos de apreensédo da natureza
e da ciéncia, subtis e sistematicos, que entdo adequou cuidadosamente a investigacdo dos
animais.(J. G. Lennox, 2001)

3. A Filosofia Anterior como ponto de partida

Os conceitos dos antigos atomistas apresentam um desafio a sua compreensdo contemporanea,
tendo sido moldados pelo idealismo, em particular pelo idealismo plat6nico. Aristételes e os
estoicos representam fontes fundamentais para estes autores, estando situados em polos teéricos
opostos ao atomismo. As doutrinas atribuidas a Leucipo e Demacrito sdo reconhecidas como
representantes do "atomismo antigo™ e apesar de terem vivido cronologicamente na mesma época
que Sdcrates, estes fildsofos continuam as reflexdes cosmogonicas dos jonicos. Demacrito, assim
como 0s jonicos, era reconhecido como um sdbio viajante, aberto a ciéncia e avido por
conhecimento. Além disso, os atomistas procuraram resolver de forma empirica o problema do
movimento, que se tornou uma ardua tarefa devido a tradicdo parmenidiana®.

Aristételes discutiu e refutou as teses dos principais expoentes da filosofia anterior e apresenta
uma antitese cuidadosa sobre os contributos aportados pelas escolas filosoficas anteriores.
Através de uma analise minuciosa da evolucdo ao longo dos séculos do pensamento dos seus
predecessores, procurou a sintese das principais ideias e conceitos que influenciaram o

para traduzir toda a frase e é desta palavra latina que deriva a nossa. Aristoteles também usa, ocasionalmente, a frase
mais curta “to ti esti”, literalmente "o que €", para aproximadamente a mesma ideia.(Cohen & Reeve, 2021)

8 Parménides foi um filésofo pré-socratico que viveu a finais do século VI a.C. e inicio do século V a.C. Conhecido
pelo seu poema Sobre a Natureza, no qual argumentava que a realidade Ultima é imutavel e eterna. O "ser" é a Unica
realidade verdadeira e imutavel, enquanto o "ndo-ser" é uma ilusdo. Parménides nega a possibilidade de mudanca e
movimento, enfatizando a unidade, a homogeneidade e a eternidade do ser.



desenvolvimento da sua teoria das quatro causas e que posteriormente foram aplicadas ao estudo
dos seres vivos. Esta atitude cientificamente inovadora destacou-se relativamente a tradicao
platonica e pitagorica.

No caso de Parménides®, Aristételes reconheceu a sua importancia como um dos principais
expoentes do pensamento pré-socratico, mas exprobou a sua posi¢cdo em relagdo ao ser como um,
como imutavel e eterno. Aristoteles acreditava que a realidade é composta por substancias
individuais e que 0 movimento e a mudanca sdo partes integrantes dessa realidade.(Farrington,
2000) De acordo com Aristoteles, os primeiros filésofos da Escola de Mileto sustentavam que 0s
principios fundamentais de todas as coisas deviam ser exclusivamente de natureza material.
Acreditavam que o elemento primordial, a partir do qual todas as coisas sdo compostas e geradas
pela primeira vez, é aquele que permanece inalterado, mesmo que as qualidades das coisas
mudem. Admitindo que esse elemento é a causa primaria de todas as coisas existentes, defendiam,
portanto, que nada é gerado ou destruido. Este conceito de que nada mudava (em geral, sem
movimento) por si s6, é oposto a lei da mudanca de acordo com Aristoteles. Assim, onde ha
mudanca, dois principios devem necessariamente ser distinguidos: um ativo - capaz de originar
movimento; e um passivo - a matéria. Esta ideia é central no tratado Partes de Animais: na sua
individualidade, cada animal esta conformado pela interdependéncia entre matéria e forma e sdo
as causas de um dado equilibrio entre estes dois conceitos o objeto de estudo neste tratado. Assim,
a matéria numa determinada forma concretiza a sua finalidade, a funcionalidade.

Acristételes abordou também o pensamento de Empédocles, Anaxagoras e 0s Atomistas Leucipo
e Demdcrito, apontando na sua antitese, as deficiéncias das ideias destes filosofos. Para ele, os
atomistas ndo foram além da causa material, deixando a origem do movimento inexplicada.
Enquanto Empédocles e Anaxagoras introduziram certamente uma causa originaria do
movimento e da ordem, a doutrina de Empédocles, segundo Aristoteles, é confusa e inconsistente.
Empédocles propds uma teoria cosmoldgica baseada em quatro elementos fundamentais: terra,
agua, ar e fogo; que estariam em constante mudanca e interacdo, governados por duas forcas
opostas: amor (ou unido) e odio (ou separacdo). Aristételes fez diversas depreciacBGes a
Empédocles na sua obra Metafisica e uma das principais criticas foi a sua teoria dos quatro
elementos, considerada por Aristoteles como insuficiente para explicar a complexidade e a
diversidade da realidade. Para Aristoteles a realidade era composta por substancias individuais
com suas proprias propriedades e caracteristicas, em vez de ser simplesmente uma combinacéo
dos quatro elementos. Essas mesmas substancias individuais eram constituidas de matéria e forma
e cada uma delas tinha a sua prépria esséncia ou natureza.

Acristdteles centrou-se na necessidade de elaborar uma teoria mais complexa e robusta de acordo
com a complexidade da realidade, que tivesse em conta a existéncia de substancias individuais
com suas proprias propriedades e caracteristicas, bem como a procura dos principios
fundamentais que explicassem as causas dos movimentos e mudancas na realidade. Para
Aristoteles, a teoria dos atomistas determinava que o mundo fosse composto de atomos
indivisiveis em constante movimento e colisdo. No entanto, questionou o que impulsionava esse
movimento e mudanca no mundo atémico, movimento que ndo poderia ser explicado pelos
atomos, pois ndo havia nada na sua natureza que pudesse explica-lo. Até aqui, Aristdteles abrira

9 Parménides afirmava que o ser é um, imutéavel e indivisivel, e que 0 mundo dos sentidos & ilusério. Ele defendia que
0 movimento e a mudanca sdo ilusdes, e que apenas o ser imutavel pode ser considerado como verdadeiro. Enquanto
Parménides negava 0 movimento e a mudanca, Aristoteles considerava-os essenciais para compreender a natureza do
ser.



0 debate criando uma encruzilhada particularmente interessante do pensamento grego pré-
socratico e procurou, entdo, uma reflexdo ontolégica com a abertura ao conhecimento empirico e
as reflexdes cosmogodnicas baseadas na oposi¢ado e combinagdes da razdo e dos sentidos.

Ainda sobre propostas dos fil6sofos pré-socraticos como Empédocles e Anaxagoras, Aristoteles
criticou a teoria dos elementos homeoméricos (ou “elementos semelhantes"). O conceito de
homeomeria fora cunhado por Anaxagoras para explicar a sua doutrina da pluralidade infinita de
realidades materiais qualitativamente diferentes. De acordo com esta teoria, todos 0s materiais
eram compostos por combinagdes de pequenas particulas dos quatro elementos béasicos - terra,
agua, ar e fogo - tendo as mesmas qualidades dos materiais macroscopicos. Aristoteles®®
argumentou que essa teoria ndo era suficiente para explicar a variedade e complexidade da
matéria, ja que estd ndo explicava por que as coisas eram diferentes na sua forma, tamanho, cor e
outras caracteristicas. Além disso, aduziu que esse conceito ndo podia explicar a origem do
movimento, nem a presenga de movimento nos seres vivos. Aristoteles prop0s sua propria teoria
dos quatro elementos, como uma combinac¢do de principios ativos que produzem qualidades
diferentes em diferentes materiais. Por exemplo, a terra é o elemento que da solidez e peso,
enguanto a agua é o elemento que da fluidez e capacidade de mudanca.

Aristoteles prop6s ainda uma interpretacdo diferente da doutrina de Anaxagoras, tratou de
interpretar a matéria, na mistura original como um substrato desprovido de determinagdes (a
maneira do indeterminado em Anaximandro, o Diada indefinido de Platdo e a prépria matéria
final de Aristoteles), interpretando o entendimento como um principio formal. Anaxagoras
postulava a existéncia de uma substancia primordial, o Nous (mente ou inteligéncia), como a
causa primordial de toda a ordem e organizacdo no universo. Essa inteligéncia era responsavel
por organizar e dar forma a matéria cadtica que constituia o cosmos. Aristoteles concordou com
a ideia de uma causa organizadora, mas discordava de Anaxagoras quanto ao papel da inteligéncia
como causa eficiente. Para Estagirita, o Nous de Anaxagoras ndo era uma causa eficiente ativa,
mas apenas uma causa material. Nesse contexto, a doutrina de Anaxagoras nao possuia o poder
de iniciar movimento ou agir como uma causa ativa no mundo fisico. Aristdteles pensava que
esta perspetiva era limitante, pois considerava que as causas eficientes eram essenciais para a
compreensdo adequada dos fendmenos naturais.(Shields, 2012)

Ao propor a doutrina da permanéncia da matéria, Demdcrito formulou a lei da universalidade da
causa e do efeito: “por necessidade s@o predeterminadas todas as coisas que foram, sdo e seréo .
Esta é uma afirmacéo clara do determinismo.(Farrington, 1984) A critica principal de Aristdteles
a teoria de Demdcrito tem a ver com o proposito final. Para Aristételes, as coisas tém uma causa
final, um propdsito ou telos, que funciona como motor da sua existéncia. Além disso, considerava
que a teoria de Demdcrito da causalidade (aitia), onde todas as coisas eram causadas pela
interacdo mecanica de particulas, era inadequada.

Na doutrina de Parménides, encontramos que o ser é uno e imutavel e que o ndo-ser ndo existe.
Segundo o filésofo, a realidade é uma Unica substancia imovel, eterna e uniforme. Aristételes
discordou também desta visdo, argumentando que Parménides ndo considerara a diversidade e a
mudanca observada na natureza. Aristételes acreditava que a realidade é composta de uma

100 termo homeomérico, para Aristdteles, possui um sentido preciso e refere-se aos corpos mistos ou compostos mais
rudimentares que resultam da combinacéo dos quatro elementos de acordo com uma certa proporgdo. Aristoteles
considera como homeoméricos aos metais, madeira, 0ssos, carne, medula, sangue, etc., que ocupam um lugar
intermedidrio entre os corpos simples e os "anhomeoméricos" como os 6rgaos dos vivos, compostos por diferentes
homedmeros.



multiplicidade de coisas individuais e que 0 movimento e a mudanca sdo elementos fundamentais
da existéncia. Para Aristdteles, o ndo-ser ndo € a negacdo completa da existéncia, mas sim a
auséncia de alguma qualidade ou propriedade em algo particular.

Para os atomistas, todas as coisas eram compostas de particulas indivisiveis e indestrutiveis, 0s
atomos. Esses atomos eram considerados como a base da realidade material, compostos de
diferentes formas e tamanhos. Aristételes entendia a realidade desde uma perspetiva de maior
complexidade. A mudanca nas coisas ndo podia ser explicadas simplesmente pela reorganizacao
de particulas indivisiveis, sendo necessario que as coisas sejam compostas de substancias com
caracteristicas especificas, como a forma e a matéria, e que as mudancas ocorrem quando a forma
é alterada ou quando uma nova substancia é gerada. O Estagirita, desenvolveu os conceitos de
potencialidade (dunamei) e atualidade ou ato (entelecheia), para colmatar os problemas da
permanéncia e de mudanca, observados nos seres Vivos.

Do ponto de vista ontolégico, o atomismo era uma forma de materialismo que identificava o ser
fisico com o ser em geral. A raiz eledtica da filosofia esta presente na conce¢do atomista do ser,
uma vez que os atomistas aplicaram as caracteristicas do “ser parmenidiano ! a cada atomo. No
entanto, para permitir o movimento, identificam o ser com os 4&tomos e 0 ndo-ser com 0 vazio.
Assume-se que Leucipo tenha formulado sobre o determinismo causal no Unico texto que lhe
pode ser atribuido com seguranca, onde afirma que "nada acontece por si s6, mas tudo acontece
por uma razdo e uma necessidade"”. O atomismo no seu determinismo apoiou a ideia de que tudo
ocorre por necessidade, mas ndo de uma forma teleoldgica, pois tudo acontece de forma aleatdria.
Essa falta de finalidade ou teologia foi um dos conceitos principais criticados por
Aristoteles.(Farrington, 1984)

3.1. Ainda sobre a Influéncia da filosofia pré-socratica

Aristételes, na sua obra Metafisica, comeca por tratar a filosofia das escolas Pitagéricas e Eleatas.
Segundo o filésofo, os pitagoricos acreditavam que os elementos dos nimeros eram os elementos
constitutivos de todas as coisas, sendo o par e o impar, ou Limite e llimitado, exemplos desses
elementos. Além disso, entendiam que esses elementos pertenciam ao reino da causa material e
foram os primeiros a questionar sobre a causa formal, a esséncia ou entidade das coisas, embora
com uma certa simplicidade e ingenuidade.

A filosofia dos pitagéricos pode ser analisada sob duas perspetivas no &mbito da metafisica: a do
conceito de nimero como principio de todas as coisas e a da teoria da transmigracéo das almas.
A primeira critica de Aristoteles referiu-se ao conceito pitagérico de nimero como principio de
todas as coisas, expondo a ideia de que os numeros sdo entidades imateriais e que, portanto, ndo
podem ser considerados como elementos fundamentais da realidade. Aristételes defendia que os
nimeros sdo apenas representacdes abstratas e que ndo tém existéncia real. Além disso,
Aristoteles acreditava que os pitagoricos atribuiam um valor excessivo aos numeros, ignorando a

1 parménides, introduziu uma perspetiva singular sobre a nogéo de “ser". Para ele, 0 "ser" constituia uma realidade
Unica, imutavel e indivisivel, contrastando com a visdo comum da época que reconhecia mudancga e pluralidade como
caracteristicas do mundo. Argumentava que a verdadeira realidade reside num estado de existéncia eterno e imutavel,
desafiando a percecdo sensorial em prol da razdo e logica como ferramentas para compreender essa realidade
subjacente.



importancia de outros elementos, como a causa material e a causa eficiente. Para o Estagirita, a
natureza nada cria que seja inatil e supérfluo.

A segunda critica de Aristételes aos pitagdricos esta relacionada a teoria da transmigragdo das
almas, segundo a qual as almas passam por uma série de encarnacdes em diferentes corpos.
Aristdteles argumentava que esta teoria é implausivel e contraditéria, pois se a alma é uma
entidade imaterial, como poderia ser transferida de um corpo para outro? Além disso, Aristoteles
considerava gue a teoria da transmigracdo das almas era incompativel com a ideia de que a alma
é a forma do corpo, ideia que desenvolveu na sua propria filosofia.

Em geral, as apreciacGes de Aristételes aos pitagéricos mostram que ndo partilhava a visédo
mistica e abstrata desses filosofos em relacdo a natureza e a realidade. Enquanto os pitagoricos
acreditavam gue os nimeros eram a chave para entender a ordem do mundo, Aristételes defendia
uma abordagem mais empirica, baseada nas observacdes previamente recolhidas!? do mundo
natural, neste caso, dos animais, dando prioridade a investigacdo sobre as diversas causas que
condicionam a sua funcionalidade.

3.2. Do Idealismo ao Empirismo: Platédo e Aristdteles em Perspetiva

Aristoteles procurou adaptar a filosofia platénica da razéo as exigéncias da investigacao positiva.
Na sua trajetdria podemos distinguir uma evolucao, que partindo do idealismo socréatico chega,
através do reconhecimento platénico tardio da importancia do conhecimento sensorial, a uma
restauracdo completa dos metodos de investigacdo cientificos (que anteriormente tinham atingido
0 Seu auge com 0s jonicos da escola hipocratica). No seu primeiro periodo, quando ainda era
membro da Academia, escreveu didlogos socraticos no estilo de Platdo. No entanto, deixa a
Academia devido a orientacdo que Ihe foi dada pelo sucessor de Platdo e sobrinho, Espeusipo -
que se pensa ter substituido a filosofia pelas matematicas. Considerando-se como o verdadeiro
herdeiro do platonismo, Aristoteles dedicou-se ao estudo do problema que Platdo tinha deixado
por resolver - o de como a mente chega ao conhecimento da matéria. No seu terceiro e ultimo
periodo, quando Aristételes dirigia a sua propria escola em Atenas, o Liceu, dedicou-se com
paixao e energia a investigacao positiva, principalmente no campo da biologia.

Aristételes, tal como Platdo, acreditava que a filosofia deveria preocupar-se com as questdes
fundamentais da natureza da realidade e do conhecimento. Contudo, uma das mais importantes
criticas de Aristdteles a Platdo foi a sua teoria das Ideias. Para Platdo, 0 mundo sensivel e material
percebido através dos sentidos € uma mera copia ou imitacdo imperfeita do mundo inteligivel e
eterno das Ideias. Segundo Platdo, estas Ideias ou “Formas Perfeitas” sdo a verdadeira realidade,
e tudo o0 que vemos e experimentamos no mundo material € uma mera sombra ou copia das Ideias.
Aristoteles, por outro lado, considerou esta teoria das Ideias de Platdo como inaceitavel. Na sua
obra Metafisica, tenta clarificar os argumentos de Platdo, postulando que ndo existem Ideias

12 Aristételes é muito claro na sua abordagem metodoldgica. A Histdria dos Animais resulta do levantamento descritivo
das partes dos animais, no seu conjunto, como elemento constitutivo de cada tipo de animal. Este levantamento
posteriormente permitir-lhe-ia inquirir sobre as causas que outorgam aos animais uma finalidade prépria abordando as
partes. Contudo, a HA, permaneceu presumivelmente um trabalho em curso, envolvendo uma expanséo, atualizagéo e
reavaliacdo continuas dos dados sobre os animais, motivadas por mais observagdes e novas descobertas através de
viagens e dissecagdo, entrevistas adicionais com "especialistas” ou habitantes locais que lidam com espécies animais
especificas e, talvez, o aparecimento de novos livros de viagens.
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separadas e eternas que existam fora da nossa realidade. Assim, para Aristdteles, as coisas que
existem no mundo sdo reais e ndo meramente copias imperfeitas de uma instancia superior.

Por outro lado, segundo Aristételes, Platdo, sob a influéncia do Heraclitismo de Crétilo, chegou
a conclusdo de que as defini¢Bes socréticas, universais, ndo correspondiam a coisas sensiveis e
por isso introduziu as formas (987a32-b9). Para Platdo, as coisas sensiveis faziam parte das Ideias
(987b10-14). Para além das Ideias, Platdo introduziu ainda as realidades matematicas,
intermedidrias entre as formas e coisas sensiveis (987b14-19). Os principios das Ideias sdo 0s
principios de todas as coisas, distinguindo: um principio material - o Diada, indeterminado do
grande e do pequeno; e um principio formal - para as coisas sensiveis (987b20-988a1, 988a9-14).
Aristoteles desafiou a ideia platonica de que as Ideias sdo a verdadeira realidade e argumentou
gue o mundo é uma realidade em si mesmo. Isto colocou em causa os fundamentos da filosofia
platdnica e abriu novas linhas de investigacéo e pensamento na filosofia antiga.

Aristoteles reconheceu que a teoria das Ideias de Platdo era uma explicacdo engenhosa da natureza
da realidade, mas acreditava que estd tinha falhas em varios aspetos: desde a sua dualidade
ontoldgica, a sua epistemologia e nocdo de causalidade, assim como a multiplicidade de
excessivas de ideias. Como reflexo desta Ultima, uma outra das criticas mais importantes de
Aristoteles a teoria das Ideias de Platdo é o chamado Argumento do Terceiro Homem. Segundo
a concecdo de Aristoteles, ao aceitar-se a teoria de Platdo - onde ha um mundo de Ideias perfeitas
e eternas que existem por si mesmas - seria necessario postular a existéncia de uma terceira
entidade que explicaria a relacdo entre um objeto particular e sua Ideia. O Argumento do Terceiro
Homem baseia-se na premissa de que um objeto particular quando comparado com sua ldeia,
seriam encontradas similitudes e diferengas. Platdo sustentou que ha uma Ideia perfeita que existe
no mundo das ldeias. No entanto, para Aristdteles, admitir isso deveria implicar a postulacdo da
existéncia de uma Ideia perfeita do terceiro homem, que seria necessaria para explicar a relagéo
entre o ser particular e sua ldeia, e assim por diante. Cada vez que se postulasse uma ldeia perfeita
para explicar a relacdo entre um objeto e sua ldeia, seria necessaria outra Ideia perfeita para
explicar a relagdo entre a Ideia e 0 objeto, levando a um regresso infinito e a uma teoria pouco
plausivel.

Além do Argumento do Terceiro Homem, Aristoteles também criticou a teoria das Ideias de
Platdo pela falta de conexdo com a realidade empirica. Aristoteles defendia que o conceito de
Ideias de Platdo eram meras abstracdes e que ndo tinham por base a realidade empirica e
apreensivel do mundo que nos rodeia. Aristoteles reafirma que as substancias individuais sdo a
base da realidade e que a sua esséncia e os acidentes derivam da sua relacdo com o mundo
material. Esta critica secciona a capacidade de entendimento da realidade criando uma falha na
validade da teoria de Platdo, onde as ldeias sdo realidades perfeitas e imutaveis, independentes
do mundo empirico.

Desta forma, Aristdteles conclui a sua exposi¢do das doutrinas anteriores sobre as causas dando
algumas breves indicagdes do que o0s seus antecessores disseram sobre cada uma das quatro
causas: material (988a25-31); eficiente - 0 agente que produz o movimento (988a34-b6); a forma;
e a final - o fim, aquilo para o qual sdo produzidas a¢Ges, geracfes e movimento (988b6-16). Nao
ficando satisfeito com estas explicacdes, reafirma como as doutrinas acima referidas corroboram
que a sua prépria doutrina das quatro causas é mais adequada e completa (988b16-19).
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4. A Sintese das bases Empiricas do estudo dos Animais

Os tratados bioldgicos de Aristételes estdo repletos de compromissos explicitos com o empirismo,
exprimindo tanto as suas prdprias opinides sobre a forma como se devem conduzir as
investigacOes bioldgicas, recorrendo & observagdo, como criticas contundentes aos seus
antecessores por ndo verem os factos. Uma das passagens mais famosas que ilustra este
compromisso é a discussao de Aristoteles sobre os modos reprodutivos das abelhas na Geragao
dos Animais (GA), onde conclui o seu relato dizendo que "embora isto pareca ser a verdade sobre
a reproducéo das abelhas”, com base nos argumentos apresentados e naquilo que se acredita serem
os factos, "os factos ainda ndo foram suficientemente apreendidos" e que, em ultima analise,
"deve ser dado mais crédito as observagdes do que aos argumentos, e aos argumentos apenas se
forem ao encontro dos factos observados"(GA 760b27-33).

Para Aristoteles, o valor de verdade de uma teoria produzida em qualquer uma das ciéncias
naturais é se essa teoria resiste ou ndo as observacdes que tém autoridade. Deste modo, qualquer
afirmacdo que entre em conflito com os factos observados deve ser rejeitada. Outra perspetiva
interessante sdo as referenciadas por Aristdteles sobre os seus antecessores. Aristoteles expde que
estes ndo conseguiram identificar as funcBes dos pulmdes e das branquias porque
presumivelmente, ndo dissecavam 0s animais - o que lhes teria permitido ver mais de perto as
estruturas funcionais destes 6rgdos - e porque ndo sabiam o0 que procurar, uma vez que ndo se
apercebiam de que as partes existem para alguma razdo de ser.(Leunissen, 2021)

De grosso modo, para produzir demonstrages cientificas que identifiquem as causas pelas quais
os fenébmenos bioldgicos sdo como sdo, é preciso, em primeiro lugar, recolher o maior nimero
possivel de dados (0 "qué" ou hoti, na linguagem dos Segundos Analiticos) relativos ao dominio
cientifico relevante, que é, neste caso, 0 dominio dos seres vivos sublunares - isto é, dos seres que
vém a ser e existem por natureza e que sdo também dotados de alma. Depois, ha que organiza-los
de modo que seja possivel identificar as correlagBes relevantes, as explananda e os factores
causais que os explicam, permitindo que na terceira e Ultima fase do inquérito (que Aristdteles
designa como a fase da procura do "porqué™" ou do dioti) se possam produzir demonstracfes
cientificas.(J. Lennox, 2021) A HA apresenta uma combinacdo das duas primeiras etapas
envolvidas na investigagdo cientifica, ou seja, um tipo particular de organizacdo de dados ja
recolhidos no dominio dos seres vivos sublunares que tem como objetivo a preparacdo da etapa
final do método cientifico de Aristoteles, nomeadamente a da explica¢do causal, demonstracéo e
possivelmente também definicdo de animais. Os fundamentos da ciéncia natural devem ser
identificados pela aplicacdo do raciocinio geral pré-cientifico as verdades da experiéncia.

A intengdo de Aristoteles é estabelecer as correlagdes entre as quatro principais diferenciacdes
dos animais: 0s seus modos de vida (habitante da agua, ou voador); as suas atividades (alimentar-
se e reproduzir-se); 0s seus caracteres (ser corajoso ou astuto); e as partes do corpo, assim como
quaisquer outras acdes préprias que lhes pertencam. E, fazé-lo, com 0 maior grau de generalidade
possivel. Ao identificar-se correlacdes entre diferencas e atributos com maior grau de
generalidade tornard mais facil, quando se chegar a fase de produzir explicac6es, a identificacao
dos fatores causais que fazem a maior parte do trabalho explicativo (em contraste com aqueles
que explicam caracteristicas num dominio muito mais limitado). Posteriormente, Aristoteles
procura distinguir as causas dos atributos intrinsecos dos animais que se devem a uma natureza
ou forma comum (incluidos no ser substancial dos animais) daqueles que se seguem meramente
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da esséncia ou que lhe sdo acidentais. A recolha de dados dos animais de Aristételes ndo é
taxondémica, mas comparativa e pre-demonstrativa.(Leunissen, 2021)

A organizacdo do livro PA, parece estar motivada tanto pelo desejo aristotélico de persecucao do
essencial da natureza, como pela vontade de seguir a "ordem natural " em si, guiada pelas suas
preocupacOes empiricas. As diferengas entre as partes dos animais devem ser discutidas em
primeiro lugar, porque os animais diferem uns dos outros no que diz respeito as partes, e, de entre
as partes, as dos seres humanos devem ser discutidas em primeiro lugar, porque estas estdo "mais
préximas de nos" e sdo visiveis para todos - e, por conseguinte, conduzir-nos-ao ao que € "mais
préximo por natureza".

Aristoteles, cuidadosamente, seccionou a relacdo entre matéria e forma, sendo fundamental para
0 desenvolvimento de todo o seu pensamento posterior. Com base nesta distin¢ao entre estas duas
entidades, formulou a partir do conhecimento desenvolvido pelos seus antecessores, uma nova
concegdo de causalidade. A existéncia de qualquer entidade depende na realidade, segundo ele,
das quatro causas, entendidas como a matéria a partir da qual algo é feito, o padrdo segundo o
qual algo é feito, a entidade que o faz e o fim ou objetivo para o qual algo é feito. Em varios dos
seus tratados, considerou cuidadosamente as ideias dos seus antecessores tornando-as
sistematizadas na sua doutrina das causas. Na Metafisica de Aristoteles encontramos uma
investigacdo sobre a natureza da realidade que nunca assume a existéncia do mundo
suprassensivel das formas, que, por exemplo, para Socrates era a verdadeira realidade. A sua
investigacdo centra-se na distingao entre a existéncia das formas como estruturas, e caso existam,
gual o seu sentido. A resposta, poder-se-ia dizer, é que as formas existem, sem dlvida, mas em
associacdo inseparavel com a matéria. Por outras palavras, Aristoteles comegou a sua investigacao
perguntando se a ciéncia da realidade lida com substancias percetiveis ou com formas
suprassensiveis. A sua conclusdo é que trata de ambas porque na realidade elas nunca estdo
dissociadas. A forma e a matéria sdo apenas separaveis no pensamento, sendo que o que existe na
realidade é a forma incorporada na matéria, uma "forma materializada".

O pensamento de Aristoteles desenrola-se na sua metafisica: “o que existe de facto sdo coisas
concretas”. O pensamento ndo da forma as coisas, mas apreende-as. A distingdo entre matéria e
forma torna-se central para o principio da individualizacéo das coisas: 0 que faz de uma maca um
ente independente de outra maga é a matéria; mas o que faz de ambas magés é a forma comum a
ambas. O que a mente apreende das coisas € a forma, o aspeto inteligivel, mas esta forma nao
existe independentemente da matéria. Assim, podemos dizer que o pensamento de Aristdteles
permitiu a ciéncia classificar as coisas particulares dos sentidos, de acordo com as formas
insepardveis que lhes estdo associadas. Esta nova concec¢do da realidade como forma
materializada exigiria uma reformulacdo do velho problema da razdo e da sensagdo como
instrumento de apreensdo da verdade. Aristételes reafirmaria a razdo nos sentidos como o
elemento ativo através do qual chegamos ao conhecimento das formas inerentes as
coisas.(Farrington, 2000)

O efeito da nova perspetiva filosofica alcangada por Aristoteles nos seus tratados sobre l6gica,
metafisica, psicologia e zoologia foi o de clarificar a base para a restauracdo do estudo
observacional da natureza. O idealismo socréatico, ao limitar o campo da verdadeira ciéncia as
formas, tinha sido um obstaculo epistemol6gico a busca do conhecimento da natureza, a uma
ciéncia do mundo fenomenal. A intencdo de Aristdteles era que se tornasse possivel a obtencao
de conhecimento a partir das aparéncias a partir da sua doutrina de que a Ideia ou Forma ndo tem
existéncia separada do mundo fenoménico. A tarefa da ciéncia foi, portanto, novamente definida
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como a investigacdo do mundo material, a fim de descobrir nele as formas universais. A tradicdo
da ciéncia jonica foi retomada, mas ao mais alto nivel. A sua filosofia deu, assim, origem a duas
novas ciéncias: a légica e a psicologia; cujo efeito foi 0 de mostrar como o ser, gragas a sua
capacidade de apreender as formas, podia extrair conhecimento genuino da realidade.

Aristoteles desenvolveu uma abordagem filosofica que enfatizou a importancia da observagédo
empirica, da analise detalhada das coisas individuais e da busca por explica¢cdes causais para
compreender a realidade. A sua filosofia baseou-se huma visao realista, valorizando a existéncia
concreta e as caracteristicas intrinsecas das substancias individuais.

4.1. Introducdo a filosofia da Biologia em Partes dos Animais: A
construcdo empirica

A primeira dificuldade na leitura dos tratados bioldgicos de Aristoteles, como acontece
frequentemente na leitura de Aristoteles, pode ser a de discernir exatamente qual é o seu objetivo.
Os seus relatos sdo tdo factuais e tdo completos que é fécil confundi-los com informagao
descritiva, uma enciclopédia animal, como os antigos os consideravam. Os leitores modernos
tentaram assimila-los em categorias atuais classificando a HA como histéria natural, a PA como
anatomia comparada, a Progressdo dos Animais (PN) como fisiologia e a GA como
embriologia.(Blame, 1987)

O tratado PA ocupa-se, em primeiro lugar, de alguns dos grandes problemas que continuam a ter
interesse hoje em dia: como conciliar a teleologia com a causalidade material-eficiente e qual o
papel da causa final - serd realmente um fator objetivo ou é apenas um dispositivo heuristico do
bidlogo? Aristoteles comeca PA observando que cada busca tedrica e cada investigacao (thedrian
te kai methodon) envolve dois tipos de estado epistémico (PA 639al-11). O primeiro é designado
por compreensao cientifica (epistémé), que envolve a apreensdo das causas de factos necessarios
gue ndo podem ser de outra forma. O mecanismo para gerar tal conhecimento é a demonstracdo
(apodeixis), que é uma cadeia de inferéncias dedutivas (ou silogismos) cujas premissas Ultimas
(ou primeiros principios) satisfazem uma série de requisitos rigorosos (verdadeiros e imediatos).
A segunda é uma espécie de perspicacia filosofica sobre o assunto que Aristoteles associa a
capacidade de julgar se as explicagdes dadas pela pessoa com conhecimento cientifico satisfazem
certas normas ou padrées independentemente da sua verdade. O Livro | de Partes dos Animais é
uma tentativa de estabelecer essas normas que regem a investigacdo natural (biologica). No
presente capitulo, examino uma dessas normas, que diz respeito aos objetos proprios do estudo
dos seres vivos.

“Entre a substancia naturalmente constituida, algumas sao integradas e impereciveis por
toda a eternidade, enquanto outras participam da geracdo e perecimento. No entanto,
verificou-se que 0s nossos estudos sobre as primeiras, embora valiosos e divinos, sdo
poucos (pois, tanto no que diz respeito as coisas com base nas quais as examinamos como
as coisas sobre elas que desejamos conhecer, os fendmenos percetivos sdo totalmente
escassos). No entanto, estamos mais bem providos em relacdo ao conhecimento das
plantas e animais pereciveis, porque vivemos entre eles. Quem quiser trabalhar com
eficiéncia pode compreender muitas coisas sobre cada espécie. Cada estudo tem o seu
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atrativo... Os seres pereciveis levam o prémio no que diz respeito a compreensao, porque
sabemos mais sobre eles e conhecemo-los melhor. Além disso, porque estdo mais
préximos de nds e sdo mais da nossa prépria natureza, proporcionam uma certa
compensagdo em comparacdo com a filosofia que se ocupa das coisas divinas.” (PA,
644b22-645a4. Traduzido de Lennox 2001).

O sistema epistémico de Aristoteles de inducdo empirica € baseado na ideia de que o
conhecimento é alcancado através da observacdo e da razdo. Aristételes acreditava que, ao
observar o mundo ao nosso redor, podemos identificar padrdes e regularidades que podem ser
usados para formar generalizagdes. Essas generalizagdes, por sua vez, podem ser usadas para
explicar e prever o comportamento do mundo. Aristételes também acreditava que a razdo é
necessaria para completar o processo de conhecimento. A razdo pode ser usada para identificar
as causas dos padrdes e regularidades observados e também para formular novas hipoteses e
teorias. Este sistema baseava-se nos seguintes pressupostos, admitindo que o ponto de partida é
gue o conhecimento é alcangado através da observacao e da razdo: (i) a observacdo é usada para
identificar padrdes e regularidades no mundo; (ii) a razdo é usada para identificar as causas dos
padrdes e regularidades observados; (iii) a razdo também € usada para formular novas hipéteses
e teorias.

A partir destes pressupostos, Aristoteles, no estudo dos animais, apoia-se numa série de
argumentos tais como enunciados na Quadro 1.

Quadro 1: Exemplos dos tipos de argumentacéo utilizados no tratado Partes dos Animais.

Argumentacao Definicd@o no contexto de PA Exemplo
Analogia Os argumentos de analogia s8o um tipo de “No que se refere aos animais sanguineos nao
(Katato argumento que compara dois ou mais objetos ou  viviparos, a natureza estabeleceu uma série de
analogon) conceitos para mostrar que sdo semelhantes de  graduacfes: as aves tém 0ssos, mas tém-nos

alguma forma. Aristételes usa argumentos de
analogia para comparar e contrastar diferentes
tipos de animais.

mais frageis; entre os peixes, 0s oviparos tém
espinhas, nos ofidios, a natureza dos 0ssos é
analoga a das espinhas, excepto nos de
grandes dimensdes, que, pelos mesmos
motivos dos viviparos, necessitam de uma
estrutura mais solida para terem resisténcia.”

Contradicdo

A contradicdo consiste numa incompatibilidade

“Uma vez que tudo necessita de um contrario

(Antiphasis) légica entre duas ou mais proposi¢des. Isso para haver equilibrio e justa medida (é ai que
ocorre quando as proposicOes, tomadas em reside a esséncia e razdo das coisas, e ndo em
conjunto, geram conclusbes que formam qualquer um dos extremos isoladamente), eis
inversdes logicas, geralmente opostas uma da porque em contraposicao a regido do coragdo
outra. e ao calor que nela existe, a natureza criou

também o cérebro. E para esta funcio que esta
parte existe nos animais em resultado da
combinagao agua e terra”.

Autoridade Aristoteles usa argumentos de autoridade para  Aristoteles cita Empédocles como autoridade

(Endoxo) citar as opinides de outros fildsofos. sobre a fungdo do figado: "Empédocles diz

que o figado é o centro da geracéo e que é nele
que o sangue se forma."
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Inferéncia
(Sullogizasthai)

Aristoteles usa argumentos de inferéncia para
chegar a conclusdes a partir de premissas.

“De aqui que todos os animais sanguineos
tenham cérebro, enquanto praticamente
nenhum dos outros o tem, a ndo ser que se
trate de algo analogo, com o polvo. E que
todos estes animais, porque ndo tém sangue,
também tém pouco calor. O cérebro controla
o calor e a ebuli¢do no coragdo.”

Teleoldgicos
(Telos)

Aristoteles acreditava que todos os seres vivos
tém uma finalidade ou proposito. As partes dos
animais sdo adaptadas para alcancar esse
proposito.

“A natureza nada cria que seja indtil e
supérfluo.”

Forma
(Eidos) e
Matéria
(Hyle)

Os organismos séo formados por partes que sdo
organizadas de uma maneira especifica. A
ordem e a organizagdo dos organismos sdo
necesséarias para a sua vida. Os organismos
devem ter uma forma que seja responsavel pela
ordem e pela organizagéo. A forma é o que torna
um animal o que ele é e é responsavel pelas
caracteristicas e propriedades do animal.

“A natureza segundo a esséncia tirou partido
do que existe com vista a uma finalidade”. A
conformagdo contém 0s principios ou
condicOes existentes, com vista & melhor das
funcionalidades.

Necessidade
(Anagkaios)

A necessidade é uma caracteristica da realidade
da esséncia e a suas propriedades, sendo um
contributo relevante a funcionalidade (é
necessario para que os animais desempenhem
uma funcdo, que sejam feitos de uma
determinada maneira e compostos por certos
elementos).

“A Necessidade tem a ver com todos os seres
sujeitos a um processo de desenvolvimento e
também, com os produtos de uma arte, como
uma casa... para se obter uma casa ou outra
finalidade é preciso dispor de um determinado
material. Tem de produzir-se primeiro uma
matéria determinada, que depois sofre uma

mudanca, a que Sse segue outra e assim
sucessivamente, até se cumprir a finalidade, o
mesmo é dizer, aquilo para que cada coisa se
produz e existe.”

Os argumentos de Aristoteles em PA foram disruptivos para a época, tendo sido um dos primeiros
cientistas a usar o raciocinio cientifico para estudar a anatomia e a fisiologia dos animais, assim
COmMo a propor a nogao de que 0s animais sao seres vivos que tém uma alma e um propésito da
natureza que deve ser realizado. O tratado PA comeca por delimitar o prop6sito do mesmo. Nele
sdo pautadas uma série de normas que permitiriam aos estudiosos conduzir uma correta
investigacdo do mundo natural, onde a centralidade temaética é a investigacao sobre as diversas
causas que condicionam a forma dos animais, tendo em vista a sua funcionalidade. Este conjunto
de escritos que compde o livro persegue esse propdsito. Nele, Aristoteles abordou o nivel de
generalidade que este tipo de estudos devia considerar, assim como 0 modo de causalidade e de
necessidade de que deviam ser utilizadas nas explicacGes bioldgicas, na relacdo entre a forma e a
matéria nos seres vivos, no método légico mais adequado para a divisdo da matéria do sujeito em
estudo e na identificagdo das espécies e as suas atividades num determinado nivel de abstracéo.(J.
Lennox, 2021)
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A explicacdo elaborada por Aristételes procura a forma mais correta de proceder na investigacdo
tendo por base a recolha mdltipla e descritiva do mundo animal na histéria'®, procurando as
diferencas e atributos dos animais até identificar as causas que condicionam a sua configurac&o.
Logo, através deste processo demonstrativo, segundo Aristdteles, acabaremos com um
aprofundamento tedrico baseado em critérios especificos para uma clara distingdo entre factos
para serem explicados (peri hdn) e a sua explicacdo (ex hon). A ideia subjacente, pode ser definida
como a relacdo entre matéria e forma de onde resulta uma determinada funcionalidade, que a
natureza programou, salvaguardando o um objetivo final. Sendo que esta complexa forma de
observar os animais estabelece uma coeréncia entre a estrutura, movimento e comportamento de
cada animal. Esta funcionalidade tem associada o principio de necessidade do objetivo final,
como conciliadora da juncgdo entre proporcao, matéria e forma.(Peck & Forster, 1937) A estrutura
metodoldgica leva implicita uma viséo teleoldgica, a preservacdo da vida e a sua qualidade,
reforcando a ideia de que, posteriormente a observacdo das diversas partes dos animais,
poderemos especular o seu processo formativo e seu objetivo Gltimo.

Aristételes emprega a demonstracdo como uma ferramenta crucial para a definicdo. Através da
demonstracdo, procura estabelecer uma compreensdo precisa das naturezas fundamentais dos
objetos, contribuindo assim para a construcdo de um conhecimento cientifico sélido e bem
fundamentado. As categorias correspondem a uma enumeracédo de predicados amplos, apliciveis
aos diferentes entes nomeaveis, os quais ndo determinam de forma suficiente a classe de ente a
gue pertencem. A estrutura fundamental das categorias consiste principalmente em substancias
individuais, as quais, de acordo com a teoria de Aristoteles, sdo sempre sujeitos e nunca
predicados. A categoria fundamental é a da substancia, o alicerce subjacente a todas as outras.
Dentro da categoria da substancia, Aristoteles estabelece uma disting¢ao: (i) a substancia primeira,
gue nao é atribuida a um sujeito nem esta presente num sujeito, como por exemplo, um individuo
humano especifico ou um cavalo especifico; (ii) as substancias secundarias, ou seja, as espécies
e 0S géneros nas quais as substancias primeiras estdo incluidas e que séo atribuidas ao sujeito,
mas que ndo existem concretamente num sujeito. A atribuicao a um sujeito aqui refere-se a relacéo
entre o universal e o particular; a presengca num sujeito refere-se a relacdo entre os atributos e o
seu detentor. As categorias restantes estdo presentes num sujeito. A primazia da substancia
representa um dos alicerces mais solidos no pensamento de Aristoteles, destacando-se como o
ponto de maior diferenciacdo em relacdo a teoria de Platdo.(Ross, 2004)

A natureza da investigacdo cientifica, tal como Aristoteles a concebia, levanta a questédo de como
se avanca do estado superficial e desorganizado da experiéncia do dia-a-dia para o conhecimento
cientifico organizado. Nas suas obras, como o0s Segundos Analiticos (SAn), Aristdteles delineou
um sistema de conceitos e proposi¢des organizados de forma hierarquica. Este sistema assentava
no conhecimento das naturezas essenciais dos objetos representando, assim, um método rigoroso
e estruturado para a busca do conhecimento cientifico. Esta abordagem sublinhava a importancia
de compreender profundamente a natureza das coisas como um pré-requisito para a construgao
de uma base sélida de conhecimento cientifico. Nos Primeiros Analiticos (PrAn), Aristdteles pde

13 A Historia dos Animais de Aristoteles é o tratado mais extenso do corpus e contém algumas das descri¢des mais
pormenorizadas, de uma variedade incrivelmente grande de seres vivos. Infelizmente, apesar de tudo isto, até ha bem
pouco tempo, era também um dos tratados aristotélicos menos estudados. Esta negligéncia deveu-se a um desinteresse
pela biologia de Aristoteles, que se supunha ndo ter qualquer relevancia cientifica e apenas pouca filoséfica. Em parte,
isso deveu-se também a expectativas erradas quanto ao objetivo e a organizagéo da prdpria HA.
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de manifesto que a ciéncia necessita, no minimo, assegurar a validade intrinseca de cada passo
que da. A principal inquietacdo do filésofo reside em estabelecer os fundamentos do
conhecimento cientifico, que através do silogismo é notavelmente abrangente. Este manifesta-se
como um raciocinio no qual, a partir de premissas especificas, emerge de maneira inquestionavel
uma conclusdo verdadeira, eliminando a necessidade de introduzir elementos externos.
Aristoteles refere que a mera forma convencional de raciocinio se revelava insuficiente para a
obtencdo de conhecimento cientifico sobre uma coisa. Assim, tornava-se imprescindivel discernir
entre o raciocinio cientifico e o raciocinio dialético. Para fazer isto é importante perceber que o
dominio do conhecimento engloba duas modalidades distintas: o conhecimento da existéncia de
um dado objeto e o conhecimento do significado da terminologia utilizada para designa-lo. Para
tal, Aristoteles identifica uma série de temas de investigacdo possiveis: o porqué, a existéncia
duma coisa e 0 que a coisa é. Dentro destas questdes, Aristoteles menciona diversos objetos de
conhecimento possiveis: (i) o significado do nome; (ii) a existéncia da coisa correspondente; (iii)
0 que ela é; (iv) as propriedades especificas que possui; e (v) as causas pelas quais possui essas
propriedades.(Ross, 2004)

Para estudar os animais, comega-se entdo por colocar um objeto de investigacdo conhecido pelo
seu nome. Dado que os nomes sdo simbolos puramente convencionais, ndo ha necessidade de
examinar o seu significado; é suficiente afirma-lo. A primeira pergunta, portanto, é: existe algo
que corresponda a este nome? Devemos compreender o que € essa entidade antes de investigar as
suas propriedades, uma vez que demonstraremos as suas propriedades a partir do conhecimento
da sua definigdo. A demonstracdo consiste num silogismo cientifico, ou seja, num silogismo que
é pleno conhecimento e ndo opinido. De acordo com essa explicacdo, a investigacdo cientifica
divide-se em dois pares de perguntas: [S é P? - Porque é que S é P?]; [S existe? - O que é S?].
Com as primeiras duas perguntas tentamos estabelecer os fendmenos (o "qué", para hoti) e depois
procuramos as causas que explicam esses fenémenos (o "porqué"”, para dihoti). E consensual entre
o0s estudiosos que a biologia de Aristételes se organiza, de grosso modo, em torno destes dois
pares de questdes.(Lennox 2021,Henry, 2021) Podemos assumir entdo que a HA se preocupa com
a questdo "S é P?" com o objetivo de recolher e organizar os fenémenos relativos aos animais de
forma a facilitar as demonstracdes, enquanto os outros tratados biolégicos (por exemplo, PA e
GA) tém como objetivo fornecer explicagdes causais desses fendmenos ("Porque € que S é P?").
Para Aristoteles temos de comecar pelos fendbmenos e depois as causas e 0s processos formativos
- a causa final preocupa-nos em primeiro lugar. Isso difere da préatica dos filésofos pré-socraticos,
gue se preocupavam com a causa material, embora as vezes também com a causa eficiente (o
motivo). Para conduzir propriamente este tipo de investigacao, Aristoteles afirma que devemos
comecar pelo fim, ndo pelo principio. Assim, devemos considerar ndo apenas as substancias
priméarias, mas as partes "uniformes"”, que sdo feitas a partir delas, e também as partes "néo
uniformes". Ao fazer isso, estaremos a prestar atencao a causa formal, que é mais importante do
gue a causa material: o animal como um todo acabado é mais significativo do que a matéria do
qual ele foi feito.
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5. Sobre a metodologia de estudo em Partes dos Animais

A primeira seccdo PA comeca por levantar as seguintes questdes: Deve-se considerar cada
substancia em si mesma e defini-la independentemente ou estabelecer primeiro os atributos
comuns a todos em relacéo a algo comum? (PA 639a15-19) Aristoteles apresenta novamente estas
duas alternativas:

"Assim, a seguinte questdo sobre o modo como se deve efetuar uma investigagdo sobre os
animais ndo deve ser negligenciada: (i) devemos primeiro estudar as coisas em comum de
acordo com um género (genos) e depois estudar as suas caracteristicas distintivas, ou (ii)
devemos estudar cada entidade particular? ”(PA 639b3-5)

Tal como sugere a primeira questdo (i), o objetivo de ambos os métodos é definir (PA 639a16)
cada espécie particular de uma forma que nos permita apreender o caracter essencial da sua
natureza (PA 642b5-7). A questdo é saber qual destas duas abordagens nos permite atingir melhor
esse objetivo. Ao investigar os animais, devemos tomar cada substancia em si e tentar defini-la
independentemente. Quando Avristoteles regressa a esta pergunta deixa claro que por cada
substancia particular se refere as espécies indivisiveis de animais (PA 643al6; 644a24) cujos
membros ndo podem ser divididos em subespécies, por exemplo, humanos, leGes e pardais. Estes,
diz ele, constituem "os seres reais" ou "substancias" (hai ousiai) do mundo vivo.

Uma substancia é, neste contexto, um objeto (aquilo a que Aristoteles chama um tode ti, ou “este
algo™), em contraste com uma propriedade (por exemplo, qualidades, quantidades) ou uma
mudanca (por exemplo, crescer, andar). Assim, perguntar quais as coisas que sdo substancias é
perguntar quais os objetos que constituem as realidades mais fundamentais (os seres reais). Os
filésofos gregos tinham diferentes formas de tentar responder a esta questdo. Demdcrito, por
exemplo, identificou os atomos com as verdadeiras substancias, porque sao os blocos materiais
fundamentais de construcdo de tudo o resto. Por razfes muito diferentes, Aristételes defendeu
gue as plantas e os animais sdo "substincias acima de tudo". Estes constituem o0s seres
fundamentais do mundo natural. Em PA, Aristoteles identifica estas realidades fundamentais ndo
com individuos, mas com a espécie particular a que pertencem.(Henry, 2021) Quem estuda 0s
animais deve comegar imediatamente ao nivel das espécies “atomicas” ou indivisiveis e tentar
definir cada uma delas de forma independente. Se estivermos a estudar aves, por exemplo,
devemos comecar por uma espécie particular de ave, até termos feito uma descricdo independente
e exaustiva de todas as espécies de aves. A virtude deste método, diz-nos Aristoteles, é que visa
"0s seres reais" do mundo, que estdo mais proximos da realidade percetivel do que os tipos gerais
a que pertencem (PA 644a23-6). Aristoteles parece ter aqui em mente o facto de s6 encontrarmos
tipos gerais e as suas caracteristicas genéricas na natureza como as caracteristicas totalmente
diferenciadas de espécies reais. O problema desta abordagem, no entanto, € que pode ser
desnecessariamente repetitival*. Com efeito, as espécies do mesmo género partilham muitas
caracteristicas em comum, pelo que seria pouco eficiente fazer uma descricdo separada dessas
caracteristicas para cada espécie particular.

14 (PA 639a23-28, 644226, 644a34-36).

19



Em contraste, a segunda pergunta (ii), permitir-nos-a4 gerar descrigdes de espécies indivisiveis
evitando este problema, porque envolve o estudo de espécies em comum de acordo com um tipo.
Em vez de comecarmos logo ao nivel das espécies “atomicas”, o segundo método (ii) recomenda
que primeiro agrupemos essas espécies numa espécie mais ampla e especifiguemos as
caracteristicas que lhes pertencem em comum enguanto membros dessa espécie mais ampla -
primeiro estabelecemos os atributos comuns a todos em relagdo a algo comum. Em seguida,
procuramos variacdes especificas dentro dessas caracteristicas comuns que diferenciam uma
forma (eidos) da espécie de outra, passando depois a estudar as suas caracteristicas distintivas. O
estudo do pulméo em PA é um bom exemplo desta abordagem. Em vez de perguntar porque é que
os seres humanos tém pulmdes, Aristételes comeca por identificar o género mais amplo a que
essa carateristica pertence e depois pergunta porque é que todos 0s membros desse género,
enguanto tal, tm essa carateristica. Acontece que todos 0s possuidores de pulmdes tém um
pulmdo porque sdo habitantes da terra que tém de arrefecer o seu sangue através do ar, justifica
Aristételes. De seguida, identifica variacdes especificas no pulméo que diferenciam uma forma
do género de outra: 0s animais vivos (mamiferos) tém um pulmao grande e cheio de sangue,
enguanto os animais que pdem ovos, como sdo o0s exemplos dos répteis e aves tém um pulméao
pequeno e seco, esponjoso e espumoso (PA 3.6.669a23-33). Este método diz para continuarmos
a identificar variagdes mais especificas dentro de cada nova subespécie até chegarmos a um ponto
em que ndo se encontrem mais diferencas significativas (relativamente & carateristica em
questdo). Nessa altura, teremos descoberto a "espécie indivisivel" do tipo mais amplo sob
investigacao.

Enquanto o primeiro (i) método preconiza que se investiguem 0s animais espécie a espécie, 0
segundo (ii) diz para comecar por agrupar as espécies em tipos mais amplos e apresentar uma
descricdo das caracteristicas comuns que lhes pertencem enquanto membros desses tipos mais
amplos, e depois dividir a partir desta descri¢do genérica de acordo com variagcGes especificas na
forma como os membros desse tipo apresentam essas caracteristicas comuns - até chegarmos a
um ponto em que essas caracteristicas genéricas ja ndo apresentam quaisquer outras diferencas
cientificamente relevantes. Partes dos Animais diz-nos que este método mais elaborado (ii) é
apropriado apenas nos casos em que existe um grupo de organismos que possui uma "natureza
comum Unica" e seja divisivel em formas mais especificas cujas caracteristicas diferem umas das
outras por grau ao longo de um continuum. Aristoteles trata as aves como um exemplo
paradigmatico de tal género. Enquanto todas as aves partilham certas partes em comum pelo facto
de serem aves, as dimensoes especificas dessas partes diferem de espécie para espécie ao longo
de um tipo de formas que acompanham o modo particular de cada ave realizar o seu modo de
vida. Por exemplo, embora todas as aves tenham bicos para se alimentarem (uma causa final
comum), a outros que tém bicos achatados porque esse tipo de bico é Gtil para herbivoros que
vivem em pantanos, enquanto as aves de rapina tém bicos em gancho porque esse tipo de bico é
adequado para aves carnivoras que cagam presas. Isto faz com que o segundo método seja mais
apropriado para investigar espécies de aves.

5.1. Os principais aspetos da estrutura do método em PA: A diviséo

Como vimos sucintamente na secc¢do anterior, no estudo das partes que compdem 0s animais,
emerge uma abordagem metodoldgica distintiva, delineada com uma perspicacia intelectual sem
precedentes. Este enfoque, proposto por Aristoteles, comeca a revelar a estrutura do método no
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processo de investigacdo que deve ser conduzido para obter conhecimento dos seres vivos, onde
se da primazia a analise dos atributos partilhados por um conjunto de animais, seguida por uma
exploracdo minuciosa e explanatdria desses mesmos atributos. Nesse contexto, o fulcro da
investigacdo € a identificagdo da causa subjacente as partes dos animais. O fim é compreendermos
0 método de abordagem adotado por Aristoteles, que se alicerga na observagao criteriosa dos
elementos comuns, na busca por uma explicacdo abrangente e da compreensdo das causas que
impulsionam a organizacgdo das partes nos animais:

“O foco do nosso estudo é a causa das partes dos animais. (PA 646a8); devemos comecar
por analisar os atributos que sdo partilhados por um conjunto de animais; depois,
procedemos a explicacdo desses mesmos atributos.”(PA 654b1)

Nesta sec¢do iremos explorar a estrutura metodoldgica proposta por Aristoteles para estudar os
seres vivos no seu tratado PA. Sua metodologia refletia um compromisso profundo em
compreender a natureza na sua totalidade, investigando tanto as partes quanto as causas que
conferiam significado e propésito aos seres vivos. Aristdteles comega por propor na sua
abordagem metodoldgica que, primeiro se deve descrever as partes dos animais conforme eram
observadas na natureza. Em seguida, que se deve procurar oferecer uma explicacdo detalhada das
causas que levavam a existéncia dessas partes e também dos processos formativos. E importante
destacar que, para Aristoteles, a énfase estava principalmente na identificacdo das causas
subjacentes desses fendmenos, enquanto a analise dos processos envolvidos desempenhava um
papel secundario (Figura 1).

Elementos
U}
Partes Uniformes

v 1

Partes ndo Uniformes

Causa Material

A

-

Ser (Animais)

T

L N,
Causa Eficiente
(Movimento)

Substancia (Ousia) J

Causa Final (Telos):
Fungdo

N,

e —————

Figura 1: Representacdo da relacdo na natureza dos componentes e causas do ser que sdo observadas e predicados na
divisdo e classificacdo dos animais. A figura com o tipo de traco descontinuo representa o grande contributo de
Aristoteles contra o materialismo pré-socratico.

No que diz respeito as partes, a ordem de prioridade é a seguinte: em primeiro lugar, as partes
comuns (1) a todos os animais; (2) quando necessario, aqueles comuns a um grupo especifico de
animais; e por fim, (3) os casos excecionais, as peculiaridades de uma Unica espécie.
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Aristoteles expde a sua metodologia com sendo a correta para a classificagdo dos animais,
comecando por criticar o0 método dicotomico, e de uma forma muito direta, langa a sua principal
critica: simplesmente o método de divisdo dicotémica ndo funciona, ja que nos obriga a atribuir
a cada espécie um Unico traco distintivo. Além disso, separa espécies relacionadas umas das
outras com base numa caracteristica subordinada. Para Aristoteles é necessario desenvolver um
sistema de divisdo que evite uma série de problemas que comegaram com 0 método de divisao
platonica. Argumentando que, se 0 objetivo da divisdo é ajudar a compreender a natureza real das
coisas, esta ndo deve ser restrita a dicotomia e deve existir num método que permita efetuar
simultaneamente varias divisdes diferentes em relacdo a mesma espécie, dado que o propdsito da
diviséo visa aprofundar a compreensdo da verdadeira natureza das coisas. De facto, como refere
Aristételes, é essencial adotar um método que possibilite a realizacdo de diversas divisdes em
simultdneo de um mesmo tipo. Os resultados obtidos a partir de uma divisdo devem ser
delimitados com base em diferencas que se apliquem de modo geral, prevenindo dividir pelos
acidentes, caracteristicas que ndo tém interferéncias na substancialidade do ser. Por exemplo, se
a caracteristica principal sob analise é a asa, os resultados resultantes da divisdo devem ser
diferentes formas de asas. Mas, uma vez que o ponto de partida da divisdo correta € um tipo
multiplamente diferenciado, como estabelecer inicialmente os tipos adequados para iniciar a
nossa divisdo? Aristoteles preconiza um conjunto significativo de espécies que partilhem
similitudes nas suas configuragdes corporais, bem como nas suas partes e habitos vida, diferindo
percetivelmente apenas em grau dentro da mesma escala'®. Quando esse critério é atendido, tal
como se observa nas aves e nos peixes, é possivel identificar uma espécie natural. Aristételes
identifica espécies em PA por meio de um processo de analise das caracteristicas anatémicas,
comportamentais e funcionais dos animais. As espécies tém caracteristicas especificas que as
tornam distintas umas das outras, mas também reconhece que existem semelhancas entre
membros de uma mesma espécie. A identificacdo de espécies naturais envolve a observacgéo das
semelhancas que séo consistentes e que ndo podem ser explicadas apenas por varia¢des acidentais.
Os animais de uma mesma espécie partilham caracteristicas que sdo essenciais para sua natureza
e fungdo. Por exemplo, ao observar aves, Aristoteles identifica espécies com base em
caracteristicas como a forma do bico, a estrutura das asas, a coloragdo das penas e 0s habitos de
voo. Ele reconhece que essas caracteristicas ndo variam acidentalmente, mas tém uma funcéo
especifica na vida daquela espécie.

Aristételes defende que é possivel obter conhecimento cientifico das entidades ndo eternas
compostas de matéria e forma. A sua abordagem pretende segmentar as substancias naturais em
duas categorias, aquelas que sdo eternas e as que tém existéncia efémera. Contudo, embora as
substancias eternas sejam mais “elevadas”, as pereciveis sa0 mais acessiveis ao conhecimento
humano, uma vez que as plantas e 0s animais estdo presentes no nosso entorno. Além disso,
enfatiza que o estudo dos seres vivos oferece um profundo prazer aqueles predispostos a filosofia
e capazes de discernir as causas subjacentes. Em conclusdo, o que Aristoteles se propde é a
realizar uma distin¢éo entre a diviséo dos atributos que precisam ser explanados e a divisdo das
causas relacionadas a essas subdivisfes. Emprega os conceitos de divisdo, ao mesmo tempo em
gue integra essas abordagens com o principio que sugere "primeiro compreender e organizar as
caracteristicas observaveis, para posteriormente examinar suas causas". No contexto especifico
da biologia, esse principio manifesta-se inicialmente ao aplicar a divisdo aos atributos pertinentes

15 A identificagdo de espécies para Aristoteles envolve uma analise detalhada das caracteristicas que s&o partilhadas
por membros de uma mesma espécie e que contribuem para sua adaptacéo e funcdo no ambiente.
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e, em seguida, ao procurar isolar suas causas. Contudo, para aplicar essa abordagem a biologia de
acordo com o método de necessidade condicional, é necessario realizar divisdes paralelas entre
as partes constituintes e as atividades funcionais, uma vez que as primeiras existem em funcéo
das altimas.

5.2. Dividir e comparar: Semelhancas por Analogia

O método correto, segundo Aristoteles, é seguir a utilizagdo popular e dividir os animais em
grupos bem definidos, como aves e peixes. A complexidade da classificacdo aristotélica aborda
as diversas nuances que influenciam a diferenciacdo e a similitudes entre 0s animais e as suas
partes, sendo que no seu método propde dois tipos de distingdo na classificacdo dos animais. A
primeira abrange os casos em que as partes dos animais diferem devido a uma disparidade por
excesso ou defeito de partes, como observado em diferentes espécies dentro do mesmo género.
A segunda distin¢do engloba os casos em que a semelhanca entre as partes é semelhante por
analogia'’. No primeiro caso, as diferencas podem envolver variacdes de cor, forma, quantidade
(muito ou pouco), tamanho (grande ou pequeno), textura (Suave ou rugoso), entre outras
caracteristicas. No segundo cenario, as partes podem assemelhar-se de forma analoga a estrutura
subjacente de diferentes animais. Alguns exemplos de semelhangas analdgicas incluem unha e
casco, mao e garra, 0sso e espinha de peixe, assim como escama e pena. Inicialmente, Aristdteles
abrange as partes presentes em diversos grupos de animais, além daquelas que devem ser
reconhecidas como equivalentes em grupos distintos. A medida que avanga com a exposicio desta
metodologia, na estrutura do tratado, chega aos 6rgdos internos, que ocorrem apenas em “animais
de sangue”. Depois prossegue para uma segunda divisdo: (i) as partes internas dos “animais sem
sangue”; em seguida, (ii) as partes externas dos “animais sem sangue”; depois, (iii) as partes
externas dos “animais de sangue”, que incluem viviparos, oviparos (serpentes e quadripedes;
aves; peixes) e criaturas intermediarias. Em cada uma destas distin¢Oes, Aristoteles tenta assignar
e discutir as causas e propdsitos responsaveis pela existéncia de tais diferencas através da
necessidade condicional ou hipotética, tendo como premissa uma visao das partes na corporeidade
dos animais com um instrumento ao servi¢o da realizacdo de um proposito, transcendendo o
determinismo material nos seres vivos.

Para Aristoteles o saber atinge-se por meio do estudo das causas. A doutrina das quatro causas
apresenta uma distincdo abrangente e precisa dos elementos capazes de influenciar a existéncia
de um outro elemento. Ao fazer esta distingdo, é possivel obter uma compreensdo ampla daquilo
gue esté a ser estudado. Porque é que um animal tem as partes que tem? Porque é que essas partes

16 Breve explicagdo da utilizagdo dos termos nesta segdo: Espécies - A espécie é a unidade fundamental da classificagdo
biolégica. Uma espécie é geralmente definida como um grupo de organismos que sao capazes de se reproduzir entre si
e produzir descendentes férteis. Isso significa que individuos de uma mesma espécie tém uma similaridade significativa
e compartilham caracteristicas morfolégicas semelhantes. A espécie é a categoria mais basica de classificagdo na
taxonomia. Género - Um género é um nivel hierarquico acima da espécie na classificacdo bioldgica. Utilizado para
agrupar espécies que sao semelhantes em muitos aspetos, como caracteristicas morfoldgicas ou ecoldgicas. Espécies
dentro do mesmo género compartilham uma ancestralidade comum mais préxima do que com espécies de outros
géneros. Tipos (ou taxons) - O termo "tipos” ndo é uma categoria taxondmica padrdo, mas aqui é utilizado de forma
mais genérica para se referir a grupos ou categorias de organismos em varios niveis de classificagdo. Por exemplo, um
"tipo" pode ser uma ordem, uma familia ou qualquer outra categoria taxondmica, dependendo do contexto.

7 A palavra foi inicialmente introduzida na matematica pitagorica (‘avekoyia') e depois alargada ao dominio empirico,
sobretudo por Aristételes.(White et al., 2021)
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tém a forma que tém? E, porque é que estdo relacionadas da forma que estdo? Estas sdo as
questdes levantadas por Aristoteles em PA, onde compara partes e 6rgdos correspondentes em
diferentes espécies de animais, com vista a identificar a sua funcdo. As partes dos animais para
Avristdteles tém um potencial heuristico, fazendo a distin¢éo entre partes uniformes: sangue, soro,
gordura, suor, medula, sémen, bilis, leite, carne - que representam o mole e fluido; 0sso, espinha
de peixe, tenddo, veias e artérias - que representam o duro e solido; e partes ndo uniformes, partes
instrumentais do corpo tais como cara, mdo, perna e pescoco. As partes uniformes sdo
consideradas como sendo o material que constitui as partes ndo uniformes. A diferenca entre as
classes radica em que as partes uniformes tém a sua prépria caracteristica como substancia,
enquanto as partes ndo uniformes tém um papel mais estrutural enquanto elemento
conformacional de um 6rgéo.

O termo analogia designa sempre uma proporcionalidade que compara direta e explicitamente
entidades diferentes. Aristoteles comeca por definir as espécies de animais pelo método da
divisdo, por exemplo, quando analisamos uma estrutura de sustento num organismo, 0sso do
elefante, a espinha de peixe e 0 0sso do passaro. Estes sdo compostos de substancias
completamente diferentes e, por conseguinte, ndo formam um tipo natural. No entanto, estdo
analogicamente relacionados: o 0sso do elefante é para os elefantes como a espinha de peixe é
para 0s peixes e como 0 0ss0 do passaro é para 0s passaros, na medida em que em cada caso
estamos a lidar com substancias que podem fornecer a estrutura musculosquelética ao seu
hospedeiro. Ha primeiro uma comparagéo direta, de forma a assinalar as propriedades comuns de
A e B, e, em segundo lugar, uma comparacéo indireta, onde sdo introduzidos um terceiro e um
quarto termos, C e D.(White et al., 2021) Assim, proporcionalidade pode ser representada da
seguinte forma: A é para B como C é para D. Para poderem fornecer a estrutura
musculosquelética, as partes devem partilhar propriedades semelhantes, que sdo necessarias ou
Uteis para desempenhar uma determinada funcéo, a sua causa final. Esta proporcionalidade, refere
Aristoteles, deve ser objeto da investigagdo dada a sua utilidade para compreender a
funcionalidade das estruturas semelhantes, uma vez que, ao contrario da comparacdo direta,
permite comparar géneros afastados. Em HA, Aristoteles efetua um levantamento extenso das
partes dos animais, trabalhando sistematicamente através das diferentes partes que identificou,
registando em cada caso as semelhancas e diferengas entre as partes correspondentes nas
diferentes espécies de animais. Isto é a base que sustenta a procura da demonstragdo em PA.

No contexto da analise das partes que constituem os animais na perspetiva aristotélica, emerge
uma nocdo fundamental que permeia sua abordagem: a concecdo de alma. Essa nocdo,
intrinsecamente ligada a compreenséo da vida e da organizacéo dos seres vivos, desempenha um
papel crucial na explanagdo do propdsito dos seres vivos. As "partes” ou "faculdades" da alma
podem ser dispostas numa série numa ordem definida, de modo a que a posse de qualquer uma
delas implica a posse de todas aquelas que a precedem: alma nutritiva (em plantas); alma sensitiva
(em animais); alma apetitiva; alma locomotora; alma racional (em humanos).(Peck & Forster,
1937)

Aristoteles suscita a indagacao sobre se compete a ciéncia natural abordar a alma na sua totalidade
de faculdades e, ao concluir, postula que tal abordagem ndo é imprescindivel. Isso ocorre em
razdo de o ser humano ser o Unico animal no qual a alma racional é identificada.
Consequentemente, o que integra a natureza dos animais Sao apenas certas partes ou aspetos da
alma, e ndo a totalidade desta. Para Aristoteles, os corpos animados que possuem alma,
constituem substancias concretas compostas por matéria e forma. Nesta conjuntura, o corpo é,
indubitavelmente, a matéria, enquanto a alma assume o papel de forma. Consequentemente, a

24



alma pode ser definida como a forma ou concretizacao (atualidade) do animal. A alma, para além
de desempenhar o papel de forma, ou seja, a causa formal do corpo, desempenha igualmente o
papel de causa final. N&o sé isso, mas também é a causa motora de todas as transformagdes que
tém origem no corpo. As trés causas ndo-materiais ttm uma propensdo para se fundirem num
Unico conceito. Esta componente, independente da alma, penetra no corpo a partir do exterior e
mantém-se presente mesmo apo6s o falecimento do corpo.

Torna-se evidente que as duas questbes propostas por Aristoteles na sua metodologia encontram
respostas ao longo do tratado. A primeira questdo envolve a decisdo de comecar a descrever a
espécie e de seguida as suas caracteristicas ou de comecar pelas caracteristicas comuns a varias
espécies. A segunda questdo, apresentada sob trés abordagens distintas, questiona se é mais
adequado comecar pelo estudo dos fendmenos para depois explorar as suas causas, e qual das
causas - final, eficiente (motriz) ou primaria - deve ser privilegiada. A sua afirmagéo é clara,
indicando a causa final e fazendo referéncia a influéncia da necessidade. Esta analise ndo sé
proporciona clareza sobre a metodologia adotada, mas também ecoa nas visdes mais abrangentes
de Aristoteles acerca da natureza e das causas subjacentes aos fendmenos. No seu método de
estudo realca a necessidade de comecarmos pelos fendmenos e, em seguida, avangarmos para as
causas e para 0 processo formativo - ou seja, a causa final é aquela que nos preocupa acima de
tudo. Isso difere da pratica dos primeiros fildsofos, que se dedicavam a causa material e, por
vezes, também a causa eficiente. Aristoteles afirmava que devemos comegar pelo fim, ndo pelo
comeco. Na realidade, ndo se trata da alma como um todo, mas sim de uma parte especifica dela
gue desempenha esse papel de maneira distinta. Sendo que, a mera configuracéo instrumental das
partes ndo é suficiente; o bindmio matéria-forma por si s6 ndo satisfaz a definicdo de um animal.
A verdadeira forma, em toda a sua abrangéncia esta profundamente ligada a alma que de alguma
forma atua como a causa eficiente e final do animal.

Na procura das causas das partes dos animais, Aristdteles decompde a observacdo das causas em
(i) substancias primarias: o calor e o frio, assim como o liquido e o sélido - sdo considerados
qualidades ou propriedades fundamentais das substdncias naturais. Essas qualidades estdo
intimamente relacionadas as mudangas e transformacdes que ocorrem na natureza. O calor e 0
frio, por exemplo, sdo elementos que influenciam a temperatura e a modificacdo dos estados
fisicos das substancias, enquanto o liquido e o s6lido referem-se a consisténcia ou estado fisico
dessas substancias. As partes (ii): partes uniformes de caracteristicas e atributos que sdo comuns
e consistentes em todas as instancias de uma dada espécie. E, por outro lado, as "partes nao
uniformes", que dizem respeito as caracteristicas e atributos que podem variar ou ser distintos em
diferentes individuos dentro da mesma categoria ou espécie. Isso pode incluir diferencas
anatémicas menores ou variagfes na aparéncia de individuos da mesma espécie. Por exemplo, a
coloracdo da pele em animais da mesma espécie pode variar, tornando-se numa parte nao
uniforme.

A causa final tem um papel central na perspetiva aristotélica do estudo dos animais através da
procura da finalidade subjacente & organizacéo e as caracteristicas dos seres vivos, que se revela
como uma pec¢a fulcral a exploragdo das partes e fendmenos observados. Aristdteles, ao
considerar a causa final como uma for¢a motivadora na natureza, convida-nos a aprofundar a
compreensdo das estruturas e comportamentos dos animais ndo apenas em termos das suas
funcBes imediatas, mas também como manifestagcdes de uma intengdo intrinseca que permeia o
tecido da vida. A causa final, portanto, emerge como um fio condutor que nos guia a uma
apreciacdo mais profunda e abrangente dos mistérios da existéncia animal. A estrutura
metodoldgica de PA é notavelmente organizada e logica. O filésofo comega por examinar as
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caracteristicas comuns a um grupo de seres vivos antes de se aprofundar nas explicacbes que
subjazem a essas caracteristicas. A sua preocupagdo centra-se em capturar a esséncia e a
finalidade da vida, promovendo uma compreensdo mais complexa dos seres vivos. A matéria, por
si s0, ndo ¢é suficiente para gerar conhecimento da natureza, com afirmavam os antigos. A forma
na sua biologia surge na sua conjuncdo material para facilitar a apreciacdo do propdsito dos
animais e das suas partes. Esta metodologia reflete a habilidade distintiva de Aristoteles de
combinar observacdo empirica com uma profunda reflexdo e utilizacdo da razdo sobre as causas
subjacentes dos fendmenos naturais, oferecendo uma base sélida para a exploracdo das
complexidades da natureza animal.

6. A rejeicao do Materialismo dos Antigos

Os antecessores de Aristoteles operavam num quadro concetual diferente onde se pressupunha
gue 0 universo e as espécies animais nele existentes partilham a mesma histdria causal. Dai a
importancia dada a formacdo progressiva das especies, que se desenrola no contexto de
cosmogonias e explicam o estado atual do mundo através da sua génese - com analogias entre 0s
processos cosmogonicos e embrioldgicos, em que estes Gltimos explicam os primeiros, ou vice-
versa.(Thein, 2021) Em contrapartida, Aristdteles abandona este modelo explicativo e, em geral,
toda a ideia multifacetada da relagdo entre 0 macrocosmo e o0 microcosmo. As ideias
cosmologicas de Aristételes abrem um amplo espaco, ndo para uma teia de analogias, mas para
utilizacBes especificas da sua metodologia cientifica em diferentes sec¢des da natureza - incluindo
0 estudo dos seus aspetos em varios tratados zooldgicos. O afastamento de uma histdria causal
partilhada que envolveria o mundo e dos individuos que nele habitam, mas também o abandono
da analogia entre a construcdo do primeiro e do segundo, estd no cerne da nova investigagédo de
Aristételes. Os organismos vivos provém apenas de individuos efetivos da mesma espécie, e
podem assim ser explicados tendo em vista a prioridade biol6gica, tanto quanto metafisica, do ser
ao devir. E precisamente ao criticar os seus antecessores que Aristoteles explicita esta prioridade
(PA 640a10, c18-19).

Telos Episteme

Qual é a origem causal do explanandum?

A

Define a fungdo como um objetivo que inicia a
formacgdo de uma estrutura funcional ——>| Explanandum

/

Estrutura que tem uma fungéo num
organismo ou num ecossistema

Forca Metafisica

Existe devido a sua fungdo

Figura 2: Modelo conceptual da relagdo entre funcdo bioldgica e teleologia que podemos encontrar em Partes
dos Animais. Adaptado de Trommler & Hamman; 2020.
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De modo geral, um animal é, segundo Aristdteles, uma entidade concreta constituida por matéria
e forma, no entanto, devemos indagar sobre as causas pelas quais os corpos (a matéria) dos
animais sdo moldados e construidos para servir os seus varios propositos.(Peck & Forster, 1937)
O sistema filosofico utilizado na biologia de Aristoteles procura estabelecer os critérios
especificos que permitam a transi¢do de um conhecimento geral para um conhecimento especifico
circunscrito tendo como objeto a observacgao os animais. De Paribus, empreende a dificil tarefa
de identificar a causa final sustentada nas observacdes prévias que respondam aos propositos dos
animais. Cada coisa, cada entidade observada, tem uma natureza inerente que determina o seu
propésito ou funcdo. Esse propdsito é o seu telos. Aristoteles reforca continuamente a premissa
de que a natureza ndo faz nada sem um objetivo, tudo na sua justa medida serve um determinado
propdsito, mas se perguntarmos qual é esse propdésito, devemos comegar por abordar aos
principios da metafisica aristotélica que servem a critica do materialismo dos seus predecessores.

6.1. Necessidade Condicional: A matéria como substrato

A necessidade hipotética ou condicional esta presente em todas as coisas geradas naturais, e
antropoldgicas, como por exemplo uma casa. Na perspetiva da necessidade condicional, a matéria
deve estar presente desde o inicio para que ocorra qualquer tipo de geracdo. Implica que a matéria
original € modificada ao longo do processo de geracdo, transformando-se continuamente até
atingir o resultado. Esta forma de necessidade nao se concentra na eternidade da matéria, mas sim
na sua capacidade de se adaptar e mudar a medida que se encaminha para um fim especifico.
Veremos entdo como Aristoteles aprofundou este conceito para estudar a natureza

O objeto de investigacdo dos primeiros fildsofos naturais que se dedicaram ao estudo da natureza
baseou-se na especulacdo de um principio material para todas as coisas. Aristdteles,
cuidadosamente revisitou os postulados propostos pelos antigos, que evoluiriam ao ponto de
propor uma pluralidade infinita de elementos que, na origem, se encontravam em por¢oes
pequenas indistinguiveis. Tudo quanto era pesado, himido, frio e escuro teria ficado ao centro,
enquanto todos os elementos leves, quentes, secos e brilhantes tinham-se dispersado até a altura
dos astros. Em PA, o Estagirita afirmou que estas explicacdes apresentam semelhancas no que
diz respeito a origem dos seres vivos, sejam animais ou plantas. Contudo, Aristoteles expressa-se
como se a necessidade governasse 0 mundo celestial e a contingéncia na regido sublunar. No
entanto, mesmo no mundo sublunar, existem conexdes necessarias, sendo aquelas que surgem
entre um sujeito e o seu género, as suas diferencas especificas e as suas propriedades. Quando se
refere ao contingente, esta a aludir aos casos que surgem no ambito do acaso e da mudanca, nos
quais um sujeito usualmente exibe certos atributos, embora ndo de forma constante. Em
contrapartida, quando se fala sobre 0 ndo-necessario, esta a referir-se aos cenarios nos quais nao
existe uma norma que sequer se aproxime da maioria de casos observados, ou nos quais essa
norma é excecionalmente transgredida. As estruturas biol6gicas para Aristoteles ndo estdo apenas
relacionadas contingentemente com a sua fungao.

Para Aristételes, a forma ndo era independente da matéria, esta deve ser incorporada
necessariamente nalgum substrato que permitisse atingir um estado de pleno desenvolvimento.
Esta perspetiva subjaze a organizacdo do tratado de Aristoteles. Uma vez que todos 0s processos
sdo determinados pela natureza do produto que deles resulta, é, segundo Aristoteles, a entidade
plenamente conformada que devemos comecar por observar. Esta ideia, pde de manifesto a
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construcdo do seu argumento teleolégico apoiando-se nas ideias dos predecessores, que na sua
perspetiva estavam incompletas ou ndo eram o suficientemente capasses de responder a certas
perguntas. Para os filésofos antigos, a conce¢do do mundo assentava sobre a matéria como a
realidade fundamental e priméria. Os Pré-socraticos a procuraram a arché (o elemento
fundamental de todas as coisas) centrando-se no mundo material, tanto que, guiavam a suas
perguntas para um unico principio que explicasse a conformacdo do mundo que nos rodeia
(Tabela 2).

Quadro 2: Quadro resumo das principais diferengas entre o Materialismo Pré-socratico e a Metafisica de Aristoteles.

Aspecto Materialismo Pré-Socratico Metafisica de Aristoteles

Tales, Anaximandro, Anaximenes, Heréaclito,

o Aristoteles
Demodcrito, entre outros

Principais fil6sofos
Mista (combinagdo de matéria e

Natureza da realidade Material (substancia primordial) forma)

Agua (Tales), Apeiron (Anaximandro), Ar
(Anaximenes), Fogo (Heraclito), Terra
(Xen6fanes), Namero (Pitagoras), Atomos
(Demdcrito)

Substancia primordial Hilemorfismo (matéria e forma)

Mudanca e permanéncia Permanéncia das substancias na mudanca Potencialidade e Atualidade
Causas (material, formal,
Causa do movimento Lutas e conflitos entre elementos materiais eficiente,
final)
Principio organizador Nenhum principio organizador universal Telos (fim, objetivo)

Busca por explicacéo

sobre a realidade Arché A funcionalidade e propdsito

Baseado em procurar causas e

Conhecimento Baseado na observacéo da natureza S
principios

Aristételes, embora influenciado pelas incertezas dos seus antecessores, ndo adotou o
materialismo no mesmo quadro conceptual. Para ele, a realidade ndo devia ser reduzida apenas a
matéria, pelo contrario ha diferentes substdncias e cada uma tem sua propria esséncia e
propriedades. A nogdo de forma (eidos), que complementava a matéria, ajudaria a explicar a
natureza das coisas observaveis. A forma e a matéria juntas resultam da substancia permanente,
necessaria e imutavel. Deste modo, a matéria e a forma estavam intrinsecamente relacionadas e
ambas sdo necessarias para compreender a totalidade da realidade.

Em vez de reduzir tudo a um Unico elemento material, Aristoteles defendia que a realidade era
constituida por vérias substancias individuais com propriedades e esséncias distintas. Para ele,
cada substancia tinha a sua prdpria natureza, que era composta pela combinacdo de matéria e
forma. A matéria era o substrato primario e potencial, enquanto a forma (ato de ser) era a estrutura
que conferia identidade e caracteristicas especificas a cada coisa. A critica de Aristdteles ao
materialismo era o facto de este ignorar a importancia da forma e a diversidade das substancias.
Para Aristételes, o grande problema do projeto epistémico da perspetiva puramente materialista
dos pré-socraticos era ndo satisfazer suficientemente a explicacéo da diversidade dos seres e as
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mudancas no mundo. No projeto de Aristoteles, existem dois tipos de nexos causais, o teleoldgico
e 0 necessario, que se relacionam através do conceito de necessidade condicional. Isto foi, na sua
perspetiva, parte da falha dos fildsofos naturais anteriores na sua investigacéo.

Na construcdo do dispositivo epistémico para o estudo da realidade, o conceito de substancia
desempenha um papel central na sua ontologia, procurando estudar o ser enquanto ser e a natureza
da realidade. Arist6teles desenvolveu a sua teoria das substancias no livro da Metafisica, onde
busca entender as causas primeiras, a esséncia das coisas e sua existéncia e de como estas podem
ser predicadas.

Para Aristoteles, a substancia é aquilo que existe por si mesmo e que sustenta todas as mudancas
e atributos, tornando-se aquilo que h& de permanente nas coisas que mudam. Este principio é a
realidade fundamental que serve como base para tudo o que existe no mundo sensivel. A
substancia é identificada como o principio da individuacdo, o sujeito que confere a identidade
Unica a cada entidade particular. Cada substancia é um individuo singular com suas proprias
caracteristicas essenciais. Aristoteles faz uma distin¢gdo entre dois tipos de substancias. A
Substancia Primaria (ousia prote) é a substancia individual concreta, como um ser humano
especifico, uma arvore particular ou um animal determinado. A substancia primaria é composta
de matéria (hyle) e forma (eidos). A matéria representa a potencialidade, a capacidade de se
transformar, enquanto a forma é a atualidade, na sua conjuncéo a esséncia que define o que algo
é. A unido da matéria e forma é o que torna uma substancia completa e real. Por outro lado, a
Substancia Secundaria (ousia deutera), que sdo as substancias universais, as formas abstratas
podem ser transversais a varias substancias primarias da mesma espécie. Por exemplo, a
humanidade como forma universal é o que todas as pessoas tém em comum, uma entidade
partilhada. No entanto, para Aristoteles, essas formas universais s6 existem em entidades
particulares e ndo tém uma existéncia separada.

A mudanca é uma parte essencial da visao aristotélica do mundo sendo a substancia o que persiste
através das mudancas. Os acidentes ou categorias de uma substancia podem mudar (como cor,
tamanho, posicao, etc.), mas a substancia em si permanece a mesma. Assim deduzimos que a
substancia é a realidade fundamental, composta por matéria e forma na sua esséncia (que guarda
uma identidade consigo mesma, sendo uma unidade interna sem a qual ndo ha determinagdo), que
confere identidade e existéncia a cada coisa individual. A base da ontologia aristotélica procura
explicar as causas e principios subjacentes a diversidade e persisténcia das coisas no mundo fisico.
Na sua Metafisica, Aristoteles explora a necessidade como a condi¢do essencial e intrinseca de
certos elementos da realidade. O conceito esta intrinsecamente ligado a ideia de substancia e a
noc¢ao de ser enquanto ser.(Cohen & Reeve, 2021)

A metafisica aristotélica procura explora a visdo singular sobre a natureza da realidade. Esta
encontra-se na esséncia intrinseca da ordem natural, uma ordem que determina a sua existéncia e
o seu funcionamento. O conceito de necessidade, enfatiza a causalidade intrinseca e a finalidade
inerente em cada ser. A sua filosofia defendia a ideia de que a necessidade tem um papel
fundamental para apreender a estrutura subjacente do mundo natural. A abordagem da
necessidade na metafisica aristotélica estd contida em trés pilares principais: (i) Necessidade
ontoldgica; (ii) Necessidade causal; (iii) Necessidade l6gica. A necessidade ontoldgica (i) refere-
se a existéncia fundamental e inerente da substancia primaria (ousiai). As substancias primarias
sdo os entes individuais, concretos e autbnomos que existem por si mesmos. Constituem a base
fundamental e estavel da realidade. Para Aristételes, as substancias primarias sdo aquelas que tém
uma existéncia independente e ndo dependem de outras coisas para existir. A necessidade causal
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(ii) relaciona-se com 0s processos que explicam o porqué e o como das coisas no mundo. A
necessidade causal implica que eventos e mudangas ocorrem de acordo com determinadas
condigdes e fatores que os tornam necessarios. A necessidade ldgica (iii) diz respeito a verdades
I6gicas e universais, que sdo verdadeiras por definicdo ou através de raciocinio 16gico valido.
Essas verdades sdo conhecidas a priori e ndo dependem da experiéncia empirica. A necessidade
estd relacionada a existéncia fundamental das substancias primarias, as causas que explicam a
realidade e aos principios I6gicos universais que sdo verdadeiros por definicao.

Para Aristoteles, o materialismo por si s6, ndo poderia sustentar a base do estudo da natureza, ja
que ndo redine 0s pressupostos necessarios para obter de forma correta conhecimento empirico do
mundo natural. Assim, segundo o seu entendimento, o materialismo pré-socratico seria
insuficiente como uma fundacéo adequada para as bases da biologia. Aristételes acreditava que
tudo na natureza tinha um propdsito ou causa final, o seu telos, e que o objetivo de um ser era
alcangar sua plena realizacdo, a sua “atualidade”. O materialismo, que enfatiza a primazia da
matéria e dos processos fisicos, frequentemente negligencia a ideia de causas finais, ignorando o
propdsito na natureza. No dispositivo epistémico de Aristoteles, o estudo dos seres vivos deve
concentrar-se em entender ndo apenas 0s componentes materiais dos organismos, mas também as
suas funcbes em relacdo a sua realizagdo enquanto organismo plenamente desenvolvido.
Aristoteles reconhecia que 0s organismos vivos possuiam propriedades emergentes que nao
podiam ser completamente explicadas pelo estudo dos seus componentes materiais individuais.
O todo é maior do que a soma das suas partes; os seres vivos exibiam propriedades Unicas
decorrentes da organizacdo e arranjo de seus constituintes materiais, o que denotava uma
necessidade propositada. O materialismo, por sua natureza reducionista, poderia ndo conseguir
compreender essas propriedades emergentes ignorando a explicacdo da complexidade dos
organismos vivos. Como afirma Lennox, a forma de um ser vivo é a sua alma, e Aristoteles
considera a alma como um conjunto unificado de capacidades orientadas para um objetivo:
nutritiva, reprodutiva, locomotora e cognitiva. Assim, é desmentida a ideia de que a forma é mera
estrutura. O filosofo natural ndo pode indagar no seu objeto de estudo abstraindo-se da matéria,
uma vez que a natureza atua sempre em funcéo de um fim, o que implica estudar a relagao entre
0 que é, potencialmente, e a sua realizacdo plena (PA 641b10-642al). Ao ignorar as causas finais,
as explicacGes materialistas falhavam em abordar a questdo de o porqué das coisas na natureza
existirem e funcionarem da forma como o fazem, deixando aspetos importantes da realidade sem
explicagéo.

Acristdteles procurou através do estudo da causa formal as estruturas ou padrdes especificos que
conferem forma e identidade as entidades naturais. O materialismo geralmente focava-se nas
causas eficientes (ou seja, nos processos fisicos que causam mudancas) enquanto negligenciava
as causas formais. Uma compreensdo completa da biologia requereria considerar tanto os aspetos
materiais quanto os formais dos organismos vivos. Por outro lado, o materialismo, especialmente
em sua forma reducionista, rejeitava a existéncia de entidades inobservaveis como almas, mentes
ou forcas vitais, sendo estas, para Aristételes, fulcrais no estudo dos seres vivos com vista a um
fim. O estudo da biologia ndo poderia estar completo sem levar em conta esses elementos
imateriais que contribuem para a organizagdo e o proposito da vida. As consideracdes sobre
causas finais, propriedades emergentes, causas formais e entidades inobservaveis, leva-lo-iam a
criticar o materialismo como uma base insuficiente para a biologia e outras ciéncias que lidam
com organismos vivos. Uma compreensdo abrangente da natureza exigia necessariamente
considerar ndo apenas 0s aspetos materiais, mas também os aspetos teleoldgicos e estruturais da
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vida. A teleologia ndo estava presente no pensamento dos antigos e isto ia contra a visdo de mundo
de Aristételes, onde o argumento principal era de que tudo na natureza tinha um objetivo ou
orientacdo, finalidade, sem desperdicios. O materialismo tendia a ser mais mecanicista e
determinista, explicando os fendmenos apenas com base em pressupostos dos constituintes fisicos
dos objetos. Aristoteles acreditava que a teleologia desempenhava um papel significativo na
explicacdo dos fendmenos naturais, especialmente no campo da biologia, onde os organismos
vivos exibem e interagem na realidade com comportamentos propositados. A regularidade e a
ordem observadas na natureza apontavam para uma causalidade intencional e ndo para o0 acaso
ou eventos sem proposito. Para o Estagirita 0 materialismo tendia a ser reducionista, tentando
explicar fendbmenos complexos decompondo-os em partes constituintes. Aristoteles, no entanto,
argumentava que 0s seres Vivos se caracterizavam pela sua complexidade e organizacao, e que
entender a sua natureza exigia considerar tanto a sua composicdo material como as suas
propriedades em niveis superiores de organizacao.

Na sua Metafisica Aristoteles revisita as explicacdes materialistas. Estas, no seu entendimento do
mundo natural, eram consideradas inapropriadas dado que ndo levavam em conta aspetos cruciais
dos fendmenos naturais, como causas finais, causas formais, teleologia, propriedades emergentes
e a complexidade dos organismos vivos. Os seres vivos, para Aristoteles, sdo o resultado da parte
de um sistema ordenado, em que cada nivel de organizacdo contribuia para o funcionamento do
todo. Isso implicava que 0s seres vivos possuissem uma estrutura complexa e bem organizada,
com caracteristicas distintas e que ndo poderiam ser explicados adequadamente pela ocorréncia
aleatéria de eventos. Ao focar-se principalmente nos aspetos materiais e causas eficientes, o
materialismo fornecia uma visdo incompleta e reducionista da realidade, o que, segundo
Aristételes, dificultava uma compreensdo mais profunda do mundo natural. Os seus predecessores
ndo ofereciam uma explicacdo para o facto de certas coisas acontecerem para 0 bem dum agente
ou organismo, mas consideravam a vida como uma questao de acaso.

Para Aristoteles, visto que nada pode vir do nada, e nada pode ser destruido no nada, deve haver
algo além da matéria que € responsavel pela mudanca na realidade. A matéria apenas contém a
potencialidade para mudanca, e a mudanca requer uma causa eficiente capaz de causar essa
mudanca. Portanto, deve haver algo além da matéria que é responsavel pela mudanga na realidade,
uma certa intencionalidade. A matéria ndo pode ser a Unica substancia existente, sendo que esta
é incapaz de concretizar a mudanga, dito de outra forma tem de haver outra entidade responsavel
pela mesma. A matéria é apenas a substancia subjacente que detém o potencial intrinseco nos
seres vivos e que pode receber forma e atualidade por meio das causas formais e eficientes. Essa
intencionalidade traduz-se na capacidade de ter um objetivo ou propdsito.

Aristoteles leva a sério os comentérios dos filésofos antigos, tratando-as como pioneiros e
parceiros valiosos no empreendimento da "filosofia natural. Reconhece-lhes os titulos honrosos
de phusiologos, sophos, philosophos. O objeto do seu estudo era por, acima de tudo, a verdade
sobre as coisas que sdo e existem, criando uma distingdo entre eles e os criadores de cosmogonias
e teogonias miticas. Na sua relevancia, os antigos fazem parte do legado com o qual o estudante
de ciéncias naturais deve aprender, independentemente de aceitar ou rejeitar as suas teorias.
Noutras palavras, sdo os alicerces da heranca tedrica existente.
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6.2. Critica Teleologica ao Materialismo Pré-socréatico

Aristoteles foi uns fortes defensores, na histéria da filosofia ocidental, da teleologia natural, onde
os fendmenos naturais acontecem, por alguma causa concretal®, Estando na base do seu
pensamento de que existem fins naturais ou propdsitos, como pressupostos orientadores da
biologia, onde a vida apresenta um grau excecional de intencionalidade aparente.(Gelber, 2021)
No empreendimento de apreensdo ontoldgica, os filésofos naturais do periodo pré-socratico
estabeleceram os fundamentos de suas investigacfes na matéria, concebida como substrato
primordial do Cosmo. Entretanto, esta perspetiva materialista encontra um eco dissonante nas
linhas da filosofia aristotélica. Por meio duma abordagem propositiva, Aristételes infunde
perspicazmente uma dimensdo frequentemente relegada a penumbra: o designio inerente dos
fendmenos naturais.

No ambito desta seccdo, serd exposta uma analise exegética da maneira pela qual a teleologia
aristotélica emerge como um argumento perspicaz, propondo uma alternativa sélida ao
materialismo postulado pelos pensadores pré-socraticos. Mediante a relagdo entre teleologia e
substancia abre-se um dominio pouco explorado na filosofia da biologia, onde a corporeidade
cede espac¢o a nocao de que as varia¢Bes naturais podem ser impulsionadas por um substrato mais
profundo e imanente, transcendendo as meras interagcGes entre elementos constitutivos. Esta
seccdo visa discernir a intricada coreografia entre a teleologia aristotélica e o materialismo pré-
socréatico, expondo um panorama subtil de perspetivas relativas a esséncia da realidade.

Dentro do seu empreendimento ontoldgico, Aristdteles, enraiza-se na convicgdo de que a natureza
opera com um proposito intrinseco, insinuando que cada acdo e fendmeno possuem um
significado subjacente. Como podemos ver na seguinte frase:

"A Natureza age sempre com uma finalidade." (PA, 645a19-20)

Aristételes introduz a teleoldgica, na fisica, baseada na ideia de que algo existe em funcéo de um
objetivo: um Bem a alcancar. Este objetivo é o que faz com que uma atividade ocorra ou que um
instrumento exista. Apesar de Aristételes discernir a causalidade teleolégica num vasto leque de
casos, a frase citada contém o cerne do seu pensamento. Algumas coisas acontecem ou existem
devido a um bem adicional que ajudam a produzir, uma espécie de necessidade hipotética ou
condicional. Uma certa concecdo de necessidade faz com que os corpos vivos se assemelhem a
instrumentos. As necessidades fisiologicas (alimentar-se, reproduzir-se, respirar) sdo necessarias
para que o corpo dos animais cumpra o seu propdésito. Estas atividades exigem a necessidade de
uma conformacao especifica das suas partes, o que implica a organizacdo das partes do organismo
de acordo com a necessidade em questdo. A exigéncia do processo organiza a matéria, e a matéria
por si s6 ndo se organiza, contrariando as ideias dos predecessores de Aristoteles. Devemos
incorporar a necessidade associada a matéria, aos elementos e aos seus movimentos, tendo em
vista 0s seres vivos como um todo.

18 “Heneka tinos™: Expressdo grega significa "pelo bem de algo” ou "por causa de algum motivo", utilizada por
Aristoteles para indicar a motivagdo ou o propdsito por tras de uma ag¢do. Em inglés “for the sake of something”.
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7. Rutura Epistemologica: A Teleologia sobrepe-se a
mateéria

Até agora foi abordado o facto de Aristoteles entender o desenvolvimento biolégico como
teleoldgico, mas a complexidade desse entendimento é raramente apreciada. O que é ainda menos
apreciado é o facto de Aristdteles nos fornecer a primeira discussao na historia da filosofia sobre
os limites do pensamento teleoldégico na biologia.(Lennox, 2012) Como ja foi referido,
Aristételes acreditava que a matéria por si s6 ndo é suficiente para produzir a complexidade e a
ordem que vemos na natureza. Para apoiar esta premissa, cada coisa na natureza tem de ser
representada numa ordem orientada a um objetivo para a plena realizacdo dos animais. Este
argumento sustenta a visdo teleologia de Aristoteles. Esta nova forma de olhar para o0 mundo
fisico contribuiria para uma melhor explicacdo a existéncia de Orgdos, sistemas e
desenvolvimento dos animais do que a perspetiva materialista dos seus predecessores. Aristdteles
aponta para o facto de ser necessario olhar para as fungfes dos animais; fazendo uma distin¢ao
entre as agdes dos animais de acordo com a espécie e as que sdo de acordo com a forma. Uma
analise sobre a funcdo, o trabalho das partes e do todo organico, surge como um ingrediente
crucial para o estudo da natureza em particular, e para o estudo do ser substancial em
geral.(Tipton, 2014)

Em PA, Aristoteles indagou com base na ideia da existéncia de 6rgédos e sistemas com fungdes
especificas, apoiando-se na ideia de que 0s animais sdo intrinsecamente projetados para o seu fim.
Os 6rgaos sdo necessarios para a sobrevivéncia dos animais e sdo concebidos para funcionar de
uma forma determinada que seja proficua para o animal, onde a matéria e a forma convergem na
funcionalidade das partes dos animais. Aristoteles apela as explicacdes teleoldgicas
principalmente em dois dominios: explicam processos biolégicos - como a geragao de animais, e
factos, tais como um determinado tipo de organismo ter uma carateristica particular. Estes
dominios procuram dar resposta a dois tipos de perguntas: (i) Para que fim estd um dada mudanca
ou processo a ocorrer? (ii) Por que razdo este grupo de organismos tem esta carateristica? A
resposta a estas perguntas sao Uteis para compreender melhor a sua teleologia.

Nos tratado PA, podemos identificar um conjunto de juizos a priori sobre a natureza dos animais.
Alguns exemplos sdo: a afirmacao de que todos os animais tém um corpo, que todos 0s animais
tém uma alma e que todos os animais tém um lugar natural, sendo verdades necessarias para a
existéncia dos animais - todos os animais tém um corpo porque é impossivel que um animal exista
sem um corpo. Um corpo é necessario para que um animal tenha uma forma, uma funcdo e um
lugar natural. Um animal sem um corpo seria uma mera abstracéo. O corpo, de certa forma, esta
condicionado pela sua alma, ja que todos os animais tém uma alma, onde o corpo existe em funcéo
da alma, com as suas partes em fungdo do objetivo que a natureza lhes atribuiu. A alma é o
principio de vida dos animais, dando a estes a capacidade de se mover, de sentir e de pensar. Um
animal sem uma alma seria uma mera “escultura”®®, sendo que, para Aristdteles, qualquer
producdo obtida por uma técnica é antecedida de um projeto que Ihe é semelhante. A matéria
resulta como algo em si mesmo indeterminado que, pela forma, se submete a um longo processo

19 As metaforas sugestivas usadas por Aristoteles a respeito da intervencéo da natureza sobre os animais tendem a ser
inspiradas no mundo das artes e oficios, no pressuposto de que a arte imita a natureza.(Lennox, 2001a)
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de definigdo, em termos qualitativos e quantitativos. Através de uma necessidade condicional,
tem de ser produzida uma determinada matéria, que depois sofre um processo de mudanca
sucessivo, até atingir a sua finalidade, aquilo para o qual cada entidade viva é produzida ou existe.
Foi da relacdo entre matéria e forma, de onde resulta a funcionalidade, que a natureza orquestrou,
de modo a cumprir como um determinado objetivo final, ndo apenas a vida, mas a qualidade da
vida.

Aristoteles apresenta uma série de principios necessarios para a compreensao da anatomia e da
fisiologia dos animais. Esses principios sdo: (i) Todos os animais sdo feitos de partes, e cada parte
tem uma funcdo especifica; (ii) As partes dos animais estdo organizadas em sistemas e cada
sistema tem uma funcéo especifica; (iii) Os sistemas dos animais estdo inter-relacionados, e cada
sistema depende dos outros para funcionar; (iv) As suas partes estdo estruturadas de forma a
permitir que eles vivam em seu entorno da melhor forma possivel. Aristoteles acreditava que estes
principios eram fundamentais para a compreensdo da anatomia e da fisiologia dos animais.
Entender estes principios permitir-nos-ia aprender a explicar a forma, a funcdo e o comportamento
dos animais. Assim, a matéria é uma necessidade condicional, embora ndo suficiente para explicar
a complexidade dos seres vivos.

As criticas aos seus predecessores materialistas por ndo procurarem o0s propdésitos pelos quais a
natureza age sdo omnipresentes no corpus de Aristdteles. No entanto, é importante salientar que
a natureza nao é equivalente a um demiurgo platénico no sistema de Aristételes, a sua causa
primaria ndo é um designer inteligente, em contraposicao seria uma espécie de motor imével que
da a natureza a capacidade de modelar a realidade. Assim, embora dificilmente alguém
atualmente afirme que Aristoteles pensou que as explicacGes teleoldgicas e o seu método de
apreensdo dos seres vivos tivessem um valor meramente heuristico, é dificil determinar
exatamente o seu cometido. Aristoteles ndo considera que as explicacOes teleoldgicas sejam
meramente derivadas. Pelo contrario, o fim ou propdésitos sdo responsaveis pela ocorréncia e
caracter de muitos fendmenos bioldgicos. A crenca de Aristoteles de que o fim é a razdo pelo qual
os fendmenos bioldgicos ocorrem da forma que ocorrem ndo é um compromisso com uma
misteriosa forca causal eficiente vinda do futuro, € algo imanente que se encontra na esséncia da
vida. Segundo alguns autores, a teleologia baseia-se na inadequagéo causal dos fatores de nivel
material. Assim, em alternativa, hd quem pense que, embora os fatores de nivel material possam
ser causalmente adequados para provocar alguma transformacéo, a queixa de Aristoteles sobre
dar apenas explicacBes materialistas é que elas deixam algo mais por explicar, como o facto de
as partes dos animais estarem associadas a preservacao da qualidade da sua vida.

Aristoteles considera a regularidade com que os organismos de uma determinada espécie sao
gerados a partir de organismos da mesma espécie é uma prova de que tal ndo pode ser devido ao
acaso. O que deve ser feito é procurar uma definicdo do que é um ser vivo, descrevé-lo,
determinar-lhe as caracteristicas e proceder do mesmo modo para cada uma das partes que o
conformam. Para percebermos porque € que Aristoteles pensa que isto € um argumento sélido, é
atil considerarmos alguém, talvez Empédocles, que reconhece que 0Ss organismos Sao
regularmente gerados com partes e caracteristicas que sdo Uteis para desempenhar véarias funcdes,
mas que, no entanto, pensa que 0 processo generativo pode ser totalmente explicado em termos
dos movimentos e intera¢Bes dos fatores materiais envolvidos, como a terra, o ar, o fogo e a 4gua.
Tal como Aristételes o descreve, Empédocles pensa que é suficiente descrever a sequéncia causal
em que estes fatores materiais concorrem, tratando o resultado como algo que simplesmente é
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devido a necessidade de natureza material. A funcionalidade, introduzida pela primeira vez
durante uma reflexdo sobre a forma (Tipton, 2014), € outro exemplo, que sustenta a relevancia da
natureza formal, como podemos ver no seu comentario a Demécrito. Na sua andlise da natureza,
Demoacrito, de acordo com a histéria de Aristoteles, define cada coisa de acordo com a sua forma:

“..se cada animal e as suas partes consistisse apenas numa certa configura¢do e aspeto,
Demdcrito teria razdo. Porque € esta a sua teoria; segundo ele, é evidente qual a
configuracdo do homem, ja que é pelo aspeto exterior é possivel reconhecé-lo...” (PA
640b)

Avristdteles considera que isto ndo pode ser correto. Reconhece que 0 processo de geragao nao
pode ter lugar sem a natureza necessaria da matéria no processo, contudo, a sua objecao prende-
se com o facto de os seus oponentes ndo conseguirem ver a matéria integrada numa mudanca
Unica em virtude da relagdo entre matéria e a forma com o proposito de produzir um tipo
especifico de fim. Para Aristoteles, a proposta dos materialistas baseava-se em fatores necessarios
para a geracdo, tornando-os, na realidade, apenas em causas subordinadas. Essas causas
subordinadas, de nivel material, ndo estariam a contribuir de forma causal para qualquer fim
especifico se ndo fosse a natureza, a forma ou a alma que as utiliza. A insisténcia de Aristételes
enquadra-se em que o fim do processo generativo é responsavel pelo caracter do processo em si.
Ao contrério do que alguém como Empédocles pensaria, "o vir a ser (génese) é para o bem do ser
(ousia)", e ndo o contrario.

Para saber porque é que uma parte do corpo ou um 6rgdo esta presente ou porque é que tem as
caracteristicas que tem, é preciso ter alguma nocdo do que faz, qual a sua funcdo. Assim, a
natureza faz os érgdos para cumprirem funcGes especificas (PA 694b13-14) e as partes sdo para
as funcdes em relacdo as quais cada uma delas se desenvolveu naturalmente (PA 645b19-20). Os
seus antecessores erraram por ndo terem compreendido isto e, por conseguinte, oferecerem relatos
menos fidveis dos fendmenos bioldgicos. Ao dar explicacBes bioldgicas, ele combina
frequentemente explicacdes que apelam a necessidade natural com explicagdes teleoldgicas. Diz-
nos que muitos fendmenos bioldgicos ocorrem tanto por necessidade natural como por causa do
melhor ou por causa de um fim?°. Ha pelo menos duas coisas as quais Aristoteles chama
necessidade nas suas explicacdes biolégicas: uma que esta intimamente ligada a teleologia, na
medida em que ser necessario é necessario para algum fim; e outra que esta associada a elementos
materiais e as suas tendéncias naturais para interagir de formas particulares. Aristoteles parece
pensar que isso decorre de um constrangimento imposto pelo ser substancial do organismo.

As explicacdes teleoldgicas nos tratados biologicos seguem um determinado padrdo. Algum
aspeto da substancia de um organismo, como por exemplo, a forma como obtém alimento ou se
reproduz, € a razdo pela qual desempenha uma funcéo vital de uma forma especifica. Essa funcéo
vital, requer ou é melhorada por uma determinada parte ou 6rgdo. Além disso, essa parte ou 6rgao
pode precisar de ter uma qualidade especifica, o que requer um tipo especifico de material, que
por sua vez pode dar origem a uma outra necessidade, e assim por diante. Frequentemente afirma

20«No que diz respeito & cabega, 0 homem & o mais peludo dos animais, por necessidade, devido 4 humidade do cérebro
e as suturas (pois onde ha muita humidade e calor tem de haver muito crescimento), e por uma questao de protecdo,
para que possa fornecer uma cobertura, afastando os extremos tanto do frio como do calor.” (PA 658b2 7)
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que uma espécie de organismo tem uma determinada parte ou carateristica porque é til (tendo
em conta o local onde vive), ou necessaria (tendo em conta a forma como caca, ou melhor, tendo
em conta o que come). No entanto, Aristoteles ndo considera que os organismos tenham evoluido,
pelo que ndo os entendia como tendo-se adaptado aos seus ambientes ao longo do tempo. Pelo
contrério, Aristételes parece pensar nas atividades que compdem a vida de um tipo de organismo,
0 seu "ser" (ousia), como envolvendo essencialmente as caracteristicas com que interage no seu
ambiente.(Tipton & Tipton, 2014)

A abordagem teleoldgica de Aristoteles no estudo dos seres vivos proporciona uma perspetiva
Unica e profunda sobre a natureza e o proposito da vida, sendo esta disruptiva e inovadora. Ao
considerar que os seres vivos possuem uma finalidade intrinseca e um principio orientador que
0s conduz a um estado de plenitude e autossuficiéncia, Aristoteles oferece uma visdo que se afasta
da mera constituicdo material da natureza. A observacdo da funcionalidade dos drgéos e da
interconexdo dos sistemas bioldgicos ressalta a complexidade harmoniosa que caracteriza 0s
organismos, tendo esta funcionalidade um potencial apreensivel. Apesar das limitacdes do
método empelado, a abordagem teleoldgica aristotélica continua a ser uma reflexdo singular sobre
a esséncia da vida e seu papel na complexidade da realidade. O seu projeto de investigacfes
representa uma grande complexidade, sendo necessario explorar questdes centrais da sua
metafisica e da epistemologia para uma melhor compreensao.

8. Conclusbes da demarcacdo materialista no método
cientifico da Biologia de Aristoteles

A investigacdo sobre a biologia de Aristdteles constitui um desafio no &mbito da histéria e
filosofia das ciéncias devido a complexidade inerente a vasta obra filoséfica do autor. Aristoteles
delineou uma &rea distintiva de conhecimento tedrico, centrada na investigacao sistematica dos
animais. O seu contributo a fundacao da biologia envolveu a aplicacdo meticulosa da filosofia da
natureza e da ciéncia, que foram cuidadosamente adaptadas para o estudo pormenorizada do reino
animal. A abordagem de Aristételes a biologia emerge como profundamente enraizada hum
sistema filosofico abrangente e complexo, que engloba uma diversidade de campos como a
metafisica, a l6gica e até a ética. Essa integracdo complexa da biologia com o contexto filosofico
mais amplo ndo apenas exige uma exploracdo cuidadosa das suas investigagdes sobre os seres
vivos, mas também a necessidade de as contextualizar dentro do quadro filosofico abrangente que
ele elaborou. Isso implica ndo apenas compreender os principios fundamentais da biologia
aristotélica, tais como a relacdo intrincada entre forma e funcéo, teleologia e causalidade, mas
também reconhecer como esses conceitos complexos se entrelagam na sua filosofia como um
todo. O estudo da biologia de Aristoteles esta ligado a uma exploracéo abrangente da sua filosofia,
representando um desafio intelectual complexo.

Aristoteles desempenhou um papel fundamental na origem tanto da biologia como da filosofia
relacionada a biologia, sendo que sua influéncia na histéria da biologia perdurou
significativamente até o século XIX. Os estudos acerca dos animais conduzidos por Aristételes
exerceram uma profunda influéncia sobre a génese da biologia moderna, a medida em que foram
resgatados, traduzidos e editados ao longo de varios séculos. Ao revisitar a intrincada narrativa
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dessa influéncia destapa-se uma poténcia heuristica interessante, sendo presumivelmente
necessario trazer de volta conceitos que potencialmente poderdo influenciar o entendimento e a
pratica da biologia contemporanea. A perspetiva filosofica de Aristételes acerca da natureza,
centrada nos conceitos de ser substancial, causa, matéria, forma, esséncia, definicdo, divisao,
explicacdo, teleologia, e necessidade, desempenham um papel fundamental na estrutura e
orientacdo do seu método.

Os animais representam unidades compostas por matéria e forma, enquanto as almas se traduzem
essencialmente em formas que correspondem as capacidades funcionais dos corpos animados. A
teleologia aristotélica fundamenta-se na perce¢do de que 0s corpos animados apresentam a
estrutura e o desenvolvimento que tém com o propdsito de desempenhar as fungdes que compdem
a vida de um animal. Portanto, Aristdteles concede primazia explicativa a fun¢do, enquanto
enfatiza que uma explicacdo bioldgica abrangente deve considerar minuciosamente a base
material subjacente as funcOes. Desta forma, concebe a forma de um ser vivo estando
intrinsecamente ligada a sua alma, que ele define como um conjunto unificado de capacidades
orientadas para objetivos. Estas capacidades abrangem as funcBes nutritivas, reprodutivas,
locomotoras e cognitivas. Assim, esta visdo complexa desafia a no¢do simplista de que a forma
se limita simplesmente a estrutura e & configuragdo fisica, enfatizando assim, a interconexao
fundamental entre a forma, a funcéo e a finalidade nos seres vivos.

O conceito de natureza tal como desenvolvido por Aristoteles surge no contexto dos seus
predecessores que deixaram registadas as suas reflexdes sobre esta tematica. Estes procuraram as
entidades mais simples e eternas no universo. No entanto, o pensamento de Aristételes reflete que
todos o0s objetos naturais, indiscutivelmente, possuem uma natureza material, mas as suas
maneiras distintas de existir e agir sdo influenciadas pelas causas formais. A necessidade é
especialmente relevante no ambito do estudo dos seres vivos, que se manifesta como uma
necessidade condicional a finalidade do animal. Embora Aristoteles aborde a biologia como tendo
uma abordagem distinta em Partes dos Animais, ndo se trata de uma tentativa sistematica de
correlacionar a demonstracdo zooldgica, tal como descreve no seu Organon.

A PA enfatiza a importancia de distinguir as naturezas material e formal na investigacdo animal,
bem como de diferenciar o que é necessariamente condicional daquilo que € necessario sem
quaisquer restricoes.

A filosofia natural deve procurar cada uma das quatro causas e referir-se a elas na sua explicacao
dos acontecimentos. Aristoteles desenvolve uma nova concecédo de causalidade onde a existéncia
de qualquer coisa depende de quatro causas: a causa material, a causa formal, a causa eficiente e
a causa final. Estas correspondem, respetivamente, a matéria-prima da qual algo é feito, ao
modelo segundo o qual algo € criado, a entidade que causa a cria¢do e ao propdsito ou objetivo
para o qual algo é feito. Aristdteles ao examinar cuidadosamente as ideias de pensadores
anteriores, que se encontram sistematizadas na sua doutrina das causas, diz-nos que os elementos
terra, ar, fogo e agua dos jonios exemplificam causas materiais; 0 Amor e o Odio de Empédocles
sdo exemplos de causa eficiente; a abordagem numérica da fisica dos pitagéricos real¢a o0 modelo
das coisas, ou seja, a causa formal. E ainda importante néo esquecer que Platdo concebia as formas
como existindo independentemente das coisas, como a verdadeira realidade, enquanto para
Aristoteles, as formas existem sempre como um aspeto de uma coisa concreta. Na metafisica
aristotélica, o Estagirita realiza uma investigacao sobre a natureza da realidade, e nela nunca se
presume a existéncia do mundo suprassensivel das formas, que para Platdo era a verdadeira
realidade. A investigacdo centra-se na questao de se essas formas existem e, em caso afirmativo,
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de que maneira. A resposta é que as formas existem indubitavelmente, mas em associacao
inseparavel com a matéria. Ainda na sua investigacdo metafisica, quando questiona se a ciéncia
da realidade trata de substancias percetiveis ou de formas suprassensiveis, a sua conclusdo é que
trata de ambas, porque na realidade nunca estdo separadas. A forma e a matéria sdo separaveis
apenas no pensamento - 0 que realmente existe é a forma incorporada a matéria, ou "forma-
materializada".

Esta sagaz ideia parte do postulado, estabelecido na Metafisica, de que aquilo que realmente existe
sdo coisas concretas. A sua légica ndo é uma ciéncia da realidade, mas do pensamento. O
pensamento ndo molda as coisas, apenas apreende-as. O principio da individualizacdo das coisas,
0 que torna um animal uma entidade independente de outro animal, é a matéria; mas o que torna
0s animais em animais é a forma, comum a ambos. Aquilo que a mente apreende das coisas é a
forma, o aspeto inteligivel; no entanto, essa forma, esse aspeto inteligivel, ndo possui existéncia
independente da matéria. A logica de Aristoteles é a ciéncia de classificar as coisas particulares
dos sentidos de acordo com as formas inseparavelmente associadas a elas. Nos ultimos doze anos
da sua vida, Aristteles comecou a aplicar o método que tinha consistentemente utilizado nos seus
em varias areas do saber, sendo inegavel a sua contribuicdo decisiva para o desenvolvimento da
ciéncia biologica.

Dentro das coisas existentes na natureza, ha aquelas que sdo inatas, impereciveis e eternas,
enquanto outras estdo sujeitas a geracdo e a destruicdo. As primeiras pertencem ao divino ao
mundo supralunar, menos acessiveis ao nosso conhecimento. Por outro lado, em relacéo as plantas
e aos animais pereciveis, possuimos a capacidade de recopilar quantidade de informacdo, uma
vez que vivemos entre eles, permitindo-nos coletar inimeros dados sobre as suas diferentes
espécies. A auséncia de acaso e a tendéncia de tudo em direcdo a um certo fim séo caracteristicas
gue encontramos nas criagdes da natureza em alto grau, e os resultados das suas geracoes e
combinagdes sdo uma das formas de beleza, afirma Aristételes. O estudo da natureza foi para ele
uma investigacdo causal, sendo a causa mais importante a causa final, o propésito, o telos da
natureza. O principal objetivo de Aristételes no seu programa epistemolégico era precisamente
esclarecer como a razdo operava no estudo empirico da natureza. Sendo a teleologia aristotélica
imanente para a compreensdo da vida. A permanéncia da forma no mundo animal ndo podia ser
explicada apenas por causas materiais. O fato de que dos humanos nascem humanos, de que as
ras nascem ras e das abelhas nascerem abelhas, era prova de que nas sementes desses progenitores
havia uma potencialidade que sé poderia ser atualizada por meio de um caminho que
necessariamente envolvia uma certa forma na matéria. Desta maneira a natureza funcionava
gracas a uma continua relacdo da matéria a varias formas e a peculiaridade das suas func@es s6
poderia ser compreendida ao olharemos para a forma. Nenhum aspeto da biologia de Aristdteles
teve tanta importancia quanto o conceito de causa final. Até os dias de hoje, existem alguns
bidlogos que consideram esse conceito indispensavel, embora a maioria o0 tenha abandonado,
alegando a tendéncia de dar explicacbes superficiais dos fatos em investigacdo. Na sua obra, a
teleologia ndo substituia a observagao, mas era o principio guia para a investigacdo e um objetivo
a ser alcangado.

No inicio do seu estudo de Partes dos Animais, Aristételes aponta uma fraqueza nas bases tedricas
dos pré-socraticos. A sua conce¢do inadequada de causa impediu o desenvolvimento de uma
verdadeira ciéncia biolégica. Eles compreenderam a causa material até certo ponto, mas nédo
entenderam claramente a causa formal, a final e a eficiente. A causa formal foi entendida como a
manifestacdo da matéria indeterminada em quatro formas: terra, agua, ar e fogo. 1sso permitiu-
Ihes lidar, em certa medida, com o0 mundo inorgéanico. No entanto, para se dizer algo util sobre o
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mundo organico, é necessario compreender um segundo e mais elevado nivel de determinacdo. A
vida ndo esta associada apenas aos quatro elementos no seu estado simples. Como ja vimos,
guando Aristételes fala dos constituintes do corpo ndo menciona terra e 4gua, mas sim sangue,
carne, 0ss0s, veias, etc. Porque, para que o corpo funcione, é necessario que seja de certa maneira
e composto pelos diferentes tipo de materiais. O ponto fraco na abordagem dos pré-socraticos
estava na falta de compreenséo das diferentes causas que contribuem para a formacao dos seres
vivos e no ndo apreenderam plenamente nem a causa formal - que envolve a organizacéo
complexa das partes de um organismo, nem a causa final - que se refere ao propoésito ou funcéo
especifica de cada parte em relacdo ao todo. A sua abordagem mais limitada a causa material e
eficiente deixou um espaco vago no entendimento das complexidades da biologia, um espago que
Avristdteles procurou preencher com a sua investigacdo detalhada das partes e fungbes dos
animais. A sua distin¢éo clara entre causa formal e material, bem como a incorporagdo da causa
final, permitiu-lhe desenvolver uma base mais sélida para a compreensdo das caracteristicas e
diversidade dos seres vivos.

Aristoteles também discutiu as partes funcionais do corpo, como a mao, a cabeca ou o olho, e
salientou que estas partes ndo podem ser adequadamente definidas sem referéncia a sua funcéo.
Por exemplo, o olho existe para ver e 0 estdbmago para digerir. Para ele, a definicdo completa
destas partes ndo esta completa se ndo se incluir seu fim, para além das causas material e formal.
Quanto a causa eficiente, Aristdteles identificou-a com a prdpria natureza, embora também
considerasse uma descricdo mais completa numa perspetiva metafisica. Estas formulagdes de
Aristételes sdo mais bem compreendidas se considerarmos as suas criticas aos seus antecessores.
Empédocles, por exemplo, tinha explicado o caracter vertebrado da coluna vertebral nos seres
humanos pela posicdo curvada do feto no Gtero, ignorando as distingbes causais. Aristoteles
distinguiu-se por desenvolver conceitos fundamentais que permitiram uma compreensdo mais
profunda e precisa dos fenémenos bioldgicos.

No ambito da biologia, as causas finais assumem um papel de maior relevo do que as causas
eficientes. A sequéncia apropriada de investigacdo ndo implica iniciar com o processo de
formac&o de cada organismo, mas sim priorizar a analise das suas caracteristicas intrinsecas antes
de abordar o seu desenvolvimento. Isto decorre da compreensdo de que 0 processo de
desenvolvimento é resultado da propria existéncia do ser, em vez de ser a existéncia moldada pelo
processo de formacdo. A falha dos pensadores antigos reside na consideracdo, ainda que parcial,
das causas material e eficiente, enquanto negligenciavam a causa final. A teleologia aristotélica é
intrinseca a matéria, uma vez que o propdsito de cada espécie esta intrinsecamente enraizado nela,
consistindo na mera manifestacdo do seu tipo especifico, ou, para uma precisdo maior, no
crescimento e reproducdo da sua espécie, na capacidade de sentir e de se mover com a liberdade
e eficacia proporcionadas pelas condi¢Ges da sua existéncia.
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Glossario de Terminologia Aristotélica

Dentro deste trabalho, optou-se pela introducéo de um pequeno glossario com alguns dos termos
gregos mais relevante no contexto do mesmo para facilitar a compreensdo dos conceitos
empregados na Filosofia da Biologia de Aristételes. Este glossario apresenta-se numa versao
latina da terminologia grega, fornecendo alguns dos conceitos e palavras relevantes que foram
utilizadas neste trabalho. A sua compreenséo é fundamental para uma apreciagdo mais profunda
das ideias filosoficas de Aristoteles. O glossario foi adaptado de: Barnes J., The Cambridge
Companion to Aristoteles, 1995 e de Cohen S.M.,& Reeve C.D.C., Aristotle’s Methaphysics,
Standford Encyclopedia of Philosophy, 2021.

Quadro 3: Glossario de terminologia Aristotélica.

Grego Portugués
Aitia Causa
Aitiaton O causado, efeito
Anagkaios Necessario
Analogos Analogia, proporcao
Antithesis Oposigdo
Apeiron Infinito
Apodeixis Demonstracéo, Prova
Arché Origem, Principio
Dioti (to) Porque, Porqué
Dunamis Capacidade, Potencialidade, Poder
Doxa Opindo
Eidos Forma, Espécie
Empeiria Experiéncia
Endoxo Reputado
Epistémé Conhecimento Cientifico, Ciéncia
Ex hon Explicacéo
Genos Tipo, Espécie
Hyle Matéria
Hou Heneka Aquilo para o que algo é
Hoti (to) Que, O qué
Kata sumbebékos Acidente, acidentalmente

Kata to analogon
Logos

Meta ta Phusika
Nous

Sophia:
Sullogizasthai

Organon

Por analogia, em proporcéo
Definicéo, Formula, Teoria
Depois da Fisica

Intelecto, Inteligéncia, Mente
Sabedoria

Inferir por Silogismo

Instrumento
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Ousia

Ousia Prote
Ousia Deutera
Phusis
Techné
Thesis

Telo

Ti

Ti Esti

To On

Tode ti

To ti én einai

To ti esti

Ser, Substéancia, Ser Substancial
Substancia Primaria
Substancia Secundaria
Natureza

Arte, Habilidade
Oposto ao establecido
Fim, Propésito

Uma coisa, algo.
Aquilo que é

Seres

Este algo

Esséncia

O o-que-é
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