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RESUMO

Analisou-se a implementagdo dos projetos de investimento florestal com apoios comunitarios,
PRODER - Programa de Desenvolvimento Rural, no periodo 2007-2013, em Portugal e alguns
concelhos da regido Lisboa e Vale do Tejo (Abrantes, Alcobaga, Chamusca, Coruche, Ferreira do
Zézere, Macao e Ourém), com suporte nos indicadores, metas e objetivos definidos nas estratégias

nacional e europeia.

Foi desenvolvida uma férmula de avaliagdo da implementacdo das ajudas florestais (AIAF) nas
medidas 1.3 e 2.3 do PRODER, com o objetivo de comparar a sua taxa de implementacao face as
metas, tendo-se confirmado que foram aplicadas favoravelmente em novas plantacoes,
beneficiagbes, aquisicdo de equipamentos de exploragdo, fomento de industrias de primeira
transformagao, fomento da biodiversidade, redugdo do impacto dos fatores erosivos em areas

afetadas por incéndios e redugao de fatores de risco biéticos e abidticos.

Conclui-se que a implementagdo das agbes florestais nacionais foi um sucesso, tendo obtido a
classificagéo de “Boa” nas acoes 131, 133 e 231 e “Suficiente” nas agdes 132, 232 e 233. Verifica-se
uma grande variabilidade consoante a acdo e o concelho, destacando-se os bons resultados obtidos
nos que tém propriedades de maior dimensdo (Abrantes, Chamusca e Coruche) devido a
rentabilidade que os proprietarios conseguem obter, tornando apelativo o investimento e a
manutencdo das areas florestais. Salienta-se a “Boa” e “Muito Boa” execucao das acgdes 231, 232 e
233 em Ourém, o que se considera ser um reflexo da grande proatividade das entidades de
administragdo local (juntas de freguesia) na implementacédo destas ajudas. Na acdo 133 denota-se
uma grande dindmica dos empresarios na aquisicdo de maquinaria de exploragdo florestal,

nomeadamente para processamento de matéria-prima florestal (pinheiro bravo e eucalipto).

Contribui-se para a constituicdo de um histérico de dados e informagao, suporte da boa governanga
das ajudas e fator fundamental para a continuidade dos investimentos e valoriza¢do dos produtos da

floresta.

Palavras-chave: Ajudas, Avaliagao, Floresta, Investimento, Projetos.



ABSTRACT

The implementation of the forest investment projects with community support, PRODER - Programa
de Desenvolvimento Rural, was analyzed, between 2007 and 2013, in Portugal and in some
municipalities of the region Lisbon and Tagus Valley (Abrantes, Alcobaca, Chamusca, Coruche,
Ferreira do Zézere, Macao and Ourém), with the support of indicators, targets and objectives defined

in the national and community strategies.

A formula for evaluating the implementation of forest aid (AIAF) was developed in the PRODER
measures 1.3 and 2.3, in order to compare its rate towards the targets, confirming that they were
favorably applied in new plantations, improvement of forest areas, acquisition of exploitation
equipment, promotion of first transformation industries, promotion of biodiversity, reduction of the
impact of erosive factors in areas affected by fires and in the reduction of biotic and abiotic risk factors.

It is concluded that the implementation of national forestry actions was a success, having obtained the
classification of "Good" in actions 131, 133 and 231 and "Sufficient" in actions 132, 232 and 233. It is
verified a great variability depending on the action and the municipality, highlighting the good results in
the municipalities with larger properties (Abrantes, Chamusca and Coruche) due to the profitability that
the owners can obtain, making the investment and the maintenance of the forest areas appealing. The
"Good" and "Very Good" execution of actions 231, 232 and 233 in Ourém is highlighted, being
considered a reflection of the great proactivity of the local administration entities (parish councils) in
the implementation of these aids. It is noted that the implementation of action 133 reveals the great
dynamics of the entrepreneurs in the acquisition of forestry exploitation machinery, namely for the

processing of forest raw material (wild pine and eucalyptus).

It is contributed to the constitution of a history of data and information, a tool for a good governance of

funds and a fundamental factor to the continuity of the investments and forest products valorization.

Keywords: Aids, Evaluation, Forest, Investments, Projects.
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1 - INTRODUCAO

1.1 - ENQUADRAMENTO DO TEMA

Apds a revolugao de abril de 1974, verificou-se em Portugal, no seguimento do aumento do nivel de
vida da populagédo, um aumento generalizado no consumo de bens alimentares, com especial relevo
para a procura dos produtos de origem animal. O aumento do consumo destes produtos colocou uma
pressao suplementar sobre a procura interna em especial no setor agroalimentar, que na altura exibia
pouca elasticidade. Esta circunstancia, provocou o aumento da inflagédo e o progressivo desequilibrio

da balanga comercial agricola, com o aumento exponencial das importagdes (Avillez, 2015).

Face a este desiquilibrio comercial, o caminho seguido para contrariar esta situagéo, apos a entrada
em 1986 para as Comunidades Europeias (CE), foi a aplicagdo das politicas da PAC — Politica
Agricola Comum, de modo a iniciar-se uma mudanga profunda na estrutura produtiva do setor

primario nacional.

Uma vez que nao se pode avaliar a evolugao do setor primario dissociando o setor agricola do setor
florestal, constata-se que, e analisando resumidamente a histéria florestal portuguesa ao longo dos
ultimos dois séculos (XIX e XX), que a mesma tem passado por sucessivas fases e definicdo de

prioridades por parte da administracéo.

Assim, a grande prioridade que foi a florestacdo de terras ndo cultivadas (provenientes de
arroteamentos desregrados, cortes de exploracdo realizados de forma intensiva devido a procura de
madeira, pastoreio desordenado, fogos, exploragdo intensiva de carvao vegetal, aumento da
emigracao, etc.), levou a implementacdo por parte da administracdo, de varias linhas de apoio,
comparticipadas quer pelo Estado portugués, quer por instituigcdes internacionais, nomeadamente os
projetos financiados pelo FFF — Fundo de Fomento Florestal, Banco Mundial, QCA | (PAF -

Programa de Acao Florestal).

Se estas primeiras linhas de apoio, foram maioritariamente direcionadas, para os terrenos do Estado
e Baldios do Norte e Centro do Pais, a 32 geracdo de apoios publicos que chegou com o QCAIl (Reg.
2080 e PDF — Programa de Desenvolvimento Florestal), j& foi mais direcionada para a floresta

privada, nomeadamente no Sul do Pais (Mendes & Dias, 2001).

Todos estes apoios fizeram que a area florestal em Portugal, praticamente triplicasse, levando por
isso a alteracéo do paradigma das politicas florestais da administragao portuguesa apés o QCAIl, que
tem vindo a privilegiar através do direcionamento dos apoios publicos, as operagdes de
beneficiacdo/manutencdo das areas florestais ja instaladas em detrimento da instalagdo de novas

areas florestais (Mendes & Dias, 2001).

A direcdo tomada nas Ultimas décadas decorrente do processo de implementacdo das medidas da

PAC e das sucessivas reformas que a mesma acarretou levou a profundas alteragées ao nivel da



estrutura da nossa sociedade, do nosso desenvolvimento tecnoldgico e econémico e das opgdes

politicas e governamentais do Pais.

Em toda a Europa, os proprietarios rurais e em particular os florestais, veem nos subsidios/ajudas
estatais uma forma de aumentar/majorar o seu orgamento (Blum & Schanz, 2002). Portugal ndo é

excecao a esta tendéncia.

No seguimento da reforma da Politica Agricola Comum (PAC) de abril de 2003 e abril de 2004, a UE
concentra num Unico instrumento financeiro todo o apoio ao desenvolvimento rural dos seus paises
membro, através do Regulamento (CE) n? 1698/2005 do Conselho de 20 de Setembro, que institui o
Fundo Europeu Agricola de Desenvolvimento Rural (FEADER), destinado a financiar em gestao
partilhada com os respetivos Estados membro, os programas de desenvolvimento rural especificos
de cada Pais, mantendo no entanto a conformidade com a Legislagdo Comunitaria em vigor
(PRODER, Legislagédo Comunitaria, 2011).

Em 15 de dezembro de 2006 através do Regulamento (CE) n? 1974/2006 a comissao estabelece as
regras de execugdo do Regulamento (CE) n® 1698/2005 do Conselho.

O Regulamento (CE) n? 1698/2005, foi revogado em 2013, pelos Regulamentos (UE) n? 1305/2013 e
n? 1310/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho de 17 de dezembro de 2013.

Em Portugal, através da Resolucdo do Conselho de Ministros n® 02/2008, D.R. n® 4, Série | de
2008/01/07 foi criada a estrutura de missdo para o Programa de Desenvolvimento Rural do
Continente (PRODER) (revogando a Resolucdo do Conselho de Ministros n®112/2007, de 21 de
agosto, entretanto alterado pela Resolu¢do do Conselho de Ministros n® 30/2009 de 2 de Abril), para
efeitos de gestdo dos fundos comunitarios e nacionais com o objetivo de financiamento de projetos
gue se desenvolveram no setor primario de atividade, mais especificamente no setor florestal no
periodo temporal sobre o qual incide o presente trabalho ou seja entre os anos de 2007 e 2015 (para
efeitos de aprovagédo de candidaturas de 2007 — até final de 2013 e para efeitos de execug¢do no

terreno das mesmas até finais de 2015 (regra do n+2) (PRODER, Legislacdo Nacional, 2011).

Os objetivos gerais do FEADER para o setor florestal europeu e para o portugués em particular, sao
vertidos em duas grandes linhas de orientacdo, uma virada para medidas que irdo permitir 0 aumento
da competitividade do setor e uma outra para promog¢ao da sustentabilidade dos espagos rurais e dos

recursos naturais (PRODER, Programa de Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012)

Estas duas grandes linhas sao refletidas na Legislacao nacional através do PEN — Plano Estratégico
Nacional cujos objetivos especificos para o setor, irdo permitir a melhoria da competitividade das
empresas do setor agroflorestal, desenvolver as infraestruturas agricolas e florestais, incentivar a
introducdo ou manutencdo de modos de produgdo compativeis com a protecdo de valores ambientais
e dos recursos hidricos e do solo no ambito das atividades agricola e florestal e melhorar a
sustentabilidade dos povoamentos florestais (PRODER, Programa de Desenvolvimento Rural -
Continente 2007-2013, 2012).



E entdo o FEADER juntamente com o Programa de Investimento e Despesas de Desenvolvimento da
Administragao Central (PIDDAC) portuguesa, que constituiram os instrumentos responséaveis pelo
financiamento em grande parte dos projetos de investimento sobre os quais 0 presente estudo se
debruca (o restante refere-se a aplicagao de capitais proprios por parte dos empresarios), ou sejam

os projetos florestais com apoio do PRODER na regido de LVT.

Para efeitos de operacionalizagdo da linguagem neste trabalho, sempre que no texto for referido o
termo ajudas ou subsidios ao investimento, refere-se as ajudas com o apoio comunitario do
PRODER.

1.2 - RELEVANCIA DO ESTUDO

De acordo com (Mendes, 2005) a analise da implementagao dos programas de incentivos financeiros

a um determinado setor, em particular do florestal, baseia-se em trés vetores principais:

e Constrangimentos a viabilidade econémica
e MotivagcOes dos proprietarios

e Compatibilidade entre instrumentos

Normalmente a andlise dos referidos programas é baseada apenas na avaliagdo das limitagcdes a
viabilidade econdmica, no entanto no ambito do presente trabalho, ir-se-a ter em conta dentro do
possivel, a andlise das motivagdes dos proprietarios para a submissédo e execucao de candidaturas,
bem como da compatibilidade entre as vérias agbes do PRODER, de modo a tentar estabelecer uma

correta avaliagdo da implementagéo dos instrumentos financeiros em causa.

Convém pois, nesta analise, contemplar o cumprimento dos objetivos e metas definidos em
documento de programagdo, em que sdo estabelecidos os indicadores de implementagéo (Ottitsch,
2002).

No caso particular do PRODER, sao definidos os indicadores de realizacao, resultado e financeiros.

Ainda segundo (Ottitsch, 2002), para além da avaliagdo da eficacia/eficiéncia da distribuicdo dos
fundos publicos, € muito importante a andlise da igualdade de oportunidades entre todos os agentes
do setor envolvidos, por exemplo, importa também perceber a causa do direcionamento dos fundos

para determinadas regides ou setores da sociedade em detrimento de outros.

O presente trabalho faz uma abordagem tedrica da intervengdo publica nas atividades florestais
(projetos de investimento com o apoio do Estado) tendo em conta a avaliagdo dos riscos associados

a estas atividades.



Sob o ponto de vista da intervengédo da administragcéo, segundo (Ottitsch, 2002), existem trés grupos

de instrumentos politicos:

e Instrumentos regulamentares (Leis, Decretos-Lei, Portarias) decretados pela Administragao
definindo condi¢des de enquadramento, ajudas e respetivos quadros sancionatorios, caso se
verifiquem incumprimentos legislativos;

e Instrumentos financeiros (impostos, diretos ou indiretos) que tentam regular o mercado,
conforme as linhas de orienta¢do definidas centralmente (sectores a priveligiar);

e Instrumentos informativos (uso de meios de comunicac¢édo social) que podem ser utilizados
para direcionar/moldar a opinido publica para os objetivos estratégicos definidos pela

Administragao (novas tecnologias, uso de biomassa, sequestro de carbono, certificacdo);

No setor florestal portugués, em que a gestao da grande maioria da sua area, esta entregue ao setor
privado, o método mais eficaz usado pela administracdo central, para influenciar/direcionar a iniciativa
privada, sera através da combinacdo destes trés instrumentos, por exemplo a publicagdo de uma
Portaria regulamentar para um determinado setor, neste caso florestal, com a definicao de areas de
intervencdo, fomentando candidaturas a um determinado programa de apoio com taxas de
subsidiagao generosas (mais de 80% em incentivos ndo reembolsaveis), por outro lado serem criados
incentivos financeiros atrativos (impostos indiretos a taxa minima de 6%), sendo utilizados varios
meios de comunicagdo social com impacto nacional (jornais de maior tiragem, TV’s, internet)
apelando ao investimento no setor em causa de modo a incrementar 0 mesmo (utilizagdo de produtos

renovaveis, baixar o impacto dos incéndios rurais e sua dimenséo e fomentar a biodiversidade).

A utilizacdo, neste trabalho, de um método de avaliagdo da aplicacdo dos fundos comunitarios e
nacionais destinados a melhoria e desenvolvimento sustentado do setor florestal portugués, revela-se
de uma utilidade que se considera relevante, uma vez que leva em conta os indicadores e metas
definidos no documento de programagdo do PRODER, bem como as mesmas metas definidas no
relatério de encerramento deste programa. (PRODER, Programa de Desenvolvimento Rural -
Continente 2007-2013, 2012).

Os indicadores considerados levam em conta as prioridades definidas em termos nacionais no

documento da ENF — Estratégia Nacional para as Florestas (Diario da Republica, 2015).

Todas as consideragbes serdo complementadas/comentadas, tendo em atencdo os valores
resultantes da andlise efetuada acerca dos parametros retirados da BD PRODER — Base de Dados

PRODER em termos de valores unitarios para as candidaturas que foram aprovadas.

A andlise dos indicadores permitira emitir e clarificar par@metros, como por exemplo a otimizagao e
direcionamento da aplicagdo de verbas para futuras ajudas publicas ao setor florestal, tendo por base
a analise efetuada a diversos indices, tais como, a proatividade dos beneficiarios das ajudas, o tipo
de beneficiarios apoiados, o n® de projetos aprovados por area concelhia e respetivos investimentos

elegiveis, as espécies florestais valorizadas, o grau de organizagao dos produtores, a implementacao



de areas certificadas, a utilizacdo de tecnologias inovadoras, o fomento de energias renovaveis, o
combate a marginalizacao das terras, o fomento da biodiversidade, etc.

1.3 - OBJETIVOS A ALCANCAR

Para responder as questdes que constam dos objetivos deste trabalhos, foram colocadas as

seguintes interrogacdes, seguindo um esquema de (Bisang & Zimmermann, 2005), assim:

¢ Que entidades forneceram os meios financeiros/ajudas florestais?

¢ Quem foram os destinatarios das ajudas florestais?

e Quais sao os objetivos e como foram aplicados os meios financeiros/ajudas florestais?

e Quais foram as principais areas de investimento florestal apoiadas?

e Como é que as ajudas florestais chegaram aos destinatarios?

e Sera que a implementagédo das medidas florestais com o apoio financeiro do PRODER foi
eficaz em termos de retorno direto (ex: manutencdo e/ou incremento da area de produgao
florestal), e de retorno indireto dos bens da floresta (ex: servicos ambientais, tais como
fomento da biodiversidade, qualidade da agua, combate as alteragdes climaticas, qualidade
dos solos, combate a marginalizacao das terras, etc.)?

Para poder responder as restantes questdes colocadas, foram analisados trés indicadores: de

realizacao; de resultados e financeiros, conforme definido no documento de programacgéo do
PRODER (PRODER, Programa de Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012),

relativamente a implementacao nacional do programa e em sete concelhos da regido LVT (Abrantes,

Alcobaca, Chamusca, Coruche, Ferreira do Zézere, Macado e Ourém). Estabeleceu-se a relacao
destes trés indicadores com os paradmetros de avaliagdo definidos a nivel nacional, avaliando qual a
contribuicdo dos indicadores concelhios para os resultados obtidos a nivel nacional. Faz-se a

comparacao entre o resultado de cada indicador concelhio e 0 mesmo resultado a nivel nacional.

No seguimento da avaliagdo da utilizagdo destes indicadores foi desenvolvida uma férmula (AIAF —
Avaliagdo da Implementacado das Ajudas Florestais) para efeitos de classificagdo da avaliagdo de

acordo com parametros pré-estabelecidos.



2 - ENQUADRAMENTO

2.1 - Breve caraterizacao da regiao Lisboa e Vale do Tejo (LVT)

Uma vez que os investimentos florestais em andlise incidem em areas florestais localizadas na regiao
administrativa LVT, importa fazer uma breve caraterizacdo, do meio onde ocorreram estes

investimentos.

Segundo dados publicados no site da Comissédo de Coordenacdo e Desenvolvimento Regional da
Regido de Lisboa e Vale do Tejo (CCDR LVT, 2017), a regido LVT situa-se na costa oeste da Europa
e é a fronteira mais ocidental do Continente Europeu. Neste territério com uma area de 12.216,40
km2, que corresponde a 13,3% do territério portugués, estdo localizados 52 concelhos, e reside
grande parte da populagao portuguesa (35,2%).

eyt nLomEeTAs Mapa de Intervengao

. AGRI Ll
? %%UTEES%SA FBHRRIHIGHIEL Direcsio Regional de Agricultura | | @ P
MAR e Pescas de Lisboa e Vale do Tejo

g Area de Intervengio - 52 Concelhos - 12.147 km2

Delegagdo Regional

@ Oeste 3.271kmx . Distritos.
@ Ribatejo - 7.251 kma O concelha |
@ Peninsula de Setiibal - 1.625 kma - Rlo

Locais de Atendimente

B scocomarr @) oetescsoregionst P polo

Figura n.2 1 — Mapa de Intervengdo da DRAPLVT com identificagdo dos concelhos (DRAPLVT, 2012).

6



Esta regiao é responséavel por 43,6% do PIB nacional, 37,1% do emprego e 35,9% das exportagdes.
A regido LVT é considerada um dos principais vetores de desenvolvimento nacional, uma vez que

concentra cerca de 36,9% das empresas nacionais (CCDR LVT, 2017).

Quanto as carateristicas edafo-climaticas, em termos muito resumidos, a regido LVT tem a influéncia
do sistema montanhoso Sintra-Montejunto, Candeeiros e Aire e as importantes linhas de agua, entre

as quais se destaca o Rio Tejo e o Rio Sado, classificando-se assim em cinco grandes zonas:

- Zona do Oeste

- Zona Interior

- Zona do Vale do Tejo e Sorraia

- Zona da Charneca

- Zona entre os Estuérios do Tejo e do Sado (DRAPLVT, 2012).

Conforme referido em (IPMA, 2015) e em (APA, 2014), o clima da regiao LVT, ndo obstante as
tendéncias de alteragao dos ultimos anos resultantes das alteragdes climaticas que se fazem sentir
cada vez com mais intensidade (picos de calor e de seca extremos em contraste com dias com
elevada taxa de precipitagdo concentrada num curto intervalo de tempo bem como periodos de frio
muito intenso), carateriza-se pela sucessdo de esta¢des do ano relativamente bem demarcadas
climaticamente, com maior ocorréncia de chuvas nos periodos mais frios. Carateriza-se, ainda, pela
existéncia de temperaturas amenas ao longo do ano, facto que assume maior destaque quando

comparado com as maiores amplitudes térmicas das regides do interior

A influéncia mediterranica é notéria, coincidindo o periodo mais quente do ano com o mais seco, o
qgue origina incrementos muitos lentos no desenvolvimento das espécies vegetais e potencia a
ocorréncia de catastrofes naturais e de influéncia humana como € o caso dos incéndios em meio

rural.

Em termos geoldgicos a regido LVT é muito influenciada pela bacia do rio Tejo, que abrange mais de
metade da sua area, onde predominam maioritariamente formagdes sedimentares tais como, areias,
cascalheiras, calhaus rolados, arenitos pouco consolidados, argilas, calcarios mais ou menos

margosos.

Em termos orograficos, a regido de LVT carateriza-se por uma orografia relativamente suave, sem
grandes altitudes ou desniveis muito acentuados. Registando-se, no entanto, algumas exce¢des a
esta regra, como sao 0s casos das serras de Sintra, da Arrdbida e de Montejunto. Pode-se concluir
que em resumo o setor relativo a margem direita do rio Tejo apresenta uma orografia mais irregular

gue o setor relativo a margem esquerda.

Os tipos de solo mais representativos na regidao LVT, conforme descricdo constante da versao
proviséria, em consulta publica, do PROF-LVT (IPI, 2017), sdo os Podzéis e os Cambissolos. Os

primeiros, designadamente a subclasse Orticos associados a Cambissolos éutricos ocupam grande



parte do setor da margem esquerda do rio Tejo, apresentando textura grosseira, predominando areia
grossa e fina, com permeabilidade rdpida. S&o pobres em elementos orgénicos, resultado da
acidificacdo acentuada do himus, e ndo apresentam condigdes propicias para a maior parte das
folhosas. Ja os Cambissolos, predominantes no setor da margem direita do rio Tejo, sdo solos pouco
desenvolvidos, de texturas finas, originarios de rocha méae intensamente alterada e com acumulagdes
de calcario do material originario, em geral delgados ou pouco espessos. De um modo geral, sdo
solos passiveis de cultivo agro-silvo-pastoril.

Outros dois aspetos importantes na caraterizagdo dos solos sdo o grau de acidez e alcalinidade € a

capacidade de uso.

Neste sentido, a regido do PROF-LVT carateriza-se, a este nivel, por alguma diversidade, coexistindo
setores com solos adequados para o desenvolvimento florestal, a par de outras areas em que

predominam solos acidos e solos bésicos.

2.2 - Enquadramento legislativo do PRODER ao nivel europeu e nacional

Conforme ja referido anteriormente as medidas de apoio do PRODER sdo baseadas em
regulamentos comunitarios (Regulamento (UE) n® 1310/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho
de 17 de dezembro de 2013), e no caso particular das medidas em analise no presente estudo, tém a
sua sustentacdo em termos comunitarios (PRODER, Legislacdo Comunitaria, 2011), nos seguintes

eixos:

Eixo 1 — Aumento da competitividade dos setores agricola e florestal:

Medidas: 111 - A¢bes de formagéo profissional e inovagéo;
122 — Melhoria do valor econémico da floresta;

123 — Aumento do valor dos produtos agricolas e florestais;

Eixo 2 — Melhoria do ambiente e da paisagem rural através da gestao do espaco rural:

Medidas: 221 — Primeira florestagao de terras agricolas;
222 — Apoio a 12 implantagao de sistemas florestais em terras agricolas;
223 — Apoio a 12 florestagcao em terras nao agricolas;
226 — Apoio ao restabelecimento do potencial silvicola e a introdugédo de medidas de
prevengao;

227 — Investimentos nao produtivos (setor florestal);



O PRODER (PRODER, Legislacao Nacional, 2011) encontra-se estruturado, a nivel da concegéo e

organizagao, em quatro Eixos Prioritarios que englobam quatro subprogramas.
As medidas florestais em causa estédo inseridas em subprogramas:
Eixo 1 - Subprograma 1 - SP1 — Promogéao da competitividade

Eixo 2 - Subprograma 2 - SP2 — Gestao sustentavel do espago rural

Em particular, as medidas em que nos vamos debrucar em termos de andlise e avaliagdo da sua
implementacao serdo as seguintes:

Medidas Florestais (PRODER A. G., 2016):

1.3 — Promogéo da Competitividade Florestal
Acgédo - 1.3.1 — Melhoria Produtiva dos Povoamentos - Regulamentada pela Portaria n.°
828/2008, D.R. n.? 153, Série | de 2008/08/08 na sua redacao atual;
Acgéo - 1.3.2 — Gestdo Multifuncional - Regulamentada pela Portaria n.? 821/2008, D.R. n.®
153, Série | de 2008/08/08 na sua redacao atual
Acéo - 1.3.3 - Modernizagéo e Capacitacdo das Empresas Florestais - Regulamentada pela
Portaria n.2 846/2008, D.R. n.2 155, Série | de 2008/08/12 na sua redacgéo atual

2.3 — Gestao do Espaco Florestal e Agroflorestal
Acéo - 2.3.1.1 — Defesa da Floresta Contra Incéndios - Regulamentada pela Portaria n.®
1137-C/2008, D.R. n.® 196, Série |, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacéo atual;
Agédo - 2.3.1.2 — Minimizagdo de Riscos Bioticos Apds Incéndios - Regulamentada pela
Portaria n.? 1137-C/2008, D.R. n.% 196, Série I, Suplemento de 2008-10-09, na sua redagao
atual;
Acdo — 2.3.2.1 — Recuperagao do Potencial Produtivo - Regulamentada pela Portaria n.®
1137-B/2008, D.R. n.? 196, Série I, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacgéo atual;
Acdo — 2.3.2.2 — Instalagdo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Regulamentada pela
Portaria n.2 1137-B/2008, D.R. n.? 196, Série |, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacao
atual;
Agéo — 2.3.3.1 — Promogéao do Valor Ambiental das Florestas - Regulamentada pela Portaria
n.2 1137-D/2008, D.R. n.? 196, Série |, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacgéo atual;
Agéo — 2.3.3.2 — Reconversao de Povoamentos com Fins Ambientais - Regulamentada pela
Portaria n.2 1137-D/2008, D.R. n.2 196, Série |, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacao
atual;
Acédo — 2.3.3.3 — Protecao contra Agentes Bio6ticos Nocivos - Regulamentada pela Portaria n.®
1137-D/2008, D.R. n.2 196, Série |, Suplemento de 2008-10-09, na sua redacao atual;



Os principais objetivos de cada agao estdo definidos em documento de programacgédo da Autoridade
de Gestdo do PRODER (PRODER, Promocao da Competitividade Florestal, 2011) e (PRODER,
Gestao do Espaco Florestal e Agro-florestal, 2011), os quais passo a enumerar:

Acgéo - 1.3.1 — Melhoria Produtiva dos Povoamentos

Objetivos:

>

Beneficiar povoamentos instalados e reconverter povoamentos mal-adaptados, com vista ao

aumento da sua produtividade;
Produzir materiais florestais de reprodugéo de qualidade;
Promover a valorizagdo econémica de subprodutos e residuos florestais;

Melhorar e garantir as fungbes econdmicas, ambiental e sociais proporcionadas pelas

florestas, no quadro da gestao florestal sustentavel;

Acao - 1.3.2 — Gestao Multifuncional

Objetivos:

>

Diversificar as atividades nas exploracoes florestais, promovendo a utilizacdo e valorizagao

econdmica de recursos associados a floresta e aos espacos florestais;

Desenvolver a produgcdo de bens e servigos proporcionados pelos ecossistemas florestais,

maximizando as suas fungdes protetoras e sociais;

Promover a valorizagéo de recursos enddgenos e a sustentabilidade dos territérios.

Acéo - 1.3.3 - Modernizagao e Capacitacao das Empresas Florestais

Objetivos:

>

>

Promover o processo de modernizagdo das empresas florestais;
Adaptar as empresas as exigéncias ambientais, de segurancga e prevencao de riscos;
Criar e modernizar as unidades de primeira transformagao;

Modernizar e racionalizar as operacdes de exploragédo e pds-colheita dos produtos;
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Promover uma maior participacdo dos produtores florestais nas vantagens econdmicas

decorrentes do processo de transformagéo e comercializagdo dos produtos;
Desenvolver novos produtos, processos e tecnologias;

Promover a integragdo no mercado.

Agéo - 2.3.1 — Minimizag&o dos Riscos

Subagédo —2.3.1.1 — Defesa da Floresta Contra Incéndios

Subagédo — 2.3.1.2 — Minimizacao de Riscos Biéticos Apds Incéndio

Objetivos:

>

Aumentar a resisténcia e resiliéncia dos espacos florestais aos incéndios;
Reduzir a incidéncia dos incéndios florestais e infraestruturar o territério.

Diminuir os riscos de ocorréncia de fenédmenos com potencial desestabilizador e destruidores

provocados por pragas e doengas;

Diminuir os riscos de ocorréncia e dispersdo de espécies invasoras lenhosas.

Acéo - 2.3.2 — Ordenamento e Recuperacao de Povoamentos

Subacédo — 2.3.2.1 — Recuperacgéao do Potencial Produtivo

Subagédo —2.3.2.2 — Instalagéo de Sistemas Florestais e Agroflorestais

Objetivos:

>

Restabelecer o potencial de producdo silvicola das areas afetadas pela ocorréncia de
incéndios ou de agentes bidticos nocivos na sequéncia de incéndios e promover a
conservagao do solo e da agua, através de intervengdes de estabilizagdo de emergéncia
apés incéndio;

Contribuir para atenuar os efeitos das alteragbes climaticas, melhorar a biodiversidade,
minimizar os efeitos da erosé@o dos solos e proteger os recursos hidricos;

Reordenar, reconverter e relocalizar espécies florestais, visando o aumento da sua
produtividade;
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Introduzir medidas de prevengéo associadas aos povoamentos florestais, ao nivel da rede de

infraestruturas a recuperar ou a instalar.

Aumentar e diversificar a oferta de produtos florestais de qualidade, reforcando as fileiras
estratégicas de ambito nacional e regional e promovendo a complementaridade entre a

producgéo silvicola e as produgbes agricolas ou pecuarias extensivas;

Reordenar, reconverter e relocalizar espécies florestais, visando o aumento da sua
produtividade;

Introduzir medidas de prevencao associadas aos povoamentos florestais, ao nivel da rede de

infraestruturas a recuperar ou a instalar.

Acgéo - 2.3.3 — Valorizagdo Ambiental dos Espagos Florestais

Subagéo —2.3.3.1 — Promogéo do Valor Ambiental dos Espacos Florestais

Subagéo — 2.3.3.2 — Reconversao de Povoamentos com Fins Ambientais

Subacédo — 2.3.3.3 — Protecao contra Agentes Bidticos Nocivos

Objetivos:

>

Aumentar o caracter publico das florestas, promovendo a oferta de bens e servicos sem
retorno economico proporcionados pelos ecossistemas florestais, maximizando as suas

fungbes ambientais e sociais;

Contribuir para atenuar os efeitos das alteracbes climéticas, melhorar a biodiversidade,

minimizar os efeitos da erosé@o dos solos e proteger os recursos hidricos.

Contribuir para atenuar os efeitos das alteragbes climaticas, melhorar a biodiversidade,
minimizar os efeitos da eros@o dos solos e proteger os recursos hidricos;

Reordenar, reconverter e relocalizar espécies das fileiras florestais, visando o aumento da
sua produtividade.

Aumentar o caracter publico das florestas, promovendo a oferta de bens e servigos sem
retorno econdmico proporcionados pelos ecossistemas florestais, maximizando as suas

funcdes ambientais e sociais;

Contribuir para atenuar os efeitos das alteragbes climaticas, melhorar a biodiversidade,

minimizar os efeitos da erosédo dos solos e proteger os recursos hidricos.
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3 — METODOS E DADOS

3.1 — Recolha de dados para analise

Por consulta as publicagdes/estudos publicadas/efetuadas, nomeadamente pela autoridade de gestéao
do PRODER, constata-se a existéncia de 2 documentos base que analisam a execugcdo deste
programa, o Relatério Final de Avaliagdo Ex-Post do Programa de Desenvolvimento Rural do
Continente 2007-2013 (ProDeR) (Domingos, et al.,, 2016) e o Relatério de Encerramento 2007-15
(PRODER A. G., 2016), no entanto estes dois documentos debrucam-se sobre a totalidade das acoes

do programa (agricolas, florestais), ndo entrando no detalhe que se pretende com o presente estudo.

Os dados que foram utilizados no presente estudo, referem-se a projetos de investimento na area
florestal que estdo encerrados a data de 15/10/2017, ou seja, a grande maioria dos mesmos, sendo
gue os projetos florestais que ainda estdo ativos na regido da LVT, sdo em pequeno nimero (por
exemplo sdo os que tém problemas na execugao, ou estdo em sede de devedores), ndo sendo os

mesmos considerados relevantes para o efeito do presente estudo.

Os dados ja mencionados irdo ser retirados da Base Dados PRODER (BD PRODER) e por consulta
aos modelos de andlise disponiveis na mesma base de dados, de modo a obter uma avaliagdo
quantitativa e qualitativa dos investimentos florestais com apoio comunitario e nacional que foram

aplicados em Portugal e de modo particular em 7 concelhos da regidao LVT.

Para efeitos de coeréncia do tratamento da informacdo, apenas irdo ser utilizados os valores de
investimento e subsidio aprovados e contratados que estao disponiveis na BD PRODER, uma vez
gue os valores da execucdo estdo noutra base de dados (IFAP) que ird apenas ser utilizada para

avaliagéo global dos valores executados.

No entanto em caso algum sera mencionada a titularidade dos projetos de investimento, nunca pondo

em causa a confidencialidade e prote¢do dos dados pessoais dos beneficiarios das ajudas.

Para o presente estudo irdo ser analisados 7 concelhos, a saber:

Zona Charneca Zona Oeste Zona Interior Zona Vale Tejo e Sorraia
Abrantes Alcobaca Ferreira Zézere Coruche
Chamusca Macao
Ourém

Os parametros analisados, sdo os que constam nos indicadores de investimento, de realizagédo e de
resultado, que constam no documento de programacdo do PRODER (PRODER, Programa de

Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012), estabelecendo-se a comparacao dos valores
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propostos e das metas (PRODER A. G., 2016) definidas a nivel nacional e para os 7 concelhos ja

mencionados, assim para os projetos do Eixo 1, foram analisados:

— N2 Pedidos de Apoio aprovados

— N2 de Produtores Publicos Apoiados

— N2 de Produtores Privados Apoiados

— Volume Total do Investimento

— Despesa Publica Aprovada FEADER

— Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE

— Area Intervencionada

— N2 Exploragdes que implementaram Certificacdo Florestal
— Aumento do VAB nas empresas florestais

— N2 Exploragdes que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas
— N2 Exploragdes que utilizam Biomassa Florestal para Producdo Energias Renovaveis
— N2 de Micro Empresas Apoiadas

— N2 de PME Apoiadas

— N2 de empresas de Transformac¢do Apoiadas

— N2 de empresas de Comercializacao Apoiadas

— N2 de empresas de Recolha Apoiadas

— % de investimento em fatores ambientais

— % de investimento em inovacdo

— % de investimento em imateriais

— N2 de participantes em a¢des de formacao

— N2 de dias de formacao recebidos

Para os projetos do eixo 2, foram analisados 0os seguintes parametros:

— N2 Pedidos de Apoio aprovados

— Area Intervencionada

— Volume Total do Investimento (em mil euros)

— Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)

— Biodiversidade

— Qualidade da Agua

— Combate as alteragdes climaticas

— Qualidade dos solos

— Combate a marginalizacdo das terras

— FTA - Despesa Publica Apoiada (em mil euros)

— SAF - Despesa Publica Apoiada (em mil euros)

— FTNA - Despesa Publica Apoiada (em mil euros)

— Estabilizagdo de Emergéncia Apds Incéndio - Despesa Publica Apoiada (em mil
euros)

— FTA - N2 PA’s apoiados

— SAF - N2 PA’s apoiados

— FTNA- N2 PA’s apoiados

— Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados

—  FTA- Area Apoiada
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—  SAF - Area Apoiada

—  FTNA - Area Apoiada

—  Estabilizacdo de Emergéncia Apés Incéndio - Area Apoiada

— Estabilizacdo de Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado
— FTA - Biodiversidade

— SAF -Biodiversidade

— FTNA - Biodiversidade

— Estabilizacdo de Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade

—  FTA- Qualidade da Agua

— SAF -Qualidade da Agua

—  FTNA - Qualidade da Agua

—  Estabilizacdo de Emergéncia Apés Incéndio - Qualidade da Agua

— FTA - Combate as AlteragGes Climaticas

— SAF -Combate as AlteragGes Climaticas

— FTNA - Combate as Alteragdes Climaticas

— Estabilizacdo de Emergéncia Apds Incéndio - Combate as Alteragbes Climaticas
— FTA - Qualidade dos Solos

— SAF - Qualidade dos Solos

— FTNA - Qualidade dos Solos

— Estabilizacdo de Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade dos Solos

— FTA - Combate a Marginalizagao Terras

— SAF -Combate a Marginalizacdo Terras

— FTNA - Combate a Marginaliza¢do Terras

— Estabilizacdo de Emergéncia Apds Incéndio - Combate a Marginalizacdo Terras

3.2 — Descricao dos Métodos de Analise Utilizados

Foram consultados a totalidade dos projetos de investimento aprovados nas medidas florestais
incidentes nos 7 concelhos ja mencionados, tendo sido extraidos os valores quer unitérios quer
globais dos parametros que irdo permitir construir a formula de avaliacdo AIAF utilizada, para cada
concelho.

A formula AIAF entrou em conta com os indicadores especificos de realizacdo e de resultado
definidos como meta a atingir no documento de programa¢éo do PRODER (PRODER, Programa de
Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012) e para o caso particular da agéo 232 - Gestao
do Espaco Florestal e Agroflorestal Recuperagdo do Potencial Produtivo e Instalagdo de Sistemas
Florestais e Agroflorestais, foram ainda tidos em conta além dos indicadores ja referidos, os

indicadores financeiros.

Para efeitos de comparacao concelhia foi também definida uma escala de avaliagao, tendo por base

as escalas de avaliagao de desempenho do trabalho executado.

15



A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25] Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-] Muito Boa

Vamos seguidamente particularizar a andlise dos indicadores conforme as agdes florestais do
PRODER.

3.2.1 - Acao 131 do PRODER - Promoc¢ao da Competitividade Florestal - Melhoria Produtiva
dos Povoamentos

INDICADORES DE REALIZAGAO

N2 PA’s aprovados

N de Produtores Publicos Apoiados

N¢ de Produtores Privados Apoiados

Volume Total do Investimento

Despesa Publica Aprovada FEADER

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE

R

INDICADORES DE RESULTADO

— Area Intervencionada
— N2 Exploragées que implementaram Certificagao Florestal
Aumento do VAB nas empresas florestais

N¢ Exploragdes que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

AN

N? Exploragbes que utilizam Biomassa Florestal para Produgdo de Energias

Renovaveis

Foi também desenvolvida uma férmula de avaliagdo da implementacdo das ajudas florestais (AIAF)
do PRODER, tendo em atencdo os indicadores de realizagdo e de resultado, definidos no documento
de programagao, assim:
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Para a acao 131 do PRODER teremos:

AlAF=0,2PA+0,15VI+0,05TBPR+0,05TBPB+0,05VDPFEADER+0,1VDPTotal+0,2Al+0,07NT+0,07CF
+0,03VAB+0,03BF

Sendo que:

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

TBPR - N® PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida
TBPB - N? PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

CF - N2 de PA’s com Certificacao Florestal / Meta Definida
VAB - Valor do aumento do VAB / Meta Definida

BF - N® Exploracdes com Utilizacdo Biomassa / Meta Definida

A explicagdo dos pesos que foram atribuidos as variaveis é a seguinte:

PA - N2 de PA’'s aprovados - Atribui-se um peso de 20%, uma vez que o numero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que

contribui em grande parte para a avaliagdo do sucesso ou insucesso da agdo em causa;

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 15%, uma vez que no seguimento da
andlise da variavel anterior, o volume de investimento aplicado é também considerado um dos fatores
principais de avaliagdo da implementagdo da acdo em causa, ndo sendo, na minha opinido téo
importante como o numero de PA’s e a area de intervengao, por isso tem um peso inferior que estas

duas variaveis;

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados — Para esta variavel atribui-se um peso de 5%,
uma vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da
implementacao da medida, ndo serd muito significativa, visto que a adesdo a acédo dos proprietérios
privados ou publicos, na minha opinido pouco contribui para a avaliacdo do sucesso de
implementacao da medida;

TBPB - N2 PA’s aprovados produtores publicos — A semelhanca da variavel anterior o peso

atribuido é de 5%, pelas mesmas razoes;

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER — Para esta variavel atribui-se um peso de 5%, pois

a mesma deverd sempre ser associada a VDP total, uma vez que as duas em conjunto representam
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15% de peso (valor idéntico a varidvel VI), visto que dizem respeito ao esforgo que os contribuintes
nacionais e europeus fazem, para efeitos de financiamento dos programas através dos impostos que

s80 pagos aos respetivos estados membros;

VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE — Para esta variavel atribui-se um peso de 10%,
que conforme ja foi referido devera sempre ser analisada em conjunto com a VDPFEADER, conforme

ja referido;

Al - Area Intervencionada — Para esta variavel atribui-se um peso de 20%, que como j4 foi referido,
juntamente com a variavel PA, é considerada um dos critérios mais importantes na avaliacdo do
sucesso da implementagéo da ag¢édo. Assim, na minha opinido, a quantidade de area intervencionada,
juntamente com o0 numero de processos apresentados/analisados, o volume de investimento e das
ajudas despendidos, sao as varidveis mais importantes e as que sdo sempre mais utilizadas nas
andlises de avaliacao efetuadas pelos diversos organismos responsaveis pela governagao e definicao

de politicas.

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas — Para esta variavel foi atribui-se um peso de 7%, uma vez que
se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagcdo da implementagéao da acao,
ndo serd muito significativa, visto que as técnicas utilizadas no setor florestal portugués, ja sdo das
mais avancadas ao nivel europeu, pelo que a introdugcdo de novas técnicas ndo é uma das
prioridades do setor, no entanto introduziram-se algumas técnicas revolucionarias que contribuiram

em parte para o sucesso da medida;

CF - N2 de PA’s com Certificacao Florestal - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 7%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdo da implementagéo
da agao, ndo serd muito significativa, visto que certificagdo das propriedades florestais, tem-se
revelado um dos fatores que tem contribuido para a valorizagdo dos produtos florestais,
nomeadamente na madeira para pasta de papel. Também a valorizacdo da cortica certificada e do
aumento da procura de produtos provenientes de uma exploragdo sustentada é cada vez uma

realidade mais importante;

VAB - Valor do aumento do VAB — Para esta variavel atribui-se um peso de 3%, uma vez que nao
se considera uma variavel muito importante, uma vez que o aumento do VAB das exploragdes
florestais proveniente da aplicagao dos investimentos/ajudas, ndo é refletido a curto/médio prazo nos

ativos das sociedades, sendo bastante dificil de ser contabilizado para esta acgéo;

BF - N2 Exploracoes com utilizacdo biomassa florestal para producao de energias renovaveis —
Para esta varidvel atribui-se um peso de 3%, uma vez que ndo se considera uma varidvel muito
importante, sendo que a pratica de utilizagdo de biomassa florestal, ndo é corrente no setor florestal
nacional e, conforme ja referi, € minha opinido que esta pratica devera ser bastante ponderada em

termos técnicos e econémicos;
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Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 1 a 6 - estdo explicados mais em pormenor

os calculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 1,05 — Boa

Valor da AIAF Abrantes= 3,07 — Muito Boa

Valor da AIAF Alcobaga= 0,00 — ESGases

Valor da AIAF Chamusca= 4,60 — Muito Boa

Valor da AIAF Coruche = 7,82 — Muito Boa

Valor da AIAF Ferreira do Zézere= 0,28 — [iSUNICIENte
Valor da AIAF Magao = 0,11 — [EScasea

Valor da AIAF Ourém = 0,00 — [SGases

3.2.2 - Acao 132 do PRODER - Promocao da Competitividade Florestal - Gestao Multifuncional

INDICADORES DE REALIZAGCAO

N2 PA’s aprovados

N¢ de Produtores Publicos Apoiados

N¢ de Produtores Privados Apoiados

Volume Total do Investimento

Despesa Publica Aprovada FEADER

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE

N

INDICADORES DE RESULTADO

— Aumento do VAB nas empresas florestais

— N¢ Exploragdes que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Foi também desenvolvida uma férmula de avaliagdo da implementagdo das medidas do PRODER,
tendo em atengdo os indicadores de realizacdo e de resultado, definidos no documento de

programacgao, assim:

Para a acado 132 do PRODER teremos:

AlAF = 0,25PA+0,25V1+0,05TBPR+0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal +0,05NT + 0,1VAB

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais
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PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida
TBPB - N2 PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

A explicagédo dos pesos que foram atribuidos as variaveis € a seguinte:

PA — N2 de PA’s aprovados - Atribui-se um peso de 25%, uma vez que o nimero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que
contribui em grande parte para a avaliagdo do sucesso ou insucesso da agao em causa, no caso
particular da agdo 132, tem ainda maior relevancia, uma vez que a area de intervengdo nao esta

contemplada nos indicadores e metas definidas no documento de programacéao;

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 25%, uma vez que no seguimento da
andlise da varidvel anterior, também o volume de investimento aplicado é também considerado um
dos fatores principais de avaliacdo da implementacdo da agdo em causa, ndo sendo, na minha
opinido tdo importante como o nimero de PA’s na acao 132 revela-se mais importante, uma vez que

conforme ja foi referido a area de intervengé@o ndo esta contemplada nos indicadores;

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados — Para esta variavel foi atribuido um peso de 5%,
uma vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da
implementacao da acdo, nao serd muito significativa, visto que a adesao a medida de proprietarios
privados ou publicos, na minha opinido pouco contribui para a avaliacdo do sucesso de
implementacao da medida, até porque no caso da agao 132, a vertente mais importante é a Gestéo
Cinegética e no caso de Portugal, as concessdes de Zonas de Caga dividem-se entre privadas (ZCA
— Zonas de Caca Associativa e ZCT — Zonas de Caca Turistica) e publicas (ZCN — Zonas de Caca
Nacional e ZCM — Zonas de Cacga Municipal, sendo que frequentemente estas Ultimas poderdo ser
geridas por clubes de cacga privados);

TBPB - N2 PA’s aprovados produtores publicos — A semelhanca da variavel anterior o peso

atribuido é de 5%, pelas mesmas razoes;

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER — Para esta variavel atribui-se um peso de 10%,
pois a mesma deverd sempre ser associada a VDP total, uma vez que as duas em conjunto
representam 25% de peso (valor idéntico a varidvel VI), visto que dizem respeito ao esfor¢o que os
contribuintes nacionais e europeus fazem, para efeitos de financiamento dos programas através dos
impostos que sdo pagos aos respetivos estados membros, conforme ja referi no caso da agao 132,
estas variaveis assumem maior importancia no peso da féormula, uma vez que a area de intervencao

nao consta dos indicadores;
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VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE — Para esta variavel atribui-se um peso de 15%,
qgue conforme ja foi referido devera sempre ser analisada em conjunto com a VDPFEADER, conforme
ja referido;

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas — Para esta variavel foi atribuido um peso de 5%, uma vez que
se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementagao da agéo,
nao sera muito significativa, visto que a introdugéo de novas técnicas nao constituiu um ponto forte
desta acéo, sendo que os projetos aprovados, principalmente do setor que teve mais adeséo a esta
acado (fomento cinegético) nio introduziram praticamente nenhuma inovacdo, que se possa
considerar relevante, com excecdo de alguns projetos de fomento cinegético que introduziram a
teledetecdo por satélite de exemplares representativos da fauna cinegética da exploragédo, para
efeitos de conhecimento dos seus habitos de modo a fornecer dados ao gestor cinegético que podem
levar a melhoria do habitat da espécie, tendo como objetivo o aumento do niUmero de exemplares e

qualidade dos troféus que os mesmos possam fornecer em ato cinegético;

VAB - Valor do aumento do VAB — Para esta varidvel atribui-se um peso de 10%, uma vez que se
considera uma variavel ja importante nestes investimentos (aqueles cuja importancia € maior no
universo de PA’s aprovados, ou seja os que se referem ao fomento cinegético) sendo que o retorno
financeiro dos investimentos efetuados, j& pode ser contabilizado nas empresas (VAB = VBP — Cl),
assim se terdo que ser registadas as vendas e os custos, principalmente nas ZCT — Zonas de Caga

Turistica, que fazem da comercializagdo das cagadas a sua principal fonte de rendimento;

A avaliacao da implementagao das ajudas florestais (AIAF) é classificada tendo por base as escalas

de avaliacdo de desempenho do trabalho executado.

A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50[ Boa
[1,50;-] Muito Boa

Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 7 a 11- estao explicados mais em pormenor

os calculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 0,85 — Suficiente

Valor da AIAF Abrantes = 0,40 — _

Valor da AIAF Alcobaga = 0,00 — ESGasss

Valor da AIAF Chamusca = 0,40 — _
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Valor da AIAF Coruche = 0,19 — [ESCaSSE

Valor da AIAF Ferreira do Zézere = 1,11 — Boa
Valor da AIAF Magao = 0,00 — EScasee

Valor da AIAF Ourém = 0,00 — [SGases

3.2.3 - Acao 133 do PRODER - Promocao da Competitividade Florestal - Modernizacao e
capacitacao das Empresas Florestais

INDICADORES DE REALIZAGAO

N2 PA’s aprovados

N? de Micro Empresas Apoiadas

N¢ de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento

Despesa Publica Aprovada FEADER

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE
N? de empresas de Transformacao Apoiadas
N? de empresas de Comercializacao Apoiadas
N¢ de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovagao

% de investimento em imateriais

N? de participantes em acoes de formagao

N R A e A A

N¢ de dias de formacao recebidos

INDICADORES DE RESULTADO

— Aumento do VAB nas empresas florestais
— N¢ Explorag¢des que introduziram Novos

Produtos/Novas Técnicas

Foi também desenvolvida uma férmula de avaliagdo da implementagdo das medidas do PRODER,
tendo em atengdo os indicadores de realizacdo e de resultado, definidos no documento de

programacgao, assim:
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Para a acao 133 do PRODER teremos:

AlAF=0,2PA+0,15VI+0,05ME+0,05PME+0,05VDPFEADER+0,1VDPTotal+0,025ER+0,0250ET+
0,025EC+0,025FA+0,02511+0,0251IM+0,025NT+0,2VAB+0,0125PAF+0,0125DAF

AIAF - Avaliacao da Implementagéo das Ajudas Florestais

PA - N? de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de Micro Empresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N® de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N® Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N® Empresas de Transformagao Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializagdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

II - Investimento Inovacao/Meta Definida

[IM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N° participantes agdes formacao/Meta Definida

DAF - Dias de acdes formacao/Meta Definida

A explicagao dos pesos que foram atribuidos as varidveis é a seguinte:

PA - N2 de PA’'s aprovados - Atribui-se um peso de 20%, uma vez que o numero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que
contribui em grande parte para a avaliacdo do sucesso ou insucesso da acdo em causa, no caso
particular da agdo 133, toma ainda maior relevancia, uma vez que a area de intervengdo e nimero de
equipamentos/unidades adquiridos/instalados nao estdo contempladas nos indicadores e metas

definidas no documento de programacao;

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 15%, uma vez que no seguimento da
andlise da variavel anterior, também o volume de investimento aplicado é também considerado um
dos fatores principais de avaliacdo da implementacdo da agdo em causa, ndo sendo, na minha
opinido tao importante como o nimero de PA’s na agao 133 revela-se mais importante, uma vez que
conforme ja foi referido a area de intervengcdo e numero de equipamentos/unidades
adquiridos/instalados ndo estdo contempladas nos indicadores e metas definidas no documento de

programacao;
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ME - N2 Microempresas apoiadas — Para esta variavel foi atribuido um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagao da implementacéo da agao, ndo
serda muito significativa, visto que umas das condi¢cdes de acesso as ajudas de para a aquisicao de
equipamentos de exploracao florestal (uma das vertentes da agdo 133 com mais impacto), era que as

empresas fossem classificadas com micro;

PME - N2 PME’'s — Pequenas e Médias Empresas apoiadas — Para esta variavel foi atribuido um
peso de 5%, uma vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagao da
implementagdo da agdo, ndo serd muito significativa, visto que umas das condi¢gdes de acesso as
ajudas de para a instalagdo de unidades de primeira transformacédo de material lenhoso e cortica (a
outra vertente da acdo 133 com mais impacto), era que as empresas fossem classificadas com

PME’s — Pequenas e Médias Empresas;

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER — Para esta variavel atribui-se um peso de 5%, pois
a mesma deverd sempre ser associada a VDPTotal, uma vez que as duas em conjunto representam
15% de peso (valor idéntico a variavel VI), visto que dizem respeito ao esforco que os contribuintes
nacionais e europeus fazem, para efeitos de financiamento dos programas através dos impostos que

s80 pagos aos respetivos estados membros;

VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE — Para esta variavel atribui-se um peso de 10%,
gue conforme ja foi referido devera sempre ser analisada em conjunto com a VDPFEADER, conforme

ja referido;

VAB - Valor do aumento do VAB — Para esta variavel atribui-se um peso de 20%, uma vez que se
considera uma varidvel importante nestes investimentos, sendo que o retorno financeiro dos

investimentos efetuados, ja pode ser contabilizado nas empresas (VAB = VBP — Cl).

Salienta-se que o tipo de promotores que beneficiaram deste tipo de apoios, sdo bastante diferentes
dos que concorrem as outras acdes florestais com o apoio do PRODER, ou seja trata-se de
empresarios que pretendem fazer investimentos ja avultados, cujo retorno tera que ser visivel e

contabilizavel, de modo a que a sua viabilidade ndo seja questionada;

Assim, neste tipo de investimentos, considera-se que se pode contabilizar o aumento do valor

acrescentado bruto da empresa em causa, como resultado do investimento efetuado;

ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas, ET - N2 Empresas de Transformacado Apoiadas e EC -
N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas - Para estas variaveis foram atribuidos um peso de
2,5% para cada uma, visto que se consideram varidaveis importantes, mas na globalidade da

avaliagdo da implementacdo da acdo, ndo serdo muito significativas.

FA - Investimento Fatores Ambientais - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 2,5%, uma vez
que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdao da implementacao da
acao, nao sera muito significativa, uma vez que os equipamentos de exploragao florestal adquiridos ja
tém em conta as questdes de protecdo do ambiente (ex: escapes com sistema anti fagulhas, controlo
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automatico das perdas de 6bleos, etc) e as empresas/unidades de 12 transformagédo instaladas, ja
todas tém que estar licenciadas pelas mais diversas autoridades estatais e municipais, que levam
sempre em conta a questao ambiental (ex: construcado de pequenas ETAR’s para controlo/tratamento

das aguas apés serem utilizadas na cozedura da cortiga);

Il - Investimentos Inovacao - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 2,5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementacéo da agao, ndo
serd muito significativa. A introdu¢édo de novas tecnologias é ja uma realidade no setor florestal
portugués, principalmente nas empresas de recolha de material lenhoso e primeira transformagao de
material lenhoso e cortica, pelo que a existéncia ou ndo de apoios nao vai fomentar por parte das
empresas 0 recurso a equipamentos ou tecnologias inovadoras, uma vez que o setor ja tem esta

pratica bem enraizada.

IIM - Investimento Imateriais - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 2,5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementacéo da agao, nao
serd muito significativa. Os investimentos imateriais que foram efetuados apenas dizem respeito aos
estudos para elaboragao dos respetivos projetos de investimento ao PRODER, pelo que se considera

gue esta variavel tem um peso reduzido;

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 2,5%, uma vez que
se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementagéao da acao,
ndo sera muito significativa. A justificacdo € a mesma da ja apresentada para a variavel Il —

Investimentos em Inovacao;

PAF - N2 participantes a¢6es formacéo - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 1,25%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementagéo
da acédo. Esta variavel é apenas utilizada na agdo 133 do PRODER e é proveniente da medida 111

da Comisséo - Agdes de formagao profissional e inovagao.

A importancia da formagéo profissional para os trabalhadores é essencial de modo a que possam ter
acesso aos novos instrumentos tecnolégicos. A adaptacédo dos trabalhadores as novas tecnologias é

muito importante para o bom desempenho das empresas.

DAF — Dias de acGes formacao - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 1,25%, uma vez que
se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementagéao da acao.
Esta varidvel é apenas utilizada na ag¢do 133 do PRODER e é proveniente da medida 111 da

Comissao - A¢des de formacao profissional e inovagao.

A importancia da formagao profissional para os trabalhadores é essencial de modo a que possam ter
acesso aos novos instrumentos tecnolégicos. A adaptacédo dos trabalhadores as novas tecnologias é

muito importante para o bom desempenho das empresas.
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A avaliacao da implementagao das ajudas florestais (AIAF) é classificada tendo por base as escalas

de avaliacao de desempenho do trabalho executado.

A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50][ Boa
[1,50;-] Muito Boa

Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 12 a 19 - estdo explicados mais em

pormenor os calculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 1,08 — Boa

Valor da AIAF Abrantes = 5,86 — Muito Boa

Valor da AIAF Alcobaca = 13,35 — Muito Boa

Valor da AIAF Chamusca = 11,15 — Muito Boa

Valor da AIAF Coruche = 5,98 — Muito Boa

Valor da AIAF Ferreira do Zézere = 45,04 — Muito Boa
Valor da AIAF Macéao = 11,91 — Muito Boa

Valor da AIAF Ourém = 10,74 — Muito Boa

3.2.4 - Acao 231 do PRODER - Gestao do Espaco Florestal e Agroflorestal - Defesa da Floresta

Contra Incéndios e Minimizacao de Riscos Bioticos Apos Incéndio

INDICADORES DE REALIZAGAO

N¢ PA’s aprovados

N
— Area Intervencionada

— Volume Total do Investimento
N

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE

INDICADORES DE RESULTADO

— Biodiversidade
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Qualidade da Agua
Combate as alteracdes climaticas

Qualidade dos solos

Ly bl

Combate a marginalizagédo das terras

A férmula AIAF desenvolvida € a seguinte:

AIAF = 0,225PA+0,15VI1+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT
AIAF - Avaliagdo da Implementacdo das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida

A explicacédo dos pesos que foram atribuidos as variaveis € a seguinte:

PA — N2 de PA’'s aprovados - Atribui-se um peso de 22,5%, uma vez que o numero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que

contribui em grande parte para a avaliagdo do sucesso ou insucesso da a¢do em causa;

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 15%, uma vez que no seguimento da
andlise da variavel anterior, o volume de investimento aplicado é também considerado um dos fatores
principais de avaliagdo da implementagdo da agcdo em causa, ndo sendo, na minha opinido téo
importante como o numero de PA’s e a area de intervengao, por isso tem um peso inferior que estas

duas variaveis;

VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE — Para esta variavel atribui-se um peso de 15%,
(valor idéntico a variavel VI), visto que dizem respeito ao esforco que os contribuintes nacionais e
europeus fazem, para efeitos de financiamento dos programas através dos impostos que sdo pagos
aos respetivos estados membros;

Al - Area Intervencionada — Para esta variavel atribui-se um peso de 22,5%, que como ja foi
referido, juntamente com a variavel PA, é considerada um dos critérios mais importantes na avaliagdo

do sucesso da implementacdo da agdo. Assim, na minha opinido, a quantidade de &rea
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intervencionada, juntamente com o numero de processos apresentados/analisados, o volume de
investimento e das ajudas despendidos, sao as varidveis mais importantes e as que sao sempre mais
utilizadas nas andlises de avaliacdo efetuadas pelos diversos organismos responsaveis pela

governagao e definicdo de politicas.

BD - Biodiversidade - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se considera
uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementacédo da acao, nao sera muito
significativa. O fomento da biodiversidade por aplicacdo da agdo em causa pode ser discutivel, no
entanto, por exemplo, pode-se considerar que o aumento do numero de animais verificado nos
mosaicos de faixas de gestdo de combustivel originados por limpeza dos matos, uma vez que a

disponibilidade do alimento foi incrementada;

Também a prevencao do aparecimento de infestantes bidticas, apds incéndio, como é por exemplo o
caso das acacias ou das salinas, que tendem sempre para a criagdo de povoamentos mono-

especificos, contribui para o fomento da biodiversidade;

QA - Qualidade da Agua - Para esta varidvel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementacéo da agao, ndo
serd muito significativa. O aumento da qualidade da agua resultante da aplicagdo dos investimentos
apoiados por esta, pode ser relacionado com o aumento dos fatores de prevengdo de incéndios
florestais através das medidas de fomento de rede primaria, rede secundaria e de faixas de gestao de

combustiveis constantes da rede de DFCI — Defesa da Floresta Contra Incéndios;

CAC - Combate as Alteracoes Climaticas - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdo da implementagéo
da acdo, ndo sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementacdo desta, podera
contribuir para o combate as alteragcbes climaticas, pelas mesmas razées ja referidas na variavel
anterior, ou seja através da implementacdo das medidas de prevencdo da ocorréncia de incéndios

florestais;

QS - Qualidade dos Solos - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementacédo da agao, ndo
serd muito significativa. Pode-se considerar que a implementagcédo desta, podera contribuir para a
manutencdo e o fomento da qualidade dos solos, pelas mesmas razoes ja referidas nas variaveis
anteriores, ou seja através da implementacdo das medidas de prevencao da ocorréncia de incéndios

florestais;

CMT - Combate a Marginalizacao de Terras - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdo da implementagéo
da acdo, ndo sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementacdo desta, podera
contribuir para o combate a marginalizagao das terras através de uma utilizagcdo das mesmas, quer

seja para a implementacdo de medidas de prevengao da ocorréncia de incéndios florestais/rurais,

28



quer pelo facto de se controlar o aparecimento de espécies invasoras lenhosas ou outras apos
incéndio florestal;

A avaliacdo da implementacéo das ajudas florestais (AIAF) é classificada tendo por base as escalas
de avaliacao de desempenho do trabalho executado.

A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50][ Boa
[1,50;-] Muito Boa

Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 20 a 25 - estdo explicados mais em

pormenor os calculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 1,17 — Boa

Valor da AIAF Abrantes = 2,10 — Muito Boa

Valor da AIAF Alcobaca = 4,60 — Muito Boa

Valor da AIAF Chamusca = 0,00- -

Valor da AIAF Coruche = 0,00 — ESCHSSE

Valor da AIAF Ferreira do Zézere = 0,59 — _
Valor da AIAF Magéo = 0,94 — Suficiente

Valor da AIAF Ourém = 4,34 — Muito Boa

3.2.5 - Acao 232 do PRODER - Gestao do Espaco Florestal e Agroflorestal Recuperacao do
Potencial Produtivo e Instalagao de Sistemas Florestais e Agroflorestais

INDICADORES FINANCEIROS

— FTA - Despesa Publica Apoiada

— SAF - Despesa Publica Apoiada

— FTNA - Despesa Publica Apoiada

— Estab Emergéncia Apods Incéndio - Despesa Publica Apoiada
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INDICADORES DE REALIZAGAO

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado

N R

INDICADORES DE RESULTADO

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade

FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade da Agua

FTA - Combate as Alteragbes Climaticas

SAF -Combate as AlteragGes Climaticas

FTNA - Combate as Altera¢des Climaticas

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Combate as Alteragdes Climaticas
FTA - Qualidade dos Solos

SAF - Qualidade dos Solos

FTNA - Qualidade dos Solos

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade dos Solos

FTA - Combate a Marginalizagado Terras

SAF -Combate a Marginalizacdo Terras

FTNA - Combate a Marginalizacdo Terras

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Combate a Marginalizagcdo Terras

N R 2 2 R A A A

A formula AIAF desenvolvida é a seguinte:

AIAF = 0,225PA+ 0,15VI+ 0,15VDPTotal+ 0,225A1+ 0,05BD+ 0,05QA+ 0,05CA + 0,05QS+ 0,05CMT

AIAF - Avaliacdo da Implementacdo das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
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VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida

PA - N2 de PA’s aprovados - Atribui-se um peso de 22,5%, uma vez que o nimero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que

contribui em grande parte para a avaliagdo do sucesso ou insucesso da agdo em causa;

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 15%, uma vez que no seguimento da
andlise da variavel anterior, o volume de investimento aplicado é também considerado um dos fatores
principais de avaliagdo da implementacdo da acdo em causa, ndo sendo, na minha opinido tao
importante como o nimero de PA’s e a area de intervencgao, por isso tem um peso inferior que estas

duas variaveis;

VDP total - Valor Despesa Publica FEADER+OE — Para esta variavel atribui-se um peso de 15%,
(valor idéntico a variavel VI), visto que dizem respeito ao esforco que os contribuintes nacionais e
europeus fazem, para efeitos de financiamento dos programas através dos impostos que sdo pagos
aos respetivos estados membros;

Al - Area Intervencionada — Para esta variavel atribui-se um peso de 22,5%, que como ja foi
referido, juntamente com a variavel PA, é considerada um dos critérios mais importantes na avaliagéo
do sucesso da implementacdo da acdo. Assim, na minha opinido, a quantidade de area
intervencionada, juntamente com o nimero de processos apresentados/analisados, o volume de
investimento e das ajudas despendidos, sdo as variaveis mais importantes e as que sdo sempre mais
utilizadas nas andlises de avaliacdo efetuadas pelos diversos organismos responsaveis pela
governacao e definicao de politicas.

BD - Biodiversidade - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se considera
uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagcdo da implementacado da acdo, nao sera muito
significativa. O fomento da biodiversidade por aplicacdo da agcdo em causa pode ser conseguido, por
exemplo, pela instalacdo de sistemas agroflorestais, ou através da aplicacdo de acgbes de
rearborizacdes de areas percorridas por incéndios florestais, cuja capacidade regenerativa fique

comprometida, pela destruicao sucessiva de arvores sementées resultado de incéndios sucessivos;

QA - Qualidade da Agua - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementacéo da agao, nao

sera muito significativa. O aumento da qualidade da agua resultante da aplicagdo dos investimentos
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apoiados por esta, pode ser relacionada, por exemplo pela implementacdo de operagbes de

estabilizagdo de emergéncia apds incéndio através da recuperacao/desobstrugao de linhas de agua;

CAC - Combate as Alteragoes Climaticas - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementagéo
da agéo, nao sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementagéo desta contribui para o
combate as alteragdes climéticas, por exemplo através do fomento da arborizagao florestal de areas
agricolas e ndo agricolas, e rearborizagdes de areas percorridas por incéndios florestais sem
capacidade regenerativa por meios naturais;

QS - Qualidade dos Solos - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementacéo da agao, ndo
serd muito significativa. Pode-se considerar que a implementacao desta, contribui para a manutencao
e o fomento da qualidade dos solos, por exemplo através da implementagdo de acbes de
estabilizacdo de emergéncia apos incéndio, através da colocacdo de barreiras artificias para
prevencdo da erosdo dos solos em areas percorridas por incéndios florestais, pela arborizagdo ou
rearborizacdo de areas segundo a curva de nivel, construgdo de rede viaria e rede divisional,
respeitando as linhas de declive e construindo valetas para escorrimento das aguas pluviais,
interrompendo compassadamente a plataforma transitavel, para evitar o “rasgamento” por efeito do

escorrimento torrencial das aguas;

CMT - Combate a Marginalizacao de Terras - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdo da implementagéo
da acdo, ndo serda muito significativa. Pode-se considerar que a implementacdo desta, podera
contribuir para 0 combate & marginalizagéo das terras, quer seja para a implementagdo de medidas
de arborizagao/rearborizacdo, evitando o abandono destas e conferindo-lhe uma utilizagdo, que

poderd originar um retorno significativo a médio/longo prazo do investimento efetuado;

A avaliacao da implementagao das ajudas florestais (AIAF) é classificada tendo por base as escalas

de avaliacao de desempenho do trabalho executado.

A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50][ Boa

[1,50;-] Muito Boa
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Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 26 a 32 - estdo explicados mais em

pormenor os calculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 0,98 — Suficiente

Valor da AIAF Abrantes = 1,86 — Muito Boa

Valor da AIAF Alcobaga = 0,28 — [FiSUficiente

Valor da AIAF Chamusca = 1,69 - Muito Boa

Valor da AIAF Coruche = 1,57 — Muito Boa

Valor da AIAF Ferreira do Zézere = 1,55 — Muito Boa
Valor da AIAF Magao = 0,00 — [EScasea

Valor da AIAF Ourém = 1,29 — Boa

3.2.6 - Acao 233 do PRODER - Gestdao do Espaco Florestal e Agroflorestal — Valorizacao
Ambiental dos Espagos Florestais — Promo¢ao do valor Ambiental da Floresta, Reconversao
de Povoamentos com Fins Ambientais e Protecdao Contra Agentes Biéticos Nocivos

INDICADORES DE REALIZAGAO

— N2 PA’s/proprietarios aprovados/apoiados
— Area Intervencionada

— Volume Total do Investimento

INDICADORES DE RESULTADO

Biodiversidade
Qualidade da Agua
Combate as alteragdes climaticas

Qualidade dos solos

A

Combate a marginalizagao das terras

Foi também desenvolvida uma férmula de avalizacdo da implementacdo das medidas do PRODER,
tendo em atencdo os indicadores de realizacdo e de resultado, definidos no documento de

programacgao, assim:
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Para a acao 233 do PRODER teremos:

AIAF = 0,25PA+0,25VI1+0,25A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteracdes Climaticas/Meta Definida
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagéo Terras/Meta Definida

PA - N2 de PA’'s aprovados - Atribui-se um peso de 25%, uma vez que o numero de PA’s
apresentados/analisados foi sempre um dos fatores de peso em qualquer programa de ajudas, e que
contribui em grande parte para a avaliagdo do sucesso ou insucesso da agao em causa, na presente
acao o peso é ainda maior uma vez que os indicadores ndo levam em consideracdo o volume da
despesa total (FEADER + OE);

VI - Valor do Investimento Aprovado — Atribui-se um peso de 25%, uma vez que no seguimento da
andlise da variavel anterior, o volume de investimento aplicado é também considerado um dos fatores
principais de avaliagdo da implementagdo da acdo em causa, ndo sendo, na minha opinido téo
importante como o nimero de PA’s e a area de intervengao, por isso tem um peso inferior que estas

duas variaveis;

Na presente acao o peso é ainda maior uma vez que os indicadores ndo levam em considerag¢édo o
volume da despesa total (FEADER + OE);

Al - Area Intervencionada — Para esta variavel atribui-se um peso de 25%, que como j4 foi referido,
juntamente com a variavel PA, é considerada um dos critérios mais importantes na avaliacdo do
sucesso da implementagéo da agédo. Assim, na minha opinido, a quantidade de area intervencionada,
juntamente com o numero de processos apresentados/analisados, o volume de investimento, sdo as
variaveis mais importantes e as que sao sempre mais utilizadas nas andlises de avaliacao efetuadas

pelos diversos organismos responsaveis pela governacao e definicao de politicas.

Na presente agao o peso € ainda maior uma vez que os indicadores ndo levam em consideragéao o
volume da despesa total (FEADER + OE);

BD - Biodiversidade - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se considera

uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementacado da acdo, nao sera muito
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significativa. O fomento da biodiversidade por aplicacdo da a¢édo em causa pode ser conseguido, por
exemplo, pela recuperacado das galerias ripicolas e abertura de corredores ecolégicos em &reas
florestais, também a reconversao de areas florestais ocupadas com espécies de rapido crescimento
como é o caso do eucalipto, em areas com outras espécies, nomeadamente folhosas de crescimento

lento como é o caso do sobreiro, potencia a existéncia de maior biodiversidade;

QA - Qualidade da Agua - Para esta varidvel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagao da implementacédo da agao, ndo
serd muito significativa. O aumento da qualidade da agua que podera resultar da implementacao

desta acao, podera ser relacionado, por exemplo com a recuperacao das galerias ripicolas;

CAC - Combate as Alteracoes Climaticas - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacao da implementagéo
da acdo, ndo sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementacdo desta, podera
contribuir para o combate as alteragdes climaticas, por exemplo através do apoio as rearborizagdes
de areas marginais com baixa produtividade ocupadas por espécies de rapido crescimento, por
outras espécies melhor adaptadas as estagcbes em causa ou a recuperacdo de povoamentos em
declinio como podera ser o caso dos montados de sobro e azinho ou de castanheiros, bem como o
controlo do NMP.

QS - Qualidade dos Solos - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma vez que se
considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliagdo da implementacéo da agao, nao
sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementacao desta, contribui para a manutencao
e o fomento da qualidade dos solos, por exemplo através da implementacdo de operagbes de
estabilizagcdo de emergéncia apds incéndio, através da recuperacédo de galerias ripicolas evitando o
seu “entupimento” com detritos e evitando assim a erosdo dos solos adjacentes. Também os
adensamentos efetuados pontualmente e com técnicas de preparagédo do terreno pouco “agressivas”,
nos investimentos implementados através das recuperagdes de povoamentos em declinio poderédo

contribuir para aumentar a qualidade dos solos em questéo;

CMT - Combate a Marginalizacéo de Terras - Para esta variavel foi atribui-se um peso de 5%, uma
vez que se considera uma variavel importante, mas na globalidade da avaliacdo da implementagéo
da acdo, ndo sera muito significativa. Pode-se considerar que a implementacdo desta, podera
contribuir para 0 combate a marginalizagéo das terras, quer seja para a implementagdo de medidas
de rearborizagéo, evitando o abandono destas e conferindo-lhe uma utilizagdo, que podera originar
um retorno significativo a médio/longo prazo do investimento efetuado. Também o combate as pragas
florestais podera traduzir a médio prazo uma diminuicao significativa da mortalidade das arvores que
constituem os povoamentos intervencionados e logo um aumento da rentabilidade da exploracao
florestal, quer seja através da produgéo de lenho (ex: madeira de pinho bravo, lenhas para lareiras,

pellets, briquetes, etc ), fruto (ex: pinh&o, castanha) ou casca (ex: cortiga);

A avaliacdo da implementacéo das ajudas florestais (AIAF) é classificada tendo por base as escalas

de avaliacdo de desempenho do trabalho executado.
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A AIAF é classificada com a seguinte escala:

10;0,25( Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-] Muito Boa

Aplicando a férmula aos valores dos indicadores a nivel nacional e ao nivel dos 7 concelhos da LVT,
ja referidos, obtemos os seguintes valores (nos ANEXOS 34 a 38- estdo explicados mais em
pormenor os célculos realizados):

Valor da AIAF Nacional = 0,87 — Suficiente
Valor da AIAF Abrantes = 2,40 — MUito Bod
Valor da AIAF Alcobaga = 0,00 — ESGasss
Valor da AIAF Chamusca = 5,18 - Muito Boa

Valor da AIAF Coruche = 10,41 — _

Valor da AIAF Ferreira do Zézere = 0,83 — Suficiente
Valor da AIAF Magao = 0,00 — EScasee

Valor da AIAF Ourém = 1,24 — Boa
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4 - RESULTADOS DA AVALIACAO E DISCUSSAO

4.1 - Regras Gerais de Funcionamento do Programa

Analisando os procedimentos estabelecidos e em termos resumidos poderemos afirmar que as
ajudas constantes neste regulamento, reverteram a forma de incentivo ndo reembolsavel, com uma
taxa de subsidio que poderia ir desde os 40% (Ex: para projetos da agao 133) até aos 100% (Ex: para
projetos da acao 231), a entidade responsavel pela aprovagado das candidaturas foi o(a) Gestor(a) do
PRODER, que por sua vez delegou a analise técnica e econdmica das mesmas nas DRAP (Diregdes

Regionais de Agricultura e Pescas) respetivas.

Os montantes financeiros envolvidos em termos de ajudas foram provenientes da Unido Europeia
através de fundos do FEADER (85%) e do OE Portugués (15%), como regra geral, podendo, no
entanto, ter existido flutuagdes nesta particdo da comparticipagdo comunitaria, devido a situagao de
emergéncia financeira a que Portugal esteve sujeito, que conduziu a um resgate financeiro por parte

das instituigdes internacionais (TROIKA), durante o periodo de execu¢do do PRODER.
Em resumo, o circuito administrativo dos projetos de investimento, funcionou da seguinte forma:

O(a )promotor(a) submete a(s) candidatura(s) dentro dos prazos legais estipulados nos aviso de
abertura dos respetivos concursos, que sao abertos pelo secretariado técnico do PRODER, de

acordo com o estabelecido em Legislacao especifica para cada agéao.

O secretariado técnico do PRODER por regra, distribui a candidatura para efeitos de enquadramento
e respetiva andlise técnico econdmica, para a respetiva DRAP em cuja area de intervengao se
localiza o investimento (por vezes esta regra foi alterada dependendo da quantidade de trabalho

existente em cada DRAP).

ApoOs a andlise efetuada pelo corpo técnico da DRAP, a candidatura é submetida ao parecer da
chefia/diregcdo da DRAP e emitida a primeira intengé@o de decisdo para efeitos de audiéncia-prévia dos
interessados, apds decorridos os prazos legais, a candidatura é enviada para decisdo da entidade
gestora do PRODER.

Apos decisao da entidade gestora do PRODER, o teor final da mesma é comunicada ao promotor (a)
do projeto de investimento, e é disponibilizado informaticamente pelo IFAP, o contrato de
financiamento, para assinatura das partes envolvidas, o beneficiario(a) das ajudas que se
compromete a executar a obra conforme as condicdes de aprovacdo e a administragdo central
portuguesa através do IFAP, que se compromete a processar as ajudas de acordo com o definido em

Legislacédo Especifica de cada medida.

Neste contrato de financiamento o beneficiario(a) inscreve um NIB (constante do NIFAP) que sera
uma conta bancaria especifica onde irdo ser efetuados todos os movimentos financeiros referentes

ao projeto (pagamentos a fornecedores e recebimentos do IFAP).
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A partir desta data o beneficiario(a), podera apresentar o(s) pedido(s) de pagamento referentes as

despesas efetuadas para efeitos de implementacao deste projeto.

O(s) pedido(s) de pagamento sdo submetidos informaticamente no site do IFAP e enviados em
formato de papel para a entidade responsével pela analise dos mesmos, neste caso as DRAP.
Acompanham o pedido de pagamento os respetivos documentos comprovativos da despesa efetuada
(faturas) bem como copia dos respetivos modos de pagamento (copias de cheques ou transferéncias

bancarias).

A analise do(s) pedido(s) de pagamento, é efetuada na DRAP (por delegacdo de competéncias do
IFAP), sempre por um técnico diferente do que analisou a candidatura, de modo a respeitar a regra

da segregagéao de fungoes.

ApoOs o enquadramento legal e fisico da despesa apresentada (pode ser confirmada no terreno, a
execucdo da obra ou a aquisicdo dos bens ou equipamentos que foram faturados), o pedido de
pagamento é submetido a aprovacgao e decisdo da chefia da DRAP, seguindo depois esta autorizagdo
para o IFAP para efeitos de cabimentacdo orcamental e transferéncia bancaria para o NIB do

beneficiario(a) referido no contrato de financiamento, conforme ja mencionado.

Para resposta as restantes questdes colocadas, nomeadamente a 62 questao referida no inicio deste
capitulo, foram analisados, conforme ja referido, os indicadores de realizagdo, indicadores de
resultado e os indicadores financeiros, definidos no documento de programagdo do PRODER
(PRODER, Programa de Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012), bem como os
valores das metas atingidas (PRODER A. G., 2016) em termos de implementagdo nacional do
programa e mais em particular em 7 concelhos da regidao LVT (Abrantes, Alcobaga, Chamusca,

Coruche, Ferreira do Zézere, Macao e Ourém), estes Ultimos por pesquisa manual & BD PRODER.

4.2 - Analise de resultados da Acao 131 do PRODER - Promocao da Competitividade Florestal -
Melhoria Produtiva dos Povoamentos

Analisando os indicadores de realizacdo constata-se o seguinte:

N2 de PA’s aprovados nesta acao, verifica-se que na LVT foram aprovados 292 projetos num total
nacional de 1265 o que corresponde a 23.08% dos projetos, sendo que se pode aferir de forma
grosseira que a area da regiao LVT corresponde a 13,25% da area nacional, considera-se que este

indicador de realizagéo foi cumprido e ultrapassado, para os concelhos referidos da LVT.

Verifica-se que do conjunto de concelhos analisados, aqueles que tiveram mais PA’s aprovados sao

Coruche, Chamusca e Abrantes.
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Fazendo uma analise sumaria desta varidvel, podera relacionar-se com a estrutura fundidria da
propriedade, que no caso particular destes concelhos, poderd ser classificada de média/grande
propriedade, situando-se maioritariamente na zona da Charneca ribatejana e na parte sul da Leziria

do Tejo.

Também se poderd constatar-se que sdo as areas da LVT que possuem as APF’s com mais
representatividade, caso da ACHAR — Associacdao de Agricultores da Charneca, com sede na
Chamusca, a APFC — Associacao de Produtores Florestais do Concelho de Coruche e Limitrofes,
com sede em Coruche e a AAACSM — Associacdo de Agricultores de Abrantes, Constancia, Sardoal
e Macdo, com sede em Abrantes, o que confere maior grau de profissionalismo, aliado ao
empreendedorismo dos proprietarios/empresarios florestais, fomentado pela proatividade das
referidas APF’s.

N2 de Produtores Publicos Apoiados, nesta acio verifica-se que a nivel nacional foram aprovados
9 PA’s, sendo que a meta definida, em termos de indicadores, foram 20 PA’s o que revela o nao
cumprimento do objetivo (meta) do indicador. Para o conjunto dos concelhos selecionados e ja
referidos, verifica-se que ndo foi aprovado nenhum projeto de investimento apresentado por

beneficiarios pertencentes quer a Administracao Central, quer a Administracdo Local.

No caso da administragdo central, esta falta de adesdo, poderd estar relacionada com a nao
elegibilidade da maior parte das matas por critérios definidos em Legislagdo especifica (apenas eram

elegiveis as areas de Baldios sob a sua gestao)

A falta de uma visdo estratégica para as florestas em Portugal, dentro dos prazos que em termos
florestais sdo minimamente aceitaveis (horizontes de pelo menos 50 anos), aliada ao absentismo e
falta de interesse no investimento do Estado nas suas propriedades florestais, que levou a criagao
desta legislacao restritiva no acesso a estes fundos, € na minha opinido, mais uma das causas que
tém levado ao “desleixo” por parte dos Servicos que tém a competéncia na gestdo das matas

publicas.

No caso da Administracdo Local, verificou-se também uma fraca adesé@o nesta agao, o que na minha
opinido, podera estar relacionado com a taxa de subsidiagdo. O facto da mesma néo ser total ou
quase total, como nas restantes acées do PRODER florestal, implicaria a existéncia de uma parte
consideravel de capitais proprios, o que no caso dos organismos publicos esteve sempre fora de
qguestao, uma vez que a falta de investimento crénica nas areas florestais publicas tem sido uma

constante nas Ultimas décadas no nosso Pais.

N2 de Produtores Privados Apoiados, dos 1265 PA’s aprovados em Portugal, nesta acdo, 1256
foram apresentados por entidades privadas (contribuintes em nome individual, sociedades, entidades

gestoras de areas agrupadas, entidades gestoras de ZIF's ou comissdes de gestdo de baldios).

A meta definida inicialmente pelo PRODER de 980 projetos apresentados por entidades privadas foi

largamente ultrapassada, o que revela uma boa aceitacdo desta acdo pelos empresarios florestais
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privados. Para o caso dos concelhos da LVT, sobre os quais se debruga este estudo, a meta também
foi ultrapassada (206 PA’s aprovados para uma meta de 26), sendo que os concelhos com maior
implantagéo sdo os que tém os empresarios florestais com maior capacidade financeira, resultante da

dimenséo da estrutura fundiaria.

Assim maiores &reas florestais geram maiores receitas, sendo que areas dos concelhos em questao
(Abrantes, Chamusca e Coruche) predominam as espécies florestais mais rentaveis com maiores
retornos financeiros para o proprietario como é o caso do sobreiro através da exploragao de cortica e
do eucalipto com a exploracdo da madeira para produgdo de pasta celuldsica e do pinheiro manso

para a produgdo de pinha para fruto (pinhdo).

A dimensao e a organizagdo da propriedade florestal, permite que a exploracdo seja efetuada por
talhdes, e que praticamente em todos os anos o proprietario retire lucro dos produtos florestais
referidos, 0 que torna, nos concelhos referidos, a exploracdo florestal com beneficios diretos, um
investimento bastante interessante e com grande importancia, no conjunto da taxa de rendimento dos
proprietarios, refira-se ainda que nestes concelhos os empresarios, raramente séo exclusivamente

florestais, ou seja a atividade florestal € complementada com a atividade agricola.

Volume Total do Investimento, dos 159.374.000,00 € de investimento aprovado em Portugal nesta
acao, 37.209.481,91 € (23,35%), foram na LVT, e destes 29.950.333,93 €, (80,34%) foram investidos
nos concelhos de Abrantes, Chamusca e Coruche, seja estes 3 concelhos sdo responsaveis por
18,75% do investimento na acdo 131, que foi feito em Portugal, 0 que mais uma vez revela a valia

dos empresarios florestais destas areas e das APF’s que os acompanham.

A meta prevista ao nivel nacional de investimento de 150.000.000 €, foi cumprida, sendo uma grande
parte dessa responsabilidade, devida a estes 3 concelhos da LVT, uma vez que sem o grau de

implementacdo que neles foi efetuado, a meta referida, dificilmente seria atingida.

As razdes para este sucesso no investimento, ja foram enumeradas, no entanto, no entanto nunca é
demais referir a proatividade da maioria dos empresarios florestais destes concelhos, que estao
“sempre atentos” ao tratamento das suas propriedades, quer ao nivel do controlo de vegetacdo
infestante para efeitos de redug¢édo de concorréncia pela agua e nutrientes (fatores limitantes nestas
terras de Charneca e Leziria ao Sul do Tejo), quer pela reducao da carga combustivel para efeitos da
prevencdo de fogos florestais, que foi o grande flagelo que ocorreu nas Ultimas décadas nestes

concelhos (Coruche em meados dos anos 90 do século passado e Chamusca em 2003).

Refira-se ainda que em Abrantes a grande fatia do investimento efetuado neste concelho, foi na parte
Sul do mesmo, onde o regime de propriedade e o tipo dos empresarios florestais, sdo idénticos ao

concelho vizinho da Chamusca.

A parte Norte do concelho de Abrantes (Norte do rio Tejo) ja tem uma estrutura fundiaria diferente,
em que a dimenséao da propriedade € menor e a capacidade financeira dos empresarios, também nao

€ a mesma, o que resulta numa menor taxa de adesao a esta agao.
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Despesa Publica Aprovada FEADER, esta variavel diz respeito ao esforgo financeiro que a Unido
Europeia fez para efeitos de financiamento dos investimentos florestais nesta agao. Assim em termos
nacionais o FEADER disponibilizou 54.750.000 €, sendo que a meta eram 56.532.000 € ou seja,

cumpriram-se 97% da meta.

Nos 7 concelhos da LVT a cativacao financeira do FEADER foi de12.211.055,76 €, sendo que a meta

proposta foi de 2.447.836,00 €, ou seja, 0 objetivo foi largamente ultrapassado.

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE, este parametro pretende avaliar a totalidade do
esforgo financeiro efetuado por ambas as entidades, FEADER e Estado Membro, neste caso

Portugal.

O financiamento das operagdes em causa ficou repartido por trés partes: A Unido Europeia, através
do programa FEADER, o orcamento de estado através do PIIDAC e pelos capitais proprios do

beneficiario(a).

Por exemplo para um investimento de 1000 €, com uma taxa de subsidiagdo de 60%, e considerando
que a reparticao das ajudas foi de 85% FEADER e 15% PIIDAC, temos que o FEADER comparticipa
com 510 €, o PIIDAC com 90 € e o beneficiario com 400 €.

Em termos nacionais o valor total de subsidio aprovado foi de 65.980.000,00 € para uma meta
aprovada de 68.124.000,00 € ou seja foram atingidos 97% da meta. Em termos dos 7 concelhos o
valor total de subsidio aprovado foi de 14.365.947,95 € para uma meta estimada de 2.949.769,20 €, o

que revela que os objetivos/metas tragados foram largamente ultrapassados.

O que se verifica nos projetos florestais € que a medida que a taxa de subsidio sobe, o esforco
financeiro do beneficiario diminui e o das outras duas partes (FEADER+OE) aumenta
proporcionalmente, o que tem levado a situagcdes de desresponsabilizagdo por parte dos
beneficiarios, ndo tanto na aplicagdo das ajudas, mas sim na sua posterior manutencdo, o que nos
casos dos projetos florestais faz toda a diferenga, visto que o controlo da carga combustivel para
prevencao de incéndios é feita uma vez e na grande maioria dos casos, fica-se por ali, apesar de que
nas responsabilidades contratuais dos beneficiarios que assumidas, o horizonte temporal das
mesmas estende-se, pelo menos por cinco anos (situagao transversal a praticamente todas as agdes
do PRODER).

Se no caso dos apoios aos investimentos agricolas, este horizonte temporal (cinco anos), pode ser
considerado razoavel, uma vez que se tratam de investimentos que pretendem ter retorno a curto
prazo, no caso dos investimentos florestais (tirando os da exploragéo florestal), parece-me que o
prazo de responsabilizacdo deveria ser alargado, para outro horizonte temporal mais condicente com
a taxa de desenvolvimento florestal (bem mais lenta e com retornos econémicos diretos por vezes
pouco “visiveis” e dificilmente contabilizaveis a curto prazo). Este aumento do periodo de

responsabilizagdo deveria ser acompanhado pelo pagamento de uma ajuda de manutengao dos
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investimentos em forma de prémio, por parte do Estado Portugués e da Unido Europeia, de modo a

que o proprietario se sinta motivado na manuten¢ao dos investimentos florestais efetuados.

Este prémio de manutencao iria ser o contributo da sociedade em geral (portuguesa e europeia) para
compensar o empresario florestal, pela produgcado de bens indiretos que os espacos florestais sao
responsaveis, as chamadas externalidades, que até a data ndo sao contabilizaveis em termos de

retorno direto de capitais para o empresério.

Na minha opinido a existéncia deste prémio, também iria evitar a constante atribuicdo de subsidios
para realizacdo dos mesmos investimentos nos mesmos espacos florestais (0 que acontece em
muitas exploragbes florestais da LVT, principalmente nas que tém maior taxa de execugdo nos
concelhos ja referidos), no decorrer dos diferentes QCA’s, a que Portugal concorreu, ou seja de cinco
em cinco anos, o Estado Portugués e a Unidao Europeia fazem constantemente um esforgo financeiro
idéntico como se de um investimento inicial se tratasse, nas mesmas propriedades, quando na
maioria dos casos, se tivesse sido considerado o pagamento deste prémio de manutencéao, toda a
intervencao ficaria menos dispendiosa e com muito menor custo quer ambiental (por exemplo, menos
combustivel gasto nas maquinas, menos distdrbio nos ecossistemas, etc), quer financeiro (a
intervencao florestal com operagbes de manutencao é muito mais econémica), o que se refletiria

numa menor contribuicao de todos os contribuintes.

De referir ainda que a taxa de incidéncia das mesmas ou idénticas operagoes florestais, nas mesmas
exploragdes, € diretamente proporcional a capacidade financeira e organizacional dos proprietarios
florestais, ou seja nos concelhos onde estejam implantadas APF’s e empresas de prestacio de

servicos florestais fortes, esta questao tem ainda mais relevancia.

Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 131, podemos tecer as seguintes

consideragdes:

Area Intervencionada, a area intervencionada nesta medida ao nivel nacional situa-se nos 157.410
hectares, ou seja, bastante abaixo da que foi inicialmente estabelecida como meta 476.250 hectares,
ou seja ficou-se por apenas 33%. Uma vez que no indicador de realizagdo do numero de PA’s
aprovados, o mesmo foi excedido, podemos concluir que foram aprovados muitos PA’s mas em

areas pequenas.

No conjunto dos concelhos analisados na LVT esta tendéncia ndo se verifica apenas nos concelhos
de Coruche e da Chamusca, em que a &rea intervencionada € superior a meta proposta, sendo que

nos restantes a tendéncia nacional € uma constante.

Esta evidéncia, vem no seguimento do ja referido na analise dos outros indicadores de realizagéo, ou
seja, sera resultado da divisdo da estrutura fundiaria da exploracdo e capacidade financeira e

organizacional dos empresarios destes concelhos.

Também neste critério se podera aferir que a area de intervencao se divide maioritariamente por dois

tipos de investimentos: as beneficiagdes classicas da area florestal das propriedades (ex: controlo da
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vegetacdo espontanea, podas de formacao e de manutencédo, adensamentos de clareiras, tratamento
de solos ao nivel da reposigcdo do seu fundo de fertilidade e/ou correcdo do seu potencial
hidrogeniénico, aproveitamento da regeneracdo natural, etc) e as reconversdes de eucaliptais mal

adaptados (ex: rearborizacdo das areas em causa COm recurso a mesma espécie).

Neste ultimo caso, se a ideia do legislador foi a de apoiar a reconversao de areas de eucaliptal mal-
adaptadas, cuja producéo situa abaixo dos 50% da capacidade produtiva da estagdo, com o recurso
a novas ou a variedades melhoradas de eucalipto em termos seminais ou clonais, na realidade do

PRODER, nao foi isso que se verificou na grande maioria dos casos.

Na pratica o que aconteceu foi que os programas de ajudas comunitéarias do PRODER estiveram a
subsidiar novas plantagdes de eucaliptais, que concorrem as ajudas como mal adaptadas, mas na
realidade a sua baixa produtividade esté relacionada, ndo com a sua m4 instalagdo inicial mas sim
com o facto de ja terem sido sujeitas a 3 ou 4 cortes rasos, tendo as plantas ja cumprido o seu ciclo
de exploracdo considerada viavel para o proprietario, em termos de produtividade volumétrica de

madeira para exploragéo de celulose.

Na minha opinido, o acesso a esta vertente dos apoios deveria ser clarificado em futuros quadros
comunitarios de apoio, com a definicdo correta de baixa produtividade associada a mé instalagéo e

néo pela chegada ao termo de explorabilidade econdémica dos povoamentos.

Também nesta agao e dentro das referidas beneficiagbes classicas, outra operagcdo considerada
elegivel pelo PRODER, foram os adensamentos de clareiras desarborizadas nas propriedades

florestais.

Esta operacao tem tido resultados muito duvidosos em termos de sucesso das plantas instaladas, por
razbes varias. Na minha opinidao as alteragdes climaticas podem ser em parte responsaveis. No
nosso Pais estas alteragbes (sendo que a regido LVT ndo constitui uma excecdo) ja sdo uma
realidade, que se carateriza por fenédmenos meteoroldgicos extremos, quer em termos de frio, quer
em termos de calor, com as temperaturas maximas e minimas, pontualmente, a atingirem limites que
nao eram habituais nestas regides. Quanto a precipitacdo esta cada vez mais concentrada em
periodos limitados de tempo, estando o periodo seco cada vez maior, 0 que se tem revelado uma

grande causa de “stress”, quer para as jovens plantas instaladas, quer para as adultas.

Constata-se também que a ma adaptabilidade e ma qualidade das espécies usadas nos
adensamentos, poderd também ser uma condicdo limitante ao sucesso do investimento efetuado,
nomeadamente no caso particular dos concelhos da LVT ja referidos (Abrantes, Chamusca e

Coruche) em que a taxa de incidéncia destes investimentos é maior.

A maior parte dos insucessos verificados, incidem nos adensamentos com espécies folhosas,
nomeadamente o sobreiro, que gradualmente esta a ser substituido por outras espécies mais
plasticas em termos de adaptacdo a condi¢cdes edafo-climaticas mais severas, como é o caso do

pinheiro manso.
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Esta situacdo podera ser invertida, com recurso a regas e adubag¢des mais periddicas, durante os 2 a
3 primeiros anos de instalagdo, sendo que a existéncia da figura ja referida, do prémio de
manutengdo, poderia ajudar a colmatar este constrangimento, contribuindo grandemente para o
sucesso dos adensamentos efetuados e evitar a repeticdo constante de investimentos nos diversos
qguadros de apoio e fomentar a recuperacao das areas de clareira das propriedades em termos de

futura producao, neste caso particular de cortica.

N2 Explorac6es que implementaram a Certificacao Florestal, por andlise aos nimeros nacionais e
as metas definidas no documento de programacdo do PRODER, conclui-se que foram 117
exploragdes que implementaram a certificacao florestal através de apoios do PRODER, sendo que a

meta refere que se verificando um aumento, ja estaria cumprida.

Nos concelhos analisados na LVT verifica-se que o nimero de exploragdes que implementaram a
certificagao florestal com o apoio do PRODER foram 44, distribuidas pelos concelhos de Abrantes (3),
Chamusca (15) e Coruche (26).

Mais uma vez se verifica a elevada capacidade empresarial e organizacional dos empresérios destes

concelhos, apoiadas por APF’s fortes e empresas de prestagéo de servicos bem organizadas.

A importancia da certificagdo florestal nas exploragbes em causa, reflete-se diretamente na
valorizacdo dos produtos florestais produzidos, ou seja um produto florestal, proveniente de
propriedades certificadas, que trabalhem de maneira sustentada na exploragdo dos seus recursos,
tem sempre o0 seu pre¢co majorado numa percentagem, que se podera tornar cada vez mais
interessante, a medida que a sociedade de consumo esteja cada vez mais sensibilizada e exigente
na informacdo acerca da proveniéncia e modo de produgcdo dos produtos que sdo consumidos

(nomeadamente do papel, cartdo, cortica, pinhao, etc.).

O respeito pela biodiversidade, pelos recursos hidricos, pela protecéo das linhas de agua, o controlo
dos produtos fitofarmacos utilizados, dos suplementos nutritivos utilizados aquando das fertilizacdes
ou corre¢des de pH dos solos, a exploracao florestal sustentavel através do rigor e da seletividade
das correcdes de densidades ou cortes de povoamentos florestais, entre outras, irdo constituir uma
mais-valia na certificacdo e valorizacao dos precos dos produtos e dos servicos ambientais destas

propriedades.

Também em termos de acesso aos novos fundos comunitarios do atual QCA (PDR 2020), na maior
parte das medidas de apoio florestais, um dos critérios de pontuacdo da VGO (Valia Global da
Operagdo), para efeitos de selecdo das candidaturas é o facto de as propriedades deterem
certificag@o florestal. Assim verifica-se que as propriedades florestais que foram certificadas, neste
caso particular com o apoio do PRODER, tiveram mais facilidade no acesso aos novos fundos

comunitarios do PDR.
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Aumento do VAB Valor acrescentado bruto nas empresas florestais, € o resultado final da
atividade produtiva no decurso de um periodo determinado. Resulta da diferenca entre o valor da

producdo e o valor do consumo intermédio, originando excedentes (WIKIPEDIA, 2018).

Pode ser calculado de diversas formas. Utilizando o Sistema de Normalizagao Contabilistica (SNC),

temos:

VAB = VBP - ClI

VBP = vendas + prestacdo de servicos + variacao nos inventarios da producao + trabalhos para a

prépria entidade + rendimentos suplementares + subsidios a exploracao

Cl = Custo das mercadorias vendidas e das matérias consumidas + Fornecimentos e servigos

externos + Impostos indiretos

Na minha opinido considerar este critério como indicador de resultado para a acdo 131 do PRODER,
ndo faz muito sentido, uma vez que os investimentos implementados ndo vao ter impacto direto no
VAB da exploragéo florestal, dentro do periodo de tempo que decorre o programa, sendo que este

critério devera ter um valor residual na avaliagao.

N¢ Explorac6es que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas, por andlise aos numeros
nacionais e as metas definidas no documento de programagao do PRODER, conclui-se que foram
405 exploracdes que introduziram novos produtos/novas técnicas que contribuiram para o incremento
da melhoria produtiva dos povoamentos florestais, sendo que a meta inicialmente proposta refere-se

a 400, o que confere o grau de cumprimento desta meta.

Nos concelhos da LVT ja referidos, verifica-se a tendéncia ja constatada na analise dos outros
indicadores, assim os concelhos que introduziram novas técnicas, continuam a ser aqueles onde a
proatividade dos beneficiarios e dos seus consultores € mais significativa, ou seja os concelhos da
Chamusca e de Coruche.

Como exemplo dos novos produtos/novas tecnologias que foram introduzidas e que apresentaram
resultados interessantes, temos a aplicagdo de micorrizas aquando da instalacdo de novas plantas
nos adensamentos, que vai possibilitar um crescimento radicular mais precoce nas jovens plantas
(folhosas e resinosas), o0 que teoricamente ira conferir as mesmas uma maior resisténcia e adaptacao
as novas condigdes edafo-climaticas do local de instalagdo definitiva em comparagdo com as

mesmas condi¢des controladas do viveiro florestal de onde é proveniente.

Também a aplicacdo de protetores metdlicos para protegcdo quer das plantas instaladas nos
adensamentos, quer da protecdo da regeneragao natural, da agdo nefasta do pastoreio desordenado,
nomeadamente de gado bovino, utilizando novos materiais de metalicos de protecdo e rede de
sombreamento, de modo a evitar o contato direto da planta a proteger dos raios solares, é
classificado de uma nova técnica.
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A aplicagao de adubos de libertagao lenta que tenham na sua composi¢ao micronutrientes a base de,
por exemplo o boro, poderdo ajudar entre outras situagdes, a regularizar a abertura/fecho dos
estomas da pagina inferior das folhas, de modo a otimizar os coeficientes da evapotranspiragdo das
plantas e aumentar a sua resisténcia as condicdes de défice hidrico que sdo comuns a grande
maioria das jovens plantas instaladas, também podera ser considerada um novo produto/nova

tecnologia.

Outro exemplo de novas tecnologias apresentadas, encontra-se no processo de modernizagdo de
viveiros florestais apoiados pelo PRODER nesta agcao. No concelho de Abrantes, temos um projeto
de modernizagdo de um viveiro florestal de producao de plantas, que utilizou novas técnicas de

producdo com recurso a substratos inovadores e novas linhas de envasamento.

Estas novas técnicas foram também utilizadas e potenciadas, através da informatizacdo das linhas de
producdo e envasamento para venda, noutros concelhos distintos (Palmela e Obidos) dos que
constituem o presente estudo, mas que também considero dignos de realce.

Outra nova tecnologia/produto que foi apoiada em alguns dos projetos do PRODER da acao 131, na
regido da LVT, foi a introdugéo de injecoes, a base de fésforo e magnésio com a presenga de um

fungicida sistémico, nos sobreiros que apresentavam sinais de doenca.

Na minha opinido e pelos resultados, constatados no terreno (apenas com interpretagao empirica dos
mesmos) a aplicagdo desta técnica ndo revelou os resultados esperados, ou seja, a mesma nao
passa de uma “bomba vitaminica” que contribui temporariamente para a recupera¢do das arvores
tratadas, mas que decorrido um curto espago de tempo, perde a sua eficicia, voltando as arvores em
causa ao seu estado anterior de debilidade, com a agravante de no local onde a injec¢éo foi aplicada
(tronco) se formar uma mancha de cor, o que ir4 desvalorizar totalmente a prancha da cortiga a retirar
do sobreiro.

N2 de Exploragdes que utilizam Biomassa Florestal para Producdao de Energias Renovaveis,
analisando os valores finais de execugcdo do PRODER em termos nacionais, conclui-se que foram 36
exploragbes que utilizaram a Biomassa florestal resultante dos trabalhos de beneficiagdo dos
povoamentos florestais, para produgcédo de energia, sendo que a meta refere que se verificando um
aumento, j& estaria cumprida.

Ao nivel dos concelhos estudados na regido LVT, constata-se que a meta proposta nao foi atingida
em nenhum, uma vez que se verifica que este critério nao foi considerado como importante em

nenhum dos PA’s analisados.

No entanto a utilizagdo da rama/restos das podas e desbastes resultantes das beneficiagbes dos

espacos florestais, que depois de destrogada é encaminhada para as fabricas de consumo de

biomassa florestal, para efeitos de incineracdo e produg¢do de energia, é uma pratica comum dos
proprietarios florestais.
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Pessoalmente, ndo concordo com este tipo de pratica, considerando como operacao tecnicamente
mais correta a trituragdo dos residuos florestais para os manter/incorporar nos solos florestais, como
um retorno para efeitos de compensacgao/reposicao do fundo de fertilidade dos terrenos, ja de si
pobres. Em termos de balanga energética, esta pratica esta desequilibrada, ou seja, o que se gasta
em energia direta (gasdleo) e indireta (outros fatores energéticos ligados a utilizacdo de maquinaria
pesada), para rechegar, triturar e transportar a biomassa florestal para as fabricas onde a mesma ira
ser incinerada e ou transformada em pellets ou briquetes, é bastante superior a energia ganha pela
utilizagéo deste recurso. Também o facto de retirar nutrientes dos solos florestais, implica o seu
empobrecimento, e caso se pretenda recuperar o seu fundo de fertilidade, ter4 que ser gasta mais

energia com adubos e adubagdes.

4.3 — Analise dos resultados da Acao 132 do PRODER - Promocado da Competitividade
Florestal - Gestao Multifuncional

Analisando os indicadores de realizacdo constata-se o seguinte:

N2 de PA’s aprovados nesta acéo, verifica-se que na LVT foram aprovados 7 projetos num total
nacional de 153 o que corresponde a 4,6% dos projetos, sendo que se pode aferir de forma grosseira
gue a area da regido LVT corresponde a 13,25% da area nacional, considera-se que este indicador

de realizagdo ndo foi cumprido, para os concelhos referidos da LVT.

Verifica-se que do conjunto de concelhos analisados, aqueles que tiveram mais PA’s aprovados sao
Coruche, Chamusca, Abrantes e Ferreira do Zézere, totalizando 4 PA’s aprovados, ou seja um em
cada concelho, sendo que a agdo dominante é a do fomento cinegético, alias na regidao LVT a

totalidade dos projetos aprovados na acao 132 do PRODER, sao referentes a este setor.

Se a nivel nacional as metas para esta varidvel foram cumpridas, ao nivel dos concelhos da LVT,

sobre os quais o presente estudo se debruga, a taxa de adesado dos promotores é muito reduzida.

A existéncia de apoios na area agricola para o setor da Apicultura, Cogumelos e Plantas Aromaticas,
com taxas de subsidiagdo e investimentos elegiveis mais atrativos para os promotores, desviou a

procura desta agéo florestal.

O apoio a gestao de concessdes de pesca em aguas interiores, na LVT, também nao teve qualquer
expressao, provavelmente, pelas poucas concessdes de pesca existentes e pela falta de organizagao
das mesmas em associagbes representativas, que consigam cativar os investimentos. A taxa de
subsidiagao também nao foi apelativa, uma vez que em média rondou os 50%, o que implicaria um

esforgo de mais 50% em capital proprio por parte das entidades.
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No fomento cinegético, em termos gerais, a baixa taxa de adesao na regiao LVT, na minha opinido
poderd ter sido originada na falta de informacado/divulgagdo do programa, na baixa taxa de
subsidiagado (implica um maior esfor¢co de autofinanciamento por parte do promotor) e baixa taxa de

organizacao das Zonas de Caca da LVT.

Quanto as ZCA’s — Zonas de Cacga Associativa, pelo meu conhecimento empirico do setor, estas
entidades, ndo se propuseram a realizar mais investimentos, devido a falta de informacdo e ao
absentismo dos membros das suas diregées, que apenas estdo preocupados em explorar as
populacdes silvestres até quase ao limite, sendo que as praticas de gestao cinegética resumem-se a
grande maioria das vezes a realizacdo de repovoamentos em forma de largadas de espécies
cinegéticas a maior parte executam, resumem-se a repovoamentos em forma de largada de aves

cinegéticas (perdizes, patos e faisées de cativeiro) para abate no préprio dia.

No que diz respeitos as ZCT's — Zonas de Caga Turistica, também aderiram muito pouco a medida,
penso que as razdes deverao ter sido idénticas as ZCA’s, com uma razéo extra, que foi a exigéncia
de nos projetos do PRODER se exigir um estudo de viabilidade econémica do investimento a efetuar,
0 que implicaria a existéncia de um regime de contabilidade organizada ou simplificada. Uma vez que
se trata de uma area empresarial, a demonstragcio dos resultados de exploragao é essencial para o
processo de andlise econémica da viabilidade do investimento, sendo que na grande maioria das
empresas em causa revelar-se-ia um problema, porque as mesmas SO apresentam prejuizos
(custos), visto que os rendimentos das vendas das cagadas na sua grande maioria, para néo dizer na
totalidade, ndo sao contabilizados verificando-se ser um caso flagrante de “fuga ao fisco”, que importa

debelar de modo a tornar o setor mais transparente e competitivo.

N2 de Produtores Publicos Apoiados, nesta acéo verifica-se que a nivel nacional foram aprovados
10 PA’s, sendo que a meta definida, em termos de indicadores, foram 10 PA’s o que revela o
cumprimento do objetivo do indicador. Para o conjunto dos concelhos selecionados e ja referidos,
verifica-se que ndo foi aprovado nenhum projeto de investimento apresentado por beneficiarios
pertencentes quer a Administragdo Central, quer a Administragéo Local, pelo que se verifica o ndo

cumprimento desta meta.

A explicagéo para a falta de adesédo a este tipo de apoios, foi de que as &reas sob a tutela da
administragado central ndo eram elegiveis por Portaria € as que estdo sob a tutela da administracao
local, na minha opiniao pode estar relacionada, como j& foi referido para a acao 131 do PRODER,
pela baixa percentagem do territério, que esta sob a tutela das autarquias, implicando teoricamente,

um baixo nimero de projetos apresentados.

Também a baixa taxa de subsidiagdo e o absentismo dos dirigentes, levou a falta de adeséo a esta

acao, conforme ja referido.

N2 de Produtores Privados Apoiados, dos 153 PA’s aprovados em Portugal, nesta acédo, 143 PA’s,
foram apresentados por entidades privadas, que podem ser pela forma de contribuintes em nome

individual, sociedades, entidades gestoras de areas agrupadas, entidades gestoras de ZIF's,

48



entidades gestoras de zonas de caga associativa, de zonas de caga turistica, de zonas de cacga
municipal ou de zonas de pesca desportiva, entidades gestoras de fundos de investimento imobiliario

florestal ou comissdes de gestédo de baldios.

A meta definida inicialmente pelo PRODER de 130 projetos apresentados por entidades privadas foi
ultrapassada, o que revela uma boa aceitagdo desta medida pelos empresarios florestais privados.

Para o caso da LVT, (7 PA’s aprovados para uma meta de 17) a meta nao foi atingida.

Na minha opinido, as principais razdes, para este insucesso, ja foram expostas na andlise da variavel
— N2 de PA’s Aprovados.

Volume Total do Investimento: Dos 8.702.000,00 € de investimento aprovado em Portugal nesta
acao, 167.066,33 € (1,91%), foram na LVT.

A meta prevista ao nivel nacional de investimento de 10.000.000 €, nao foi cumprida, e ao nivel dos 7
concelhos ainda muito menos, ou seja, LVT ainda muito menos dos 433.000,00 € de meta, apenas
foram aprovados 108.155,54 € ou seja 24,98% da meta, o que se pode considerar como um

insucesso.
As causas para este insucesso, ja as referi nas analises efetuadas nas variaveis anteriores.

Despesa Publica Aprovada FEADER, esta variavel diz respeito ao esforgo financeiro que a Unido
Europeia fez para efeitos de financiamento dos investimentos florestais nesta agao. Assim em termos
nacionais 0 FEADER disponibilizou 2.827.000,00 €, sendo que a meta eram 3.020.000,00 € ou seja,

verifica-se que a meta foi atingida em 94%.

Para os nossos concelhos a cativacao financeira do FEADER foi de 49.349,99 €, sendo que a meta

proposta foi de 130.766,00 €, ou seja 37,74 % da meta, o0 que se pode considerar um insucesso.

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE, este parametro pretende avaliar a totalidade do
esforgo financeiro efetuado por ambas as entidades, FEADER e Estado Membro, neste caso
Portugal.

Em termos nacionais o valor total de subsidio aprovado foi de 3.405.000,00 € para uma meta
aprovada de 3.633.000,00 € ou seja atingira-se 93,7% dos objetivos. Nos 7 concelhos o valor total de
subsidio aprovado foi de 58.058,81 € para uma meta de 157.308,90 €, verifica-se que se ficou a
36,9% da meta a atingir, o que manifestamente pouco, e revela o desinteresse dos

proprietarios/empresarios da regido LVT, pelo tipo de investimentos apoiados por esta acao.

Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 132, podemos tecer as seguintes

consideragdes:
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Aumento do VAB nas empresas florestais — Uma vez que se trata de um setor em que a
componente empresarial, j& representa uma parte importante, nomeadamente nas empresas de
gestdo de ZCT's — Zonas de Cacga Turistica e nas concessdes de pesca desportiva em aguas
interiores, que fazem da venda das cacadas e das jornadas de pesca, o seu principal rendimento,
sendo que estas atividades econdmicas obrigam a existéncia de um regime de contabilidade
(simplificada ou organizada), j& podendo ser aferido o retorno financeiro dos investimentos efetuados
através da andlise do VAL (Valor Acrescentado Liquido) e da TIR (Taxa Interna de Rentabilidade) e
consequentemente o parametro VAB — Valor Acrescentado Bruto também pode ser avaliado, ou seja

grosso modo € a diferenga entre os custos e o0s proveitos da atividade.

Por analise aos niumeros nacionais, verifica-se que o aumento do VAB nestas empresas, resultante
destes investimentos foi de 2.967.000,00 € para uma meta prevista de 50.000.000,00 €, ou seja,
ficou-se por apenas 6% da meta.

Em termos de analise regional, apenas poderei aferir o aumento da VAB para os concelhos que o
estudo se refere e para aqueles que tém investimentos nesta agdo, assim para uma meta de aumento
do VAB em 1.505.000,00 € (nos 4 concelhos), verifica-se que apenas se verificou um aumento de
33.000,00 €, ou seja ficou-se apenas a 2,2% da meta cumprida, o que se revela um insucesso na
aplicagao deste parametro.

As razdes deste insucesso, na minha opinido, ja foram em parte explicadas aquando da andlise da
variavel, nimero de PA’s, no entanto, volto a reafirmar, que este parametro apenas podera ser
analisado nos investimentos que tém um caracter mais empresarial, que no caso da agdo 132, sao os
investimentos de fomento cinegético nas ZCT’s e nas Concessdes de Pesca Desportiva, ja que as
restantes atividades apoiadas, ndo tiveram praticamente expressao, uma vez que a apicultura e a
producé@o de cogumelos e plantas aromaticas e medicinais, tiveram muito mais procura nas agdes de
apoio agricolas do que nestas florestais (maior nimero de investimentos elegiveis e taxas de apoio
mais atrativas), também as concessoes de pesca desportiva na regido da LVT, nao tiveram qualquer

candidatura aprovada nem proposta, resta-nos entao para analise as ZCT's.

O que se passa nas ZCT’s , conforme j& referi anteriormente, na minha opinido, é um problema de
fiscalidade, pelo que as empresas tém tendencialmente a apresentar prejuizos, para nao pagamento
de impostos, pelo que ndo tém interesse nenhum em estar a expor a sua situagao financeira para
efeitos de andlise ao Ministério da Agricultura, que poderia facilmente detetar a situagdo e comunicar
a autoridade tributaria as ilegalidades em causa.

Também as baixas taxas de subsidiagdo constantes no regulamento, ndo sédo atrativas para as
entidades concessionarias da exploragédo cinegética das ZCT’s, pelo que levou a baixa adesao das

mesmas a acdo na LVT.

Por outro lado, o facto da ndo elegibilidade da aquisicdo de animais para repovoamentos/largadas,

também contribuiu para a fraca adesao dos cagadores a este tipo de projetos de investimento.
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N2 Exploragdes que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas - por andlise aos numeros
nacionais e as metas definidas no documento de programag¢éao do PRODER, conclui-se que foram 43
exploragdes que introduziram novos produtos/novas técnicas que contribuiram para o incremento da
melhoria produtiva dos povoamentos florestais, sendo que a meta inicialmente proposta refere-se a

40, o que confere o grau de cumprimento desta meta.

Nos concelhos da LVT sobre os quais se debruga este estudo, e que tiveram investimentos nesta
acao constata-se que em nenhum se verificou a introducdo de novos produtos/novas técnicas, pelo
que este indicador ndo se considera cumprido, ndo tendo a regido contribuido em nada para o

cumprimento da meta nacional.

Este grau de incumprimento vem no seguimento do ndo cumprimento da maioria dos indicadores de
realizagdo e de resultados que se verificou na LVT, em relagdo as metas propostas, sendo que as

causas ja foram analisadas nas alineas anteriores.

4.4 - Analise dos resultados da Acao 133 do PRODER - Promocao da Competitividade Florestal

- Modernizacao e capacitacao das Empresas Florestais

Analisando os indicadores de realizacdo para esta agdo constata-se o seguinte:

N2 de PA’s aprovados nesta agao, verifica-se que na LVT foram aprovados 67 projetos num total
nacional de 255 o que corresponde a cerca de 26,3% dos projetos, sendo que se pode aferir de forma
grosseira que a area da regido de LVT corresponde a 13,25% da area nacional, considera-se que

este indicador de realizagao foi cumprido e ultrapassado quase em dobro.

Verifica-se que do conjunto de concelhos analisados, aqueles que tiveram mais PA’s aprovados sdo
Coruche, Ferreira do Zézere e Chamusca, totalizando s6 estes 3 concelhos 35 projetos, ou seja mais
de 50% dos projetos desta acdo aprovados na LVT e cerca de 14% dos projetos aprovados a nivel

nacional.

Refira-se ainda que a meta prevista para os 7 concelhos estudados foi cumprida em todos, o que
revela uma aceitacdo muito boa por parte dos empresarios de exploracdo florestal da LVT, dos

investimentos apoiados por esta agéo.

Por analise aos 7 concelhos acerca dos quais se debruga este estudo, constata-se que a grande
maioria dos projetos aprovados se referem a investimentos de aquisicdo de maquinas de exploragcédo

florestal para empresas de prestacédo de servigcos de corte, rechega e transporte de material lenhoso.

Se, para o caso da maioria das restantes medidas de apoio ao setor florestal do PRODER, o

investimento se concentra maioritariamente nos concelhos de média/grande propriedade e em que o
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setor esta melhor organizado através de APF’s fortes e sélidas empresas de prestagao de servigos
de consultoria e execugdo de investimentos, para os investimentos apoiados por esta acéo, verifica-
se uma distribuicdo mais homogénea de projetos entre a parte mais a Norte da LVT e a zona Oeste e

parte mais Sul da LVT.

Esta distribuigao, é refletida nas sedes das empresas madeireiras, sendo que no Norte e Oeste da
regido, se situam maioritariamente as empresas de exploracdo florestal de madeira de pinho e
eucalipto, na parte Sul, situam-se mais as empresas de 12 transformagéo de cortica de lenha e

carvao.

N2 de Microempresas Apoiadas — O nimero de microempresas apoiadas cumpriu a meta a nivel
nacional, com um total de 241 projetos aprovados para uma meta de 198, ou seja, a meta foi

cumprida com uma de 122%.

Uma das condicbes de acesso a agao 133 para as empresas de exploracao florestal era o facto de
terem que cumprir o estatuto de microempresas de acordo com o definido pelo IAPMEI — Instituto de
Apoio as Pequenas e Médias Empresas Industriais, o que revela a grande adesdo que estas

empresas tiveram a esta medida, principalmente na regiao LVT.

Uma das criticas que esta acdo teve, foi o facto de que as empresas de exploragao florestal, s6
tinham acesso aos apoios se cumprissem o estatuto de micro, o que levou ao aparecimento de novas
“empresas de fachada”, que ndo eram mais que extensbes das empresas ja existentes, de modo a

possibilitar a elegibilidade dos investimentos.

No novo quadro de apoio — PDR — esta situagao ja foi resolvida com a elegibilidade das PME’s aos

apoios da exploracéo florestal.

N2 de PME’'s — Pequenas e Médias Empresas Apoiadas — O nimero de PME’s apoiadas a nivel
nacional foi de 16 para uma meta de 22, o que revela um incumprimento neste indicador. Quanto ao
nivel da LVT, a meta seria de 3 PME’s apoiadas, o que foi logo cumprido nos concelhos da LVT que
estamos a estudar. S6 nestes 7 concelhos foram aprovados 4 projetos de PME’s, que se referem a
industrias de 12 transformacdo de material lenhoso e de cortica. Refira-se ainda que uma das
condicbes de acesso das empresas de 12 transformacdo de material lenhoso, era o facto de

cumprirem o estatuto de PME’s de acordo com a definigdo do IAPMEI.

Assim apesar de cumprida a meta deste indicador a nivel regional, a mesma nao foi cumprida em

termos nacionais, o que revela a dindmica dos empresarios florestais da LVT.

Volume Total do Investimento: - Dos 100.000.000,00 € que constituiam a meta a nivel nacional
definida em documento de programagdo do PRODER, verifica-se que foram executados

107.279.000,00 €, o que resulta numa taxa de cumprimento de 107%.
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Quanto ao que se verificou nos 7 concelhos, foi que para uma meta de 4.330.000,00 €, foram
executados investimentos no valor de 14.822.096,93 €, ou seja, a meta foi ultrapassada em cerca de
342%.

Este sucesso na aplicacao desta agéo, deve-se principalmente as empresas de colheita de material
lenhoso, nos setores do abate e da rechega de madeira de eucalipto e pinho bravo, que séo

responsaveis pela grande maioria dos projetos apoiados na LVT nesta agéo.

Estes projetos eram constituidos maioritariamente pela aquisicdo de equipamentos de corte, tais
como, motosserras, harvesters, escavadoras equipadas com cabegas de corte, etc, e pela aquisigcao
de equipamentos de rechega, tais como forwarders ou conjuntos de rechega (trator agricola adaptado

aos trabalhos florestais + reboque + grua de carga acoplada ao reboque.

Os equipamentos de transporte, constituiram uma menor percentagem dos investimentos aprovados,
sendo maioritariamente constituidos por semirreboques de transporte rodoviario com especificidades
para o transporte de material lenhoso ou biomassa florestal, uma vez que o trator rodoviario nao foi

apoiado, visto ndo ser considerado um equipamento especifico.

Também se verificou algum impacto, por parte das empresas de recolha e transformagdo de
biomassa florestal, no acesso as ajudas disponibilizadas por esta acdo, nomeadamente com a
aquisicdo de equipamentos estilhagadores de grandes dimensbes e de rechega e transporte de

biomassa florestal.

As empresas de 12 transformacédo de material lenhoso e cortiga, também tiveram algum impacto na
regido, nomeadamente com as empresas de 12 transformagéo de cortica (cozedura e enfardamento)
ou de cortica negra e com as empresas de 12 transformacdo de material lenhoso, nomeadamente

lenhas e carvao.

Despesa Publica Aprovada FEADER, conforme ja foi referido anteriormente, esta variavel diz
respeito ao esforgo financeiro que a Unido Europeia fez para efeitos de financiamento dos
investimentos florestais nesta acdo. Assim em termos nacionais o FEADER disponibilizou
28.995.000,00 €, sendo que a meta eram 30.362.000,00 € ou seja, verifica-se que a meta foi atingida
em 95%.

Nos 7 concelhos de LVT a cativacéao financeira do FEADER foi de 5.655.429,82 €, sendo que a meta

proposta foi de 1.314.674,60 €, ou seja, a meta foi largamente cumprida em cerca de 430%.

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE, este pardmetro pretende avaliar a totalidade do
esforgo financeiro efetuado por ambas as entidades, FEADER e Estado Membro, neste caso
Portugal.

Em termos nacionais o valor total de subsidio aprovado foi de 35.855.000,00 € para uma meta
aprovada de 37.465.000,00 € ou seja atingiram-se 96% dos objetivos. Em termos dos 7 concelhos o

valor total de subsidio aprovado foi de 6.653.446,84 € para uma meta de 1.622.234,50 €, verifica-se
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gue a meta foi largamente cumprida, o que continua a demonstrar o interesse e a proatividade que os

empresarios florestais da regido LVT demonstram para este tipo de investimentos.

N2 de empresas de Transformacao Apoiadas — Em termos nacionais o nimero de empresas de
transformagao apoiadas por esta agcdo foi de 39 para uma meta de 44, ou seja, houve um
cumprimento de 89% da meta. Em termos de LVT a meta era de cerca de 6 empresas apoiadas e
para os 7 concelhos sobre os quais se debruca este estudo eram de 2, o que se cumpriu e
ultrapassou com a instalacao de 1 unidade de 12 transformagéo de material lenhoso em Coruche, e 3
empresas de 1?2 transformagdo de cortica, uma em Abrantes, outra em Coruche e outra na
Chamusca, o que vem no seguimento do sucesso na implementacao desta acao na regido ja referido

na analise das variaveis anteriores.

N2 de empresas de Comercializacdo Apoiadas — Em termos nacionais esta variavel foi cumprida e

ultrapassada, com um total de 104 empresas para uma meta de 66.

Quanto ao que diz respeito a LVT, e aos concelhos sobre os quais se debruca este estudo, temos
uma meta de 3 empresas de comercializagdo, o que foi atingido pois verifica-se que nestes 7
concelhos foram implementadas 7 PA’s de comercializagdo de material lenhoso. A maioria destes

projetos é de comércio de lenhas e produtos derivados, tais como o carvao.

N2 de empresas de Recolha Apoiadas — Em termos nacionais esta variavel também foi cumprida e
ultrapassada com um nimero de empresas apoiadas de 245 empresas para uma meta de 110.
Quanto a LVT e aos concelhos objeto deste estudo, para uma meta de 5 empresas, contabilizaram-se

42 empresas apoiadas por esta acao.

O grande nimero de empresas a concorrer a esta agao revela a vitalidade desta area empresarial no
setor florestal portugués, ou seja, € demonstrativo da grande procura de matéria-prima por parte das
empresas de transformacdo de pasta de papel, que dinamiza o mercado da exploragéo florestal e
potencia a aquisicdo de maquinaria de corte, rechega e transporte de material lenhoso de pinho e

eucalipto para fornecimento as empresas de transformacéo de pasta para papel.

% de investimento em fatores ambientais - Em termos nacionais esta variavel ndao foi cumprida
com os projetos aprovados a apresentarem 1% do seu investimento em fatores ambientais, quando a
meta estipulada era de 30%.

Quanto a LVT e aos concelhos objeto deste estudo, para uma mesma meta de 30% do investimento,
verifica-se que houve uma percentagem de investimento de cerca de 2% em fatores ambientais, nao
sendo a meta alcancada.

Verifica-se que os concelhos que os projetos que tém percentagem de investimento em fatores
ambientais, se situam nos concelhos de Abrantes e Chamusca, com as melhorias ambientais
implementadas nas empresas de 12 transformacgéo de cortica, por exemplo através da instalagao de

tanque de tratamento para as aguas resultantes da cozedura dos fardos de cortica.
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% de investimento em inovacao — Quanto a esta variavel, verifica-se que a mesma foi cumprida a
nivel nacional, ou seja, para uma meta de 20% do investimento em inovagéo, verifica-se que houve

uma % de investimento dos projetos de 90% em média para inovagao.

Em termos regionais esta meta foi cumprida, mas verifica-se que a percentagem de investimento dos
projetos aprovados, que representa fatores de inovagdo € mais reduzida, assim para uma meta
regional, dos mesmos 20% (referente aos concelhos deste estudo) tivemos uma percentagem de

cerca de 30% do investimento dos projetos em fatores de inovacao.

Neste setor de exploragéo florestal e de industrias de 12 transformacdo de material lenhoso e de
cortica, as maquinas de exploracao florestal adquiridas e as tecnologias utilizadas nas industrias, ja
sdo das mais avancadas que existem no mercado portugués e mundial, pelo que o investimento em
inovacdo é sempre uma constante e resultado da atitude proativa dos empresérios deste setor, que
procuram sempre rentabilizar o investimento efetuado através do retorno financeiro da venda dos

produtos resultantes do seu negécio.

% de investimento em imateriais - Quanto a esta variavel, verifica-se que a mesma nao foi
cumprida a nivel nacional, ou seja, para uma meta de 10% do investimento em imateriais, verifica-se

gue houve uma percentagem de investimento dos projetos de 8% em média para fatores imateriais.

Em termos regionais esta meta ndo foi cumprida, pois em média a percentagem de investimento dos
projetos que esta afeta aos fatores imateriais é cerca de 3% e diz respeito unicamente ao

investimento referente ao custo de elaboragéo dos projetos.

N2 de participantes em acdes de formagdo — Em termos nacionais verifica-se a existéncia de 52
participantes em agbes de formagéo subsidiadas pela acdo 133 do PRODER, para uma meta de 40,
0 que revela o cumprimento da mesma. Em termos regionais e para os concelhos estudados,
constata-se que ndao houve nenhum participante em agbes de formagdo com o apoio desta medida,

pelo que a meta ndo foi cumprida.

A formagao profissional dos quadros das empresas, apesar de ser um requisito cada vez mais
importante na manutencado e aumento da competitividade das mesmas, é quase sempre descurada
pelos empresarios. No caso particular destas empresas de exploracdo florestal e dos projetos de
aquisicao de maquinaria de exploracao florestal que utilizam tecnologias de ponta, como é o caso dos
forwarders e dos harvesters, os operadores das mesmas necessitam ter formagéao especifica, mas

conforme se constata a mesma nao foi sujeita a qualquer apoio financeiro pelo PRODER,;

N2 de dias de formacao recebidos — Para esta variavel a analise em termos nacionais traduz-se em
27 dias de formacao recebidos por trabalhador para uma meta de 200 dias, o que revela o nao

cumprimento da meta.

Em termos regionais a analogia é semelhante a variavel anterior, ou seja, ndo foi cumprido o

indicador;
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Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 133, podemos tecer as seguintes

consideracdes:

Aumento do VAB nas empresas florestais — Uma vez que se trata de um setor em que a
componente empresarial esta presente na totalidade dos projetos analisados, alids é uma das
condicées de acesso dos beneficiarios aos projetos, deterem o estatuto de microempresas ou de

PME’s, existe sempre a obrigatoriedade de um regime de contabilidade organizada.

Assim, a viabilidade econémica e financeira dos projetos, estd sempre dependente da existéncia de
um VAL (Valor Acrescentado Liquido) e de uma TIR (Taxa Interna de Rentabilidade) positivos e

coerentes, resultantes da andlise aos investimentos propostos/executados.

O parametro de analise VAB — Valor Acrescentado Bruto também pode ser avaliado, ou seja, de
grosso modo é a diferenca entre os custos e os proveitos da atividade, pode ser facilmente aferido

por andlise da demonstragédo de resultados econémicos das empresas em causa.

Por analise aos numeros nacionais, verifica-se que o aumento do VAB nestas empresas, resultante
destes investimentos foi de 256.230.000,00 € para uma meta prevista de 400.000.000,00 €, ou seja,
ficou-se em 64% da meta.

Em termos regionais e para os concelhos analisados verificou-se que para uma meta de
17.320.000,00 €, registou-se um aumento do VAB em 12.814.318,81 €, o que representa cerca de

74% da meta proposta.

Resumidamente poder-se-a concluir, na minha opinido, que a meta proposta foi um pouco ambiciosa,
pois apesar do setor representar um dos pilares mais fortes do setor florestal portugués e por
consequéncia do setor primario nacional, o preco da venda dos seus produtos ainda esta abaixo do
que é justo, por exemplo, as industrias em Portugal que adquirem os produtos resultantes da
exploragéao florestal estdo resumidas a 2 grandes grupos, que na grande maioria das vezes exercem
o efeito de cartel, combinando os pre¢os de modo aumentarem a sua taxa de lucro em detrimento do
produtor e do empresério de exploracao florestal. Por outro lado, os custos sdo elevados em termos
de impostos, FSE’s - Fornecimento e Servigos Externos das empresas, etc, o que no final, resulta um

VAB mais baixo que aquilo que seria desejavel e justo.

Esta situagdo passa-se também no setor da cortica e da serracdo em que as industrias do setor
secundério da economia que adquirem os produtos resultantes desta atividade econdmica, também
sdo reduzidas, o que limita muito as opg¢des de venda dos produtos dos empresarios do setor
produtivo, tendo estes Ultimos que se sujeitar a oferta do mercado, que na grande maioria das vezes

pratica precos bem abaixo dos considerados justos.

N2 Exploracdes que introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas — Conforme ja foi referido na
andlise do indicador de realizagdo, percentagem de investimento em inovagdo, as empresas de
exploragéao florestal e industrias de 12 transformacédo de material lenhoso e de cortica nacionais, sao

das que utilizam os recursos tecnolégicos mais avancados que estdo disponiveis no mercado
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portugués e mundial, assim a introdugdo de novas técnicas de producdo ou a aquisi¢do de novas
maquinas de corte e de rechega, ou de trituradores de biomassa florestal é sempre uma constante

neste setor.

Esta realidade traduz-se na andlise dos valores deste indicador a nivel nacional que contabiliza 249
empresas que introduziram novas técnicas para uma meta de 132, o que revela um cumprimento da
meta em cerca de 189%. Ao nivel dos 7 concelhos que constituem este estudo, também foi cumprido
o indicador, ou seja, para uma meta de 6 empresas, verifica-se que houve 35 empresas que

introduziram novas tecnologias.

4.5 - Anadlise dos resultados da Acdo 231 do PRODER - Gestiao do Espaco Florestal e
Agroflorestal - Defesa da Floresta Contra Incéndios e Minimizacao de Riscos Bidticos Apods
Incéndio

Analisando os indicadores de realizacdo constata-se o seguinte:

N2 de PA’s aprovados — Em termos nacionais verifica-se que foram aprovados 563 projetos para

uma meta de 670, o que resulta em 84% de cumprimento da meta.

Em termos regionais para a area dos 7 concelhos a que se refere o trabalho, verifica-se que foram
aprovados 39 projetos para uma meta de 29 projetos, ou seja, ao contrario do que se passou ao nivel

nacional, cumpriu-se a meta em cerca de 135%.

Para este sucesso contribuiram em grande parte os concelhos de Ourém, Abrantes e Alcobaca, que
por si s6 representam 35 dos 39 projetos aprovados.

Esta tendéncia vem um pouco em sentido contrario do que se passou nas acgdes florestais do
PRODER do eixo 1, em que as &reas do Ribatejo Sul representavam a maioria do niumero de PA’s

aprovados.

A subacdo que tem mais impacto é a 2311 Protecdo Florestal contra Agentes Abi6ticos ou mais
vulgarmente chamada DFCI - Defesa da Floresta Contra Incéndios, tendo-se verificado uma maior
ades@o a mesma na regiao da LVT, nos territérios onde a dimensao da propriedade é menor e que é

mais dificil a sua agregagéao em areas minimas de intervencao.

Nestes territérios, as APF’s tém um papel importante, no entanto mais limitado em termos de
intervengdo na gestdo florestal, devido a particdo fundiaria carateristica dos territorios situados a
Norte do Rio Tejo e na zona Oeste, sendo que os projetos aprovados, foram apresentados por ZIF's

— Zonas de Intervencado Florestal e nos territérios onde ndo estdo implantadas estas formas de
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representacdo dos proprietérios, os projetos foram apresentados por organismos da administracdo

local (freguesias e municipios).

Area Intervencionada, a area intervencionada nesta medida ao nivel nacional situa-se nos 120.182
hectares, sendo que a meta estabelecida em documento de programagéao foi de 75.000 hectares, o

que revela um cumprimento deste indicador na ordem dos 160%.

No conjunto dos concelhos analisados na LVT esta tendéncia continua a verificar-se, ou seja, a area
intervencionada foi de 4.522,89 hectares para uma meta de 3.247,50 hectares, ou seja, temos um
cumprimento da meta em cerca de 139%, acrescenta-se ainda que esta percentagem nao teve em
conta os 35 reservatérios de dgua construidos para DFCI, sendo ainda seria superior.

Os tipos de investimentos apoiados por esta agdo de DFCI, sdo a intervengdo em rede primaria e
secundaria de faixas de gestdo de combustivel, abertura de mosaicos de faixas de gestdo de
combustivel e construgdo de pontos de agua inseridos na rede de pontos de agua definida em planos
de DFCI.

O tipo de intervengédo que foi mais apoiada pelos projetos foi a abertura de mosaicos de faixas de
gestdo de combustivel, visto que se trata de uma intervengdo que se resume unicamente a limpeza
de matos dos povoamentos florestais, logo muito apreciada pelos proprietarios, pois ficam com as
suas matas limpas e sem encargos contratuais com o IFAP (como os projetos foram propostos por
outras entidades as responsabilidades contratuais nunca serao dos proprietarios das terras), o que a
meu ver é uma questdo que devera ser revista, pois as entidades gestoras das ZIF's ou as autarquias
fazem as intervencdes com recurso a figura do edital, o que confere poderes de intervencado uma s6
vez, sendo que as obrigagdes contratuais sdo pelo menos cinco anos, existe sempre um risco de
incumprimento contratual e de desperdicio de recursos financeiros, uma vez que a manutengéo das
areas intervencionadas nao é efetuada por parte das entidades promotoras, alegando as mesmas
falta de verba para execucado das referidas operagdes de manutencdo, nem pelos proprietarios visto

gue nao té quaisquer obrigacdes contratuais, caindo-se num vazio.

Um investimento que se tem verificado ser eficaz e duradouro tém sido os pontos de 4gua instalados
para ajuda ao combate de incéndios, seja por abastecimento continuo de meios terrestres
(autotanques), seja por abastecimento de meios aéreos (helicopteros equipados com balde para

combate a incéndios).

Volume Total do Investimento — Analisando os nimeros de execugao a nivel nacional, temos que
para esta acao foram investidos 65.333.000,00 € para uma meta proposta de 50.000.000,00 €, ou

seja, temos uma taxa de cumprimento da meta em cerca de 131%.

Ao nivel dos 7 concelhos estudados temos que para uma meta de 2.165.000,00 €, registou-se um
investimento de 4.877.018,99 €, ou seja, a meta foi ultrapassada mais do dobro, o que revela uma

taxa de sucesso na implementacao deste indicador.
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As razbes para este sucesso, na minha opinido, passam pelo facto de a taxa de subsidiacdo do
investimento ser praticamente total (100%), e pelo facto dos projetos serem apresentados e
executados por entidades que representam os proprietarios, sendo os referidos proprietarios

desresponsabilizados pela manutengao dos investimentos efetuados, durante o periodo contratual.

Esta situagdo poderia ser ultrapassada, a semelhangca do que ja foi proposto na agédo 131, pela
existéncia de um prémio de manutengéo das superficies intervencionadas e por agdes de fiscalizagao
“mais apertada” as entidades gestoras de ZIF's ou organismos da administragao local, no sentido de
cumprirem com mais rigor as clausulas contratuais que concordaram aquando da assinatura do

contrato com a entidade pagadora, neste caso o IFAP.

Pode-se também concluir que algumas das medidas com mais impacto na prevengédo de incéndios
florestais nas regides de pequena propriedade e com mais apeténcia florestal da LVT, passam pela
abertura de mosaicos de faixas de gestdo de combustivel com o apoio dos programas comunitarios,
através das limpezas dos matos nos povoamentos florestais, apresentados por ZIF’s ou autarquias,
sendo que nas regides de média/grande propriedade (mais a Sul da LVT) estas operagdes sao
efetuadas particularmente pelos proprietarios que contratualizam diretamente com a administragdo

central, neste caso o IFAP.

Penso que um dos fatores que contribuiu mais para a boa adeséo a esta agéo, foi o facto da mesma
se unicamente as operagcées de limpeza dos matos, o que para projetos de investimento
apresentados por entidades (ZIF's ou Organismos da Administragdo Local) que ndo detém a
titularidade dos terrenos onde vao ser realizados os investimentos, € sempre uma situacdo muito
cémoda e pratica, pois se essas mesmas entidades pretendessem beneficiar rede primaria ou
secundéria de faixas de gestao de combustivel, iriam ter sempre mais problemas com os proprietarios
dos terrenos, pois estas intervengbes obrigariam ao abate de arvores, o que para os proprietarios é
uma realidade dificil de entender, pois € sempre encarada como uma diminuicdo dos seus

rendimentos e ndo uma beneficiacao coletiva.

Também a construcdo de pontos de agua para facilitar o combate a incéndios florestais, tem o
problema que ja referi acima, ou seja implica sempre a instalagdo de uma estrutura de alvenaria e
respetivos acessos em terrenos particulares e que implica o corte de arvores, quer para a instalagdo
da obra propriamente dita, quer para permitir o futuro acesso de aeronaves para abastecimento,

neste caso helicépteros equipados com balde para combate a incéndios.

Despesa Publica Aprovada Total (FEADER+OE) — Como ja foi referido este indicador parametro
pretende avaliar a totalidade do esfor¢o financeiro efetuado por ambas as entidades, FEADER e

Estado Membro, neste caso Portugal, em termos de financiamento do programa.

Em termos nacionais o valor total de subsidio aprovado foi de 44.410.000,00 € para uma meta
aprovada de 47.574.000,00 € ou seja atingiram-se 93% da meta. Em termos regionais (para os
concelhos do estudo) o valor total de subsidio aprovado foi de4.740.133,30 € para uma meta de

2.059.954,00 €, verifica-se, portanto, que a meta proposta foi largamente cumprida.
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Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 231, podemos tecer as seguintes

consideracdes:

Biodiversidade — Em termos de fomento da biodiversidade, constata-se que a meta fica cumprida sé
pelo aumento da 4rea de intervencao, assim temos que este indicador foi cumprido a 100%, quer seja

a nivel nacional quer seja ao nivel da LVT.

Na minha opinido o aumento da biodiversidade podera passar pelo aumento das espécies quer
animais quer vegetais, nas areas limpas de matos e pela disponibilidade de reservas de agua doce,

nomeadamente para fomento de populagbes de aves e insetos.

Qualidade da Agua, Combate as alteracdes climaticas e Qualidade dos solos — Nestes
indicadores a meta nacional para cada um, era a de serem executados 100.500,00 hectares, o que foi

ultrapassado, uma vez que se executaram 120.182,00 hectares.

Ao nivel regional (7 concelhos) também a meta de 4.352,00 hectares para cada um destes

indicadores foi ultrapassada, com o investimento a ser implementado em 4.522,89 hectares.

Estes indicadores poderao estar relacionados com a prevencgéao de incéndios que se efetua, o que vai
evitar no futuro a degradacgao dos solos, da agua e combater as alteragdes climaticas, resultantes do

impacto que um incéndio possa vir a ter nestes indicadores.

Combate a marginalizacao das terras — Neste indicador, constata-se que a meta fica cumprida so
pelo aumento da area de intervencao, assim considera-se que o mesmo foi cumprido a 100%, quer

seja a nivel nacional quer seja ao nivel da LVT.

O combate a marginalizagdo das terras poder-se-a obter, sé pelo facto de se realizarem
investimentos nas mesmas que evitem a ocorréncia de incéndios e como consequéncia desses
incéndios a desvalorizacao das propriedades. Assim estes investimentos poderdo contribuir para que

os proprietarios das terras mantenham o interesse na exploragao florestal das mesmas.

4.6 - Anadlise dos resultados da Acdo 232 do PRODER - Gestiao do Espaco Florestal e
Agroflorestal Recuperacdo do Potencial Produtivo e Instalacdo de Sistemas Florestais e

Agroflorestais

Analisando os indicadores de financeiros constata-se o seguinte:

Despesa Publica Apoiada — Esta acdo consta de 4 tipos de intervencédo, a Florestacdo de Terras

Agricolas (FTA), a Instalagcdo de Superficies Agroflorestais (SAF), a Florestagdo de Terras Nao
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Agricolas (FTNA) e a Estabilizagdo de Emergéncia Apéds Incéndio (EEAI). Por analise deste indicador
a nivel nacional, temos que a meta do indicador foi atingida em 100% para a SAF e a EEAI com
123.000 € e 15.075.000,00 €, respetivamente. Por outro lado, a FTA e a FTNA tiveram uma despesa
comprometida de 12.032.000,00 € e de 5.376.000,00 €, quando a meta era de 14.522.000,00 € e
5.434.000,00 € respetivamente, ndo sendo a meta atingida por pouco na FTNA e ficou em 83% na
FTA.

Em termos dos 7 concelhos deste estudo, verifica-se que alguma inversdo nesta tendéncia, ou seja, a
meta nao é atingida na FTNA nem na SAF, uma vez que nao tiveram nenhum projeto aprovado,
enquanto para a FTA e para a EEAI esta é largamente ultrapassada, ou seja para uma meta de
628.802,00 € na FTA e 652.748,00 € na EEAI, foram comprometidos 2.315.630,00 € e 1.479.090,00

€, respetivamente.

O valor de despesa cativa para a FTA, é superior as restantes, uma vez que se verifica a tendéncia
dos anteriores quadros comunitarios, da procura desta agdo, uma vez que possibilita a arborizagao
de terrenos considerados marginais para o uso agricola, o que proporciona um reaproveitamento dos
solos e um retorno financeiro para o proprietario a curto/médio prazo na figura do PPR — Prémio de

Perda de Rendimento.

Quanto & EEAI é um indicador que reflete o esforgo que os contribuintes nacionais e os comunitérios
tém que suportar através dos seus impostos para recuperar areas ardidas. Era bom sinal que néo
tivesse sido cumprido, pois significava que ndo tinham ocorrido incéndios com gravidade que

justificasse a ativacao desta medida de emergéncia e recuperagao de areas queimadas.
Quanto aos indicadores de realizagao, tenho a tecer as seguintes consideragoes:

N2 de PA’s apoiados - Analisando o nimero de PA’s aprovados a nivel nacional para esta agao,
temos que foram aprovados 592 PA’s, para uma meta de 464 PA’s (ndo contando com a EEAI, que a
meta foi apenas o aumento da area), ou seja, no conjunto conseguiu-se atingir a meta proposta, com

excegao das FTNA's que ficaram por 67%, ou seja 120 aprovadas para uma meta de 180.

Em termos regionais (para os 7 concelhos objeto do estudo) verifica-se a mesma tendéncia, de
cumprimento da meta, mas com algumas diferengas. Assim para uma meta de 20 projetos, tivemos

aprovados 42 projetos, ou seja, mais do dobro da meta proposta.

Este valor leva apenas em conta as FTA’s, uma vez que, conforme ja referido ndo se verificou
qualquer aprovagao de projetos de SAF e FTNA, neste universo estudado, para acrescentar a estes
nameros s6 os 20 projetos de EEAI aprovados, cuja meta proposta era apenas o aumento da area

intervencionada.

Analisando esta distribui¢do, verifica-se mais uma vez que os concelhos onde existem fortes APF’s e
que apresentam estrutura fundiaria de média/grande dimenséao, tém mais facilidade em elaborar e ver
aprovadas as suas propostas de investimento, neste caso os concelhos de Coruche, Chamusca e

Abrantes, sdo os que revelam o maior nimero de PA’s aprovados da acdo FTA, enquanto os
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concelhos da zona de minifundio, onde a incidéncia de incéndios tem sido maior nos ultimos anos,
como é o caso de Ourém, estdo representados com maior nimero de projetos de EEAI (também a
zona mais a Norte do Concelho de Abrantes, tem alguma representacdo e enquadra-se no descritivo

ja efetuado de divisdo de propriedade).

Pode-se grosseiramente estabelecer uma relagédo entre as areas com maior incidéncia de fogos, sdo
as que tém maior ocupacao florestal ao nivel do pinhal bravo e com a estrutura da propriedade mais
dividida.

Esta acdo do PRODER que apoia as arborizacdes (FTA e FTNA) vai um pouco em sentido contrario
as prioridades definidas em documento de programacéo, que pretendiam valorizar os povoamentos
instalados em detrimento das arboriza¢des de novas areas. No entanto na minha opiniao é sempre
importante a existéncia deste tipo de ajudas, de modo a que se consiga converter terrenos agricolas
marginais que tenham pouco interesse para a producao agricola (baixa rentabilidade das culturas
agricolas que podera ser originada pelo declive, tipo de solos ou pouca disponibilidade de agua para

rega).

Também a existéncia de uma medida de estabilizagdo de emergéncia ap6s incéndio, para mitigar os
efeitos nefastos provocados pelos incéndios florestais, ao nivel da limpeza e desobstrugao de linhas
de &gua, beneficiagdo de caminhos florestais e regularizagdo da sua plataforma bem como para
estabilizacdo de encosta para efeitos de diminuicdo dos fendmenos erosivos provocados pelas
chuvas, é na minha opinido essencial, no entanto ndo pode continuar a ser implementada como tem
sido até a presente data, com a abertura de concursos, analise e decisdo de candidaturas e posterior
execucao das mesmas em prazos completamente desproporcionados (meses ou por vezes até anos
depois do fogo), pois nestes moldes esta agao nao faz qualquer sentido e perde a sua oportunidade e

eficacia técnica e ambiental.

Area apoiada — Quanto & 4rea aprovada a nivel nacional para esta agdo, temos 14.779 hectares
para uma meta de 17.150 hectares. No seu conjunto a meta ndo se cumpre, mas analisando mais em
particular temos que a agdo onde ndo é atingida a meta € mais uma vez na FTNA. Estes calculos néo
levam em conta os 30.298 hectares de area de EEAI, cuja meta era apenas o aumento da area de
intervencdo e que infelizmente devido a situacdo de Portugal que todos os Verdes tem inumeros
focos de incéndio e uma éarea ardida das maiores do mundo, tendo em considerag¢édo propor¢éo da

area do Pais.

Ao nivel regional (7 concelhos), para uma meta de 743 hectares, verifica-se que apenas a FTA
sozinha cumpre de a meta com 741 hectares arborizados, uma vez que, conforme j& referido a SAF e

FTNA, nao se registaram quaisquer projetos aprovados nestes 7 concelhos.

A apeténcia pelo recurso a FTA das areas mais a Sul da LVT e em areas de predominancia florestal
maioritariamente com montado de sobro, a tendéncia crescente tem sido a arborizagao dessas areas
com recurso a espécies mais “plasticas” como € o caso do pinheiro manso, que esta melhor adaptado

aos terrenos mais pobres e, aos cada vez maiores periodos de caréncia hidrica por auséncia
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periodos de chuva regulares (responsabilidade principal das alteragdes climaticas que sao cada vez
mais uma realidade). Também a produgdo de pinha é cada vez mais valorizada em termos
comerciais e a introdugdo da técnica da enxertia, antecipa e regulariza esta producéo (as arvores
enxertadas apresentam produgédo todos os anos, ao contrario das nao enxertadas que tém sempre
presentes o ciclo da safra e contrassafra e por vezes estdo varios anos seguidos sem produzir fruto),
diminuindo o ciclo de retorno do investimento efetuado pelos proprietarios para o espaco de 6 a 8
anos (dependendo da estagéo), o que € uma grande vantagem para esta técnica/espécie, pois
contraria uma das grandes dificuldades que o setor florestal apresenta e faz com que os empresarios
florestais que sé conseguem vislumbrar o lucro no curto/médio prazo, encontrem nesta espécie uma

solugéo alternativa ao eucalipto.

Outra situagcédo que tem levado os proprietarios a optar cada vez mais por esta espécie em detrimento
do sobreiro € a facilidade com que a mesma se pode cortar (ndo é espécie protegida, logo nao carece

de licencas por parte dos servigos florestais.

Por fim a maior resisténcia do pinheiro manso as doencgas e pragas em geral comparativamente as
outras espécies que poderiam ser utilizadas, no caso do sobreiro (muito afetado pelo platipo, fitdéfora,
etc) ou no caso do pinheiro bravo (muito afetado por nematodo, processionaria, etc), ja que o
eucalipto ndo é elegivel nesta acéo, leva a que os proprietarios florestais, cada vez apostem mais no

referido pinheiro manso, em detrimento das outras.

Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 232, podemos tecer as seguintes

consideracdes:

Biodiversidade — Em termos de fomento da biodiversidade, constata-se que a meta fica cumprida sé
pelo aumento da area de intervengéo, assim temos que este indicador foi cumprido a 100%. Ao nivel
dos concelhos da LVT, apenas ficard cumprido para as areas de FTA e EEAI, uma vez que as FTNA

e as SAF, nestes concelhos néo tiveram expressao, conforme ja mencionado.

O aumento da biodiversidade podera passar pelo aumento das espécies quer animais quer vegetais,
nas areas limpas de matos e arborizadas com espécies florestais que apresentam maior diversidade
em termos ecoldgicos (reconversdo de areas agricolas que tém maior intervencdo humana), bem

como a recuperagao de areas ardidas com a diminui¢cdo do impacto dos fogos florestais.

Qualidade da Agua, Combate as alteracdes climaticas, Qualidade dos solos e Combate a
Marginalizacao das Terras- Nestes indicadores a meta nacional foi cumprida para a FTA e SAF, no
entanto ficou aquém da meta definida para a FTNA (4154 hectares aprovados para uma meta de

8200 hectares). Para a EEAI a meta foi assegurada, apenas pelo aumento da area de intervencgéo.

Ao nivel regional (7 concelhos) também a meta apenas foi conseguida ao nivel da FTA, juntamente
com a EEAI.
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A qualidade da agua podera ser garantida, na minha opinido, principalmente nos investimentos de
EEAI, que véao contribuir para evitar grandes fenédmenos erosivos de solos e cinzas para as linhas de
agua, através da instalacdo de barreiras nas encostas, constituidas por materiais naturais (ex:
madeiras, ramos, hidrosementeira de mistura de espécies herbaceas e/ou arbustivas, pedras, etc) ou
artificiais (ex: redes, relva artificial, etc). Também a limpeza e desobstrucdo das linhas de agua de
arvores, arbustos e ramos mortos, por origem do incéndio, podera contribuir para o aumento da

qualidade da &gua.

Quanto ao contributo desta agdo para o combate as alteragdes climaticas, € sempre um pouco dificil
de contabilizar este parametro, no entanto na minha opinido poderemos tentar atenuar um pouco os
efeitos das alteragdes climaticas através das arborizagcbes e rearborizagbes com espécies florestais,

de areas que ou tinham utilizagao agricola ou estavam simplesmente abandonadas.

O indicador do combate a marginalizagao das terras é outro que dificilmente se podera aferir através
de uma forma direta, no entanto pode-se considerar que o facto de se arborizarem as terras ou
recuperarem dos efeitos dos incéndios irdo as mesmas ser valorizadas, constituindo assim um foco

de interesse para os proprietarios e evitando-se o abandono das mesmas.

A qualidade dos solos nesta agéo, poderad ser assegurada principalmente pelos investimentos de
recuperacao apés incéndio, uma vez que estes por si s, irdo evitar que as encostas sejam ravinadas
pelo efeito das chuvas (diminuigdo direta dos fendbmenos erosivos, tao carateristicos das encostas,

que ficam totalmente expostas aos mesmos num cenario de pds-incéndio).

Estes investimentos de EEAIl, foram implementados em vastas areas da LVT, principalmente nos
concelhos que foram percorridos pelos incéndios florestais, com resultados aceitaveis, mas no
entanto pelo atraso na execugé@o das obras pelos motivos ja expostos na andlise de outro indicador,

perdeu-se bastante eficacia na oportunidade da intervencgéo.

4.7 - Analise dos resultados da Acao 233 do PRODER - Gestao do Espaco Florestal e
Agroflorestal — Valorizacdo Ambiental dos Espacos Florestais — Promocao do valor Ambiental
da Floresta, Reconversao de Povoamentos com Fins Ambientais e Protecao Contra Agentes
Bioticos Nocivos

Analisando os indicadores de realizagdo constata-se o seguinte:

N2 de PA’s apoiados — Esta agao divide-se em 3 subagoes, a saber: a 2331 cujo investimento com
maior impacto na LVT foi na recuperagao de galerias ripicolas, a 2332 que consta na resumidamente
na reconversao de povoamentos de espécies de rapido crescimento noutras espécies de crescimento
mais lento o que na LVT teve pouca representatividade e a 2333 que apoia a apoia investimentos de

protecdo florestal contra agentes bidticos nocivos, ou seja na LVT a maior incidéncia desta acao foi
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na recuperagdo de montados de sobro em declinio e no controlo do neméatodo da madeira do

pinheiro.

Analisando o numero de PA’s aprovados a nivel nacional para esta acdo, temos que foram
aprovados 1133 PA’s, para uma meta de 1745 PA’s, ou seja, no conjunto ndo se conseguiu atingir a

meta, tendo-se ficado por 65%.

Em termos regionais (para os 7 concelhos objeto do estudo) constata-se exatamente o contrario, ou
seja, para uma meta de 76 PA’s, verifica-se que foram aprovados 124, os seja cumpriu-se a mesma
em 163%.

O cumprimento deste pardmetro nestas areas da LVT, deve-se particularmente aos 3 tipos de
investimento, ja referidos (Recuperacao de Galerias Ripicolas, Controlo do Nematodo do Pinheiro e

Recuperacao de Montados de Sobro em Declinio).

A distribuicdo geogréfica destes investimentos, segue mais ou menos a linha geral, jA comentada
para as outras acdes do PRODER, ou seja os projetos de maior dimensdo em termos de &rea e de
investimento, situam-se na parte mais a Sul da LVT, com maior incidéncia nos projetos de combate
ao declinio do montado de sobro e controlo do nematodo da madeira do pinheiro, apesar destes
ultimos terem também bastante representatividade na zona do Oeste Norte, onde os povoamentos de

pinheiro bravo representam uma parte significativa das areas florestais.

Quanto aos projetos de Recuperacéo de Galerias Ripicolas, mais conhecidos pelos de “limpeza das
linhas de &4gua/ribeiras”, a sua distribuicdo na LVT é mais ou menos uniforme, sendo que a area onde

houve maior adeséo foi no Concelho de Ourém com 17 PA’s aprovados.

Esta distribuicdo leva em conta as organizacdes de produtores (APF’s e ZIF’'s) mais organizadas e
com produtores/empresarios florestais mais proativos existentes na parte Sul da LVT no caso dos

investimentos da 2333.

Para os investimentos da Recuperacdo de Galerias Ripicolas, os promotores foram quase na sua
totalidade os organismos da administracdo local (freguesias) que através da figura do Edital,
conseguiram com bastante mérito intervencionar as margens das linhas de dgua, com a limpeza e
desobstrucdo das mesmas evitando assim, a existéncia de futuros espacos de propagacao

privilegiada de incéndios florestais.

A maior incidéncia destes projetos verificou-se nos concelhos localizados mais a Norte da LVT,
nomeadamente na zona de Ourém, demonstrando um grande empenhamento e comprometimento de
todos os presidentes de junta de freguesia, independentemente da sua “cor partidaria”’, que
trabalhando em conjunto com uma empresa local (GEOTERRA), conseguiram aproveitar os fundos

disponiveis e realizar uma obra meritoria neste tipo de investimento.

Area Intervencionada — Analisando este indicador em termos nacionais verifica-se que para uma

meta de 242.800 hectares, foram aprovados 224.796 hectares, ou seja, um cumprimento da mesma
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em 93%, o que comparando com o nimero de PA’s que ficou bem mais abaixo da média proposta,

constata-se que temos menos projetos, mas com areas maiores.

Nos concelhos da LVT estudados, verificou-se que para uma meta de 10.513 hectares, foram

intervencionados 94.809 hectares, ou seja, um cumprimento da meta em cerca de 900%.

Este grau de adesdo a acdo, revela a mesma tendéncia verificada a nivel nacional, ou seja, a
existéncia de projetos com grandes areas de intervencdo. Para esta situacdo contribuiram sem
duvida os projetos apresentados pelas APF’s da regido Sul da LVT (Chamusca e Coruche), para
controlo do Nematodo da Madeira do Pinheiro, que abrangeram areas muito grandes e para além do
limite concelhio destas associagdes, assim se explica este valor da ordem dos 900% de cumprimento

da meta.

Estes projetos de controlo do Nematodo do Pinheiro, coincidiram com o grande periodo de expanséo
desta praga, e contribuiram em grande parte para a ajuda na sensibilizacdo, monitorizacao e
erradicacdo da praga/doencga, através publicitagdo nos 6rgao de comunicagao social regionais tendo
como alvo principal os proprietarios/empresarios florestais para a importancia do controlo desta
praga/doenca que podera por em causa a viabilidade de toda a mancha de pinhal bravo existente no

nosso Pais, que é considerada um dos pilares em que assenta o nosso setor da exploragéo florestal.

Estas operagbes de sensibilizacdo antecederam a monitorizacdo das arvores doentes para futuro

abate e destruicao das mesmas, bem como 0 acompanhamento da evolugéao da doenca.

Estes projetos tiveram um contributo muito importante no controlo desta doenga, tendo-se verificado
que estas operagdes sO foram implementadas enquanto existiram apoios do Estado/EU. Assim
quando existe um interregno na disponibilidade dos referidos apoios (como foi 0 caso da transicao
para o atual PDR) registou-se uma interrup¢do na continuagdo do trabalho ja efetuado, tendo-se
vindo a verificar novamente, uma expansao alarmante desta doenca, com os maleficios bem

conhecidos para a mancha de pinhal bravo.

Realca-se também o facto de que os proprietarios/empresarios florestais, além de terem uma
perspetiva de retorno econdémico do investimento efetuado, ja de si bastante limitada (resultado do
longo periodo de crescimento das arvores), ainda por acréscimo terem mais esta limitagcdo (que
conduz a mortalidade precoce das arvores, logo ndo se alcangado o rendimento esperado), além da
perda que poderd ser originada pela ocorréncia de incéndios, ird com certeza contribuir para a
diminuicao da disponibilidade para investimento neste espécie, aumentando ainda mais o “espaco”
para o aparecimento de outras espécies florestais mais interessantes para o ponto de vista do
investidor, como é o caso do eucalipto, que nunca podera ser vista como um “inimigo”, mas sim como
uma espécie mais interessante para o proprietario, sob o ponto de vista econémico, uma vez que
proporciona retorno do investimento num periodo de tempo bem mais reduzido, (9 a 10 anos), ou seja

enquanto o pinhal bravo faz em média uma rotac¢édo o eucaliptal completa o seu ciclo com 4 rotacoes,
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ou seja o pinhal retorna o investimento direto apenas uma vez, enquanto o eucaliptal retorna quatro

vezes, 0 que torna o investimento em eucaliptal, sob ponto empresarial, muito mais atrativo.

Também o declinio dos montados de sobro é uma realidade na regido da LVT, nomeadamente na
regido mais a Sul do rio Tejo, com o aparecimento constante de doengas (umas novas outras ja
conhecidas), resultantes, na minha opinido de cada vez mais vivermos todos na chamada “Aldeia
Global” em que quer as pessoas quer 0s materiais circulam com grande facilidade por todos os
pontos do globo terrestre, introduzindo-se nos ecossistemas cada vez mais organismos que vao
ocupar habitats que ndo sdo deles e consequentemente poderdo tornar-se pragas ou doencgas de

hospedeiros que nao estao “preparados” para esta nova situacao/exigéncia.

No caso dos montados de sobro, os fatores mais importantes que tém contribuido para o declinio
cada vez mais acentuado dos mesmos, sdo na minha opinido o efeito das altera¢des climaticas, que
cada vez se sentem mais, com periodos estivais muito alargados com secas muito grandes, a sobre
exploracdo que se tem feito dos montados para extracdo da sua principal fonte de riqueza para o
homem, que é a cortica, no entanto nunca esquecendo que para o “ponto de vista” das arvores a
cortica € uma casca de protecdo, que as mesmas sintetizam para se isolar do calor, e é nesta altura
critica de stress para os sobreiros (Verdo) que o homem lhe vai retirar esta mesma protecéo,
causando nas arvores uma grande alteragdo fisioldgica, que se as mesmas ndo estiverem
suficientemente fortes, vao ficar mais sujeitas a fatores de agressao externa, como € o caso de
pragas e doengas. Também os descorticamentos mal feitos, com recurso a ferramentas que néo
estao desinfetadas, o pastoreio de gado bovino em excesso e as limpezas de mato com recurso a
grades pesadas, tém contribuido, e de que maneira, para o aumento dos fatores de declinio dos
montados e ao aparecimento de doencas que poderdo pér em causa o futuro destes ecossistemas,
como sao exemplos a fitéfora (Phytophthora cinnamomi) e o platipo (Platypus cylindrus).

A existéncia destes projetos de apoio ao combate do declinio contribuiu bastante para a mitigacao
destes fatores, nomeadamente através do fomento das limpezas de mato com recurso a outros
equipamentos menos agressivos para o solo, como foi 0 caso dos corta-matos e das motorrogadoras,
a introducédo de armadilhas para prevengdo da expansédo de populagbes de insetos prejudiciais ao
montado, a adubagéo/calagem de terrenos pobres, em que qualquer aumento de disponibilidades
nutritivas faz a diferenga, o adensamento de areas em que as plantas ndo existem ou séo
insuficientes, o aproveitamento/protecdo da regeneragdo natural de sobro e o tratamento dos

montados com recurso a fungicidas sistémicos.

A semelhanca do que acontece no caso do pinheiro bravo, a implementacéo destes projetos tem sido
responsavel por uma grande parte das agdes de mitigacdo dos fatores de declinio dos montados,
uma vez que este tipo de intervengdes nos povoamentos florestais s6 sao efetuadas quando existem
apoios do Estado/UE, e verificando-se uma interrupgdao dos mesmos por efeito de transi¢cdo entre
guadros comunitarios, regista-se um retrocesso no progresso que ja vinha sendo alcangado,
originando uma nova expansdo das pragas/doencas, podendo estas colocar em risco a proépria

sobrevivéncia destes ecossistemas de montados mediterraneos conforme os conhecemos.
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Face aos factos referidos, torna-se vital para o setor do pinheiro bravo e do sobreiro (no caso da
LVT), que ndo se continuem a verificar as interrupgées de programas de controlo fitossanitario de

pragas/doencas, tornando as mesmas independentes das vicissitudes orcamentais dos QCA’s.

Outra vertente bastante apoiada nesta agdo foram as Recuperacdes de Galerias Ripicolas, esta
acao, € considerada essencial na gestdo florestal dos povoamentos florestais existentes, pois
possibilita o acesso quer de pessoas, quer de animais as linhas de &gua, mas a sua maior
contribuicdo é a da gestdo da carga combustivel acumulada, em é&reas cujas disponibilidades
nutritivas e hidricas para as plantas estdo mais acessiveis, logo implicam uma elevada densidade de
plantas. O controlo dessa densidade vai contribuir para a redugdo do risco de propagacado dos
incéndios florestais (tendencialmente o fogo expande-se pelas linhas de agua, pois estas apresentam
quase sempre uma grande carga de combustivel em termos de biomassa herbacea/arbustiva e
arboérea), bem como da regularizacdo dos cursos de agua e aumento da biodiversidade dos

ecossistemas.

Volume Total do Investimento — Por analise deste indicador em termos nacionais verifica-se que
para uma meta de 200.000.000,00 €, foram aprovados 189.870.000,00 €, ou seja, um cumprimento
da mesma em 95%, o que comparando com o nimero de PA’s, que ficou bem mais abaixo da média
proposta, constata-se que temos menos projetos, mas com dareas maiores e com investimentos

substanciais.

Nos concelhos da LVT estudados, esta tendéncia continua a ndo se verificar, assim para uma meta de
8.660.000 €, foram aprovados 13.237.530,00 €, ou seja, um cumprimento da meta em cerca de

153%.

O sucesso da implementacgao deste critério vem no seguimento do que ja foi explicado na analise dos
outros indicadores, ou seja verifica-se uma necessidade de intervencao nos povoamentos florestais
quer ao nivel das recuperagdes das linhas de agua, quer ao nivel fitossanitario, estando os agentes
do setor despertos para esta necessidade, e atentos a disponibilizagdo de fundos comunitérios por
parte do Estado para ajuda nesta tarefa considerada prioritaria por todos os agentes que intervém

neste setor.

No entanto, face a urgéncia das intervengdes, que sao vitais para a sobrevivéncia destas areas, tem-
se vindo a verificar uma desmobilizagdo dos agentes aglutinadores de vontades (freguesias),
principalmente na zona de minifundio, uma vez que a obrigatoriedade de cumprimento das regras dos
mercados publicos para este tipo de financiamentos, é um dos “obstaculos” que mais entraves tem
colocado a apresentacdo e execucao dos projetos apresentados por organismos da administracao

local.

Nunca pondo em causa a questdo legal do procedimento, sou da opiniao que futuramente sejam
facilitados, os procedimentos de ajustes direto por razdes técnicas, em vez de se fomentarem os

concursos publicos com adjudicacédo dos trabalhos a empresas que apresentem o pre¢o mais baixo e
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gue na maior parte das vezes realizam um trabalho de ma qualidade e ndo cumprem os intervalos de
tempo para a intervengéo, que na floresta sao limitados, originando execug¢des que se expandem no

tempo perdendo a oportunidade técnica de realizagdo das mesmas.

A criacdo de uma clausula de excecdo no CCP — Cédigo dos Contratos Publicos, para estas
operacdes florestais, em que se autorize a realizagdo de despesa, quando estdo em causa operagdes
de caracter de urgéncia e muito especificas em termos técnicos, sbé podera contribuir para a
maximizacao da oportunidade de intervengéo e utilizagdo dos recursos nacionais e comunitarios que

estdo a disposicao das populagbes para a execugao destas obras.

Relativamente aos indicadores de resultado para a medida 233, podemos tecer as seguintes

consideracdes:

Biodiversidade — Neste indicador, constata-se que a meta se cumpriu s6 pelo aumento da area de
intervencado, assim temos que este indicador foi cumprido a 100%, quer seja a nivel nacional quer

seja ao nivel da LVT.

Um exemplo do cumprimento do indicador poderd ser, o aumento verificado empiricamente, das
espécies quer animais quer vegetais, nas linhas de agua que foram limpas e desobstruidas, por
exemplo voltou-se a encontrar uma espécie de lampreia endémica (Lampetra auriensis) da regiao de
Ourém, nas linhas de agua que foram intervencionadas, que se pensava ja ter desaparecido e a Ra

Ibérica (Rana iberica) que voltou a aparecer nas linhas de dgua que foram intervencionadas.

Também a abertura de corredores ecolégicos (apesar de ter sido uma acdo com pouca implantacao

na LVT), podera ser responsavel pelo incremento da taxa de biodiversidade verificada.

Qualidade da Agua, Combate as alteragdes climaticas e Qualidade dos solos — Nestes
indicadores a meta nacional para cada um, era a de serem executados 242.800,00 hectares, 0 que

néo foi ultrapassado, uma vez que se executaram 224.796,00 hectares.

Ao nivel regional (7 concelhos) também a meta de 9.734,00 hectares para cada um destes
indicadores foi ultrapassada em muito, com o investimento a ser implementado em 24.920,47

hectares.

Para estes numeros contribuiram os concelhos onde houve maior implantacdo da acao 2331 que foi

Ourém e da acao 2333 que foi Chamusca e Coruche.

Nos concelhos da LVT objeto do estudo, poder-se-4 afirmar que, o aumento da qualidade da agua é
perfeitamente justificado pela implementagcdo da ag¢do 2331 da limpeza das ribeiras, enquanto o
combate as alteragdes climaticas e qualidade dos solos podera ser justificado pela regularizagao do
coberto florestal das areas intervencionadas, pelas limpezas de matos com recurso a técnicas menos

invasivas como os corta-matos, etc.
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Combate a marginalizacado das terras — Neste indicador, constata-se que a meta fica cumprida sé
pelo aumento da area de intervengao, assim considera-se o mesmo foi cumprido a 100%, quer seja a

nivel nacional quer seja ao nivel da LVT.

O combate a marginalizacdo das terras poder-se-a obter, & semelhanca das outros a¢des que tém
como indicador esta varidvel, s6 pelo facto de se realizarem investimentos nas referidas terras, quer
por recuperacdo de galerias ripicolas, quer por reconversdo de areas ocupadas com espécies de
rapido crescimento por outras, ou entdo por fomento aos investimentos de controlo fitossanitario de
doengas florestais, que poderdo evitar a morte precoce das arvores € manter a rentabilidade da

exploragéao florestal que seria espectavel, em povoamentos séos.

4.8 - Apreciacao Global

Compila-se no seguinte quadro a avaliagdo da implementacdo das ajudas florestais (constante nos
anexos), a nivel nacional e em cada medida, pela aplicacdo da férmula de calculo AIAF.

Quadro 1 — Classificagao quantitativa e qualitativa da AIAF por ac¢éo e concelho

Acao | Nacional | Abrantes | Alcobaca |Chamusca | Coruche | Ferreira do Zézere Macao Ourém
131 1,05 3,07 0 4,6 7,82 0,28 0,11 0

Suficiente ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Bot  MuioBoa MuioBoa MutoBoa MutoBos MioBoa  MutoBos WioBos
G a1 s 0 0 om  om a;
R )

232 0,98
Suficiente
233 0,87
Suficiente

Tendo em atengd@o os objetivos definidos no documento de programacdo (PRODER, Programa de
Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012), e as metas atingidas (PRODER A. G., 2016),
em termos gerais, conclui-se que a implementagéo das acoes florestais com o apoio do PRODER, no
contexto nacional foi em trés das agbes (131, 133 e 231) “Suficiente” e nas outras trés “Boa”,
podendo-se considerar que foi um sucesso.
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Relativamente aos concelhos analisados houve grande variabilidade consoante a medida e o

concelho pelas razdes ja anteriormente abordadas, para cada acao, nos pontos 4.1 a 4.7.

Ao nivel dos concelhos analisados na regido LVT, podemos também considerar a existéncia de
algumas discrepancias entre agbes, assim temos resumidamente que as regiées da parte Sul da
regido LVT (Leziria e Charneca Ribatejana), devido a implantacdo j4 bem enraizada de APF’s fortes
e proatividade dos seus empresarios proprietarios/florestais e ao regime de propriedade fundiaria
existente (média/grande propriedade, pouco declivosa e com solos com carateristicas que facilitam o

trabalho quer mecéanico quer manual), tiveram uma avaliagdo muito positiva nas agdes 131 e 233.

Quanto aos concelhos do Norte Ribatejo, em que o regime de propriedade € mais dividido (minifundio
e em muitos casos “microfundio”), as propriedades sdo de pequena dimensao e em grande maioria
das vezes afastadas umas das outras, com declives ja mais acentuados, 0 que vai originar uma
dificuldade acrescida no que respeita a mecanizacao dos trabalhos florestais, acrescido de uma fraca
rentabilidade esperada de um investimento com retorno econdémico a médio/longo prazo, e com
fatores de risco acrescidos como €& o caso recorrente de incéndios florestais que ocorrem
ciclicamente nestas areas, as agbes do PRODER que tiveram mais implantacdo com um valor de
AIAF de registar, sdo as agbes 231, 232 e 233, uma vez que regra geral a grande maioria dos
projetos aprovados nestas agbes foram fomentados pelos organismos de administracdo local
(freguesias), e em muito menor numeros por ZIF's, que agregam uma grande quantidade de
propriedades de modo a tornar rentavel a intervengao, quer ao nivel da prevengao de incéndios, quer

ao nivel da limpeza de linhas de agua.

Também a implementacdo de operacbes de estabilizacdo de emergéncia apo6s incéndio (232) teve
algum impacto nestas regides que s@o assoladas frequentemente por este flagelo que tanto mal tem

feito a toda a nossa floresta.

Na regiao Oeste, verifica-se mais ou menos 0 mesmo que na regiao do Ribatejo Norte em termos de
estrutura fundiaria e de carateristicas dos solos, no entanto verifica-se que nestas areas existe uma
grande incidéncia de investimentos agricolas, quer ao nivel de pomares, quer ao nivel de agricultura
intensiva, o que na minha opinido leva os empresarios/agricultores a olhar para a floresta como um
complemento da area agricola e optam frequentemente por instalacdo de espécies de rapido
crescimento, investimento que néo é elegivel nos programas com apoio comunitério. Nestas areas as
acoes do PRODER que tiveram mais impacto foi a 231 (agdes de prevencao de incéndios), com os

mesmos tipos de promotores que no Ribatejo Norte, com predominancia nas ZIF’s.

Em comum com estas trés grandes areas temos uma acdo de grande sucesso em termos de

implantagéo, que € a 133 e uma de grande insucesso que é a 132.

Verifica-se que a 133 teve grande aceitagdo, no tecido empresarial da exploracéo florestal da regido

LVT, alias esta regido foi uma que mais contribuiu para o cumprimento das metas nacionais.
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A grande proatividade e dimensédo das empresas de exploragado florestal, existentes na regiao da
LVT, e que desenvolvem a sua atividade na regido, mas também no resto do Pais, nomeadamente no
corte, rechega e transporte de material lenhoso para abastecimento das “fabricas de celulose”
(principalmente madeira de eucalipto), €, em grande parte, responsavel por este sucesso de

implantagcéo da acdo 133.

Também os empresérios da parte mais a Sul do Ribatejo, que trabalham com outro produto de
exceléncia da floresta da LVT, que é a corti¢a, contribuiram também com uma parte significativa para

0 sucesso desta acao, através da instalagao de empresas de primeira transformacao de cortica.

Quanto a acdo 132, verifica-se que na regido LVT, a mesma nao teve quase candidaturas, sendo que
apenas num concelho dos que foram estudados, no caso particular de Ferreira do Zézere, é que se
verifica uma AIAF de registar. As razbes para esta pouca adesdo, na minha opinido, passam pelo
pouco interesse que as Zonas de Caga da LVT viram nestes apoios, por deficiente publicitagdo dos
mesmos, pela baixa taxa de subsidiacdo da agéo (implicando um esfor¢o suplementar em termos de
autofinanciamento por parte das associagdes), ou pela pouca proatividade dos cacadores das ZCA's
em termos de agdes de gestao cinegética (sempre dificeis na zona do minifindio) e os das ZCT’s nao
tiveram muito interesse em estar a investir com apoios nacionais e comunitarios pelas razoées ja

expostas anteriormente.

Uma das principais questdes levantadas no documento de programacdo do PRODER (PRODER,
Programa de Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012), em relagcdo as medidas
florestais do QCA anterior, foi a deficiente articulacdo entre as medidas de apoio florestal
disponibilizadas no periodo 2000-2007, o que acompanhado pelo excesso de complexidade
administrativa das mesmas, implicou uma perda de eficacia na implantacdo dos programas. Outra
critica feita era a de que as intervengdes recairam principalmente no apoio a instalagdo de espagos
florestais, evidenciando escassos efeitos na manutencao e valorizacao dos povoamentos florestais ja
instalados. Também a falta de dindmica e empreendedorismo dos agentes do setor florestal

associada a elevadas taxas de subsidiagcdo, limitaram a boa implantacdo das medidas florestais.

Ora o que se verificou no PRODER, na minha opinido, foi contrariamente ao que seria de esperar e
gue constava no documento de programacao, um agravamento significativo da questao burocratica,
com a dispersédo das medidas florestais por varias a¢des, que muitas das vezes se sobreponham em
termos de objetivos (por exemplo a acdo 131 e a 2333), sendo que o sucesso do programa passou
pelo aumento da capacidade de resposta dos agentes do setor que souberam contornar esta
questao, através do contributo quer das APF’s bem estruturadas e organizadas (caso do Ribatejo
Sul, quer das ZIF's e empresas de prestacdo de servigos, estas Ultimas com uma atitude muito
proativa, junto dos organismos da administracao local (casos da Regiao Oeste e do Ribatejo Norte,

respetivamente).

Outra razdo para que fosse alcancada esta taxa de sucesso, foi a clareza com que os concursos
foram sendo abertos, sem grandes alteragdes das regras durante o periodo de vigéncia do PRODER.

Também a disponibilidade financeira da verba destinada para as diversas agdes contribuiu para a
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estabilidade do programa, conferindo aos promotores e consultores das candidaturas, uma perspetiva

de seguranga na resposta da administragéo as suas aspiragoes.

Em situagbes futuras, e de modo a diminuir a complexidade administrativa associada a estes
processos (verifica-se que o atual quadro comunitario de apoio, PDR, mantém e acentua a
complexidade burocrédtica), talvez seja de adotar um sistema de projetos simplificados, e

concentrados num maximo de 3 ou 4 agbes de apoio florestal.

A promogéo da gestdo ambiental e do ordenamento florestal, com vérias agbes do PRODER mais
focalizadas para este setor, enquadrada com um aumento da competitividade das empresas,
promovendo a sua estabilidade, contribuiram para a valorizacao multifuncional dos espacos florestais,
bem como para a diminui¢do dos fatores de risco de incéndio florestal (esta situagéo verificou-se com
mais relevo nas areas de Sul do Ribatejo, onde as agdes florestais do PRODER tiveram maior taxa
de implantagédo pelos motivos ja expostos ao longo deste trabalho), tornando o setor mais resiliente e

gerador de valor.

Neste sentido, e no contexto de que as alteragdes climaticas sdo cada vez mais uma realidade, é na
minha opinido de uma importancia acrescida, que se volte a apoiar a construgdo de pequenas
barragens de terra nas areas florestais, uma vez que estas podem fazer a diferenga, em termos de
aumento da biodiversidade e criagdo de microclimas localizados, potenciando a diversificagdo dos
habitats inseridos nos ecossistemas florestais envolventes, além de contribuirem na constituicdo de
reservas de agua estratégicas para o combate a futuros incéndios florestais que possam vir a ocorrer

nestas areas.

Porém, o que se tem verificado ao longo do decorrer destes Ultimos quadros comunitérios, e
particularizando para a area da LVT, nas areas florestais e dos quais o PRODER né&o é excecéao, é a
falta de continuidade da intervencgao florestal efetuada, ou seja, a intervengéo é feita uma vez com o
apoio do Estado portugués e de Unido Europeia, e depois na grande maioria dos casos, a mesma

nao tem seguimento, ou seja perde-se totalmente o efeito da mesma.

Este problema, mais comum na regido de minifundio (Norte do Ribatejo e parte da zona Oeste)
poderd resultar, na grande maioria das vezes, por falta de capacidade financeira dos proprietérios,
cuja area florestal ndo gera retorno econémico direto, que pague por si s6 nova intervencdo de
manutencgéo, devido a dimenséao e particido da mesma, ou por absentismo dos referidos proprietarios,
que este se “habituaram” a existéncia de “ajudas para a limpeza das matas” por parte da
administracdo e acomodam-se até que cheguem ao fim as suas obrigagdes contratuais para voltar a
solicitar novo apoio. Na minha opinido esta situacao poderia ser ultrapassada pelo refor¢o das acdes
de controlo por parte da administragcao, durante o periodo de duragao das obrigacdes contratuais (5
anos) e a implementagdo de uma espécie de prémio anual de manutengdo das operagdes
inicialmente efetuadas, alias a existéncia desse prémio de manutencado como é atualmente, no caso
das arborizagdes, tem-se revelado muito Util, visto que os proprietarios tém que garantir o

“tratamento” das areas intervencionadas como garantia do recebimento anual do referido prémio.
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Uma das solugdes podera passar pela extensdo do atual regime de RPB-Regime Pagamento Base,

as areas ocupadas com culturas florestais.

Também a quebra do ciclo de controlo de pragas e doencas, devido aos periodos de interrupgdo na
disponibilidade de apoios/subsidios, tem sido bastante prejudicial, uma vez que possibilita a
“recuperacao” das populagdes dos organismos que sao considerados nocivos para as arvores, pelo
que a existéncia da figura do prémio de manutencao dos ecossistemas florestais, ja referido, seria

essencial para ajudar a colmatar mais este problema.

Na regidao LVT, verificou-se que no PRODER, nomeadamente nas agbes 231 e 233, que tiveram
como promotoras as juntas de freguesia (devido a inexisténcia de ZIF's nestas areas), como
entidades aglutinadoras de vontades e de representatividade de grande numero de proprietarios,
nomeadamente nas regides de minifindio (Norte Ribatejo e parte da zona Oeste da LVT), as
titularidades dos terrenos foram garantidas por recurso a Edital e os trabalhos implementados
seguindo as regras do CCP, o que causou uma grande entropia no sistema e atrasos bastante
significativos na execugdo dos investimentos aprovados. Na minha opinido o alivio deste
constrangimento passaria por flexibilizar a aplicagdo das regras do CCP aos projetos florestais,
facilitando os ajustes diretos, por razdes técnicas, de modo a conferir celeridade e oportunidade nas
intervencoes florestais, de modo a que as mesmas sejam efetuadas nas alturas proprias e sem
atrasos que possam pbr em causa os planos de ordenamento da floresta e nomeadamente de

prevencao de futuros incéndios florestais.

Em termos de otimizacdo da gestdo da area florestal, assistiu-se durante o periodo de vigéncia do
PRODER ao aparecimento da figura das ZIF's, apesar de pessoalmente ndo questionar a
importancia da existéncia das mesmas, que tém uma importancia acrescida em termos de
organizagao dos produtores (mais acentuada na regido do minifundio), as referidas tém tido alguma
limitagdo na sua atuagao, pois os proprietarios delegam a gestao florestal das suas propriedades nas
entidades gestoras, no entanto esta delegagdo em muitas situa¢gdes ndo passa de uma questao
formal, e que depois na pratica resume-se a uma “mao cheia de nada”. Esta situacdo podera ser
ultrapassada com o fomento de entidades que aglutinem a gestado florestal com a titularidade dos
terrenos, por exemplo os fundos imobiliarios florestais. Um bom exemplo do referido é o que se
passou no concelho de Magéo, que foi o concelho da LVT que primeiramente teve ZIF's aprovadas,
para a sua area, no entanto por andlise dos dados do presente trabalho verifica-se que, o PRODER
teve pouca aplicagdo nestas areas. Por analise das AIAF de todas as agdes em estudo, apenas
tiveram valores positivos a 133 e a 231, ou seja a agédo de exploragéo florestal, que na LVT teve
muita adesdo pelos motivos j& expostos e a agdo de prevencdo de incéndios, com a execugado de
apenas 2 projetos, (um com abertura de rede primaria de faixas de gestdo de combustivel e outro
com a construcao de pontos de agua para combate a incéndios), o que se considera manifestamente
pouco, para um concelho que se tinha como um modelo em termos de organizacao e prevencao ao
nivel florestal, que teve como resultado a destruigdo de cerca de 70% da sua area florestal resultante

dos incéndios de 2017.
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Outra conclusdo a que se pode chegar por analise dos dados (nomeadamente com a pouca taxa de
execucdo da acdo 132 na LVT), é que seria de grande importancia, de modo a credibilizar todo o
sistema além de aumentar a transparéncia do setor florestal, o aumento da taxa de fiscalizagdo por
parte da Autoridade Tributaria, no caso das transacdes de produtos florestais, quer seja de lenha,

cortica, cinegética, etc.

Em termos de sugestdo, para que o sucesso relevante da gestao florestal que se verifica na parte
mais a Sul do Ribatejo e parte do Alto e Baixo Alentejo, se estenda a outras areas florestais do nosso

Pais, teremos de ter em conta a principal razdo que é o retorno econémico da floresta.

Este retorno passara sempre pela existéncia de unidades minimas de producdo com &reas continuas
com capacidade de gerar rendimento cadenciado ao longo dos anos, ou seja, a exploragao de areas
florestais com vérias espécies em que a producgdo florestal seja diversificada (lenho, fruto, caca, mel,
cogumelos, cortica, resina, pastoricia, etc). Estas areas continuas deverdao passar sempre pelo
emparcelamento (voluntario ou forgado através de medidas administrativas vigorosas em termos de
impostos e coimas agravadas), originando uma unidade de produgado com uma area minima continua,
variavel conforme os locais, mas nunca menos de 40 a 50 hectares, ndo sendo nunca permitida a sua

futura particdo/divisédo quer seja por herangas, quer seja por venda.

Esta solucéo ira rentabilizar a mecanizagdo e uma vez que o rendimento esteja garantido em termos
de cadéncia anual, o investimento florestal ira ser novamente atrativo, favorecendo a fixagéo e
rejuvenescimento de populagbes no interior do Pais, contrariando o processo de desertificagio

humana que grassa nestes territorios.

Caso se verifigue algum periodo de caréncia entre o retorno dos investimentos, este poderia ser
compensado pelo pagamento de uma compensag¢do monetéria por parte do Estado, resultante da
criacdo de um imposto especifico para esta questédo, ou relocalizando parte das verbas adstritas ao

combate dos incéndios, que neste caso ja ndo seriam necessarias.

Também a existéncia de unidades minimas de exploragéo florestal, iria fomentar a silvo-pastoricia,
(gado bovino, ovino e caprino) com um caracter de exploracédo de leite e de carne, contribuindo para

a manuteng¢ao da vegetacao (matos) controlada.
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5 - CONCLUSOES

Tendo em atengé@o os objetivos definidos no documento de programacdo (PRODER, Programa de
Desenvolvimento Rural - Continente 2007-2013, 2012), e as metas atingidas (PRODER A. G., 2016),
em termos gerais, pode-se considerar que a implementacdo das acdes florestais com o apoio do
PRODER, no contexto nacional foi um sucesso, tendo obtido a classificagdo de “Boa” nas agbes (131,
133 e 231) e “Suficiente” nas acdes (132, 232 e 233) pela aplicacdo da férmula de avaliagdo da

implementacao das ajudas florestais (AIAF).

Relativamente aos concelhos da LVT analisados: Abrantes, Alcobaga, Chamusca, Coruche, Ferreira
do Zézere, Macao e Ourém, houve grande variabilidade consoante a agcao e o concelho pelas razdes

ja anteriormente mencionadas.

Destacando-se os bons resultados obtidos nos concelhos com propriedades de maior dimenséo
(Abrantes, Chamusca e Coruche) devido a rentabilidade que os proprietarios florestais conseguem

obter, tornando apelativo o investimento e a manutencéao das areas florestais.

No concelho de Ourém a execucao das agdes 231, 232 e 233 foi “Boa e “Muito “Boa” porque, no meu
entender, houve grande proatividade das entidades de administracédo local (juntas de freguesia) na

implementacao destas ajudas.

Saliento ainda a implementacdo da acdo 133, que obteve uma classificacdo “Muito Boa” de
implementacao do investimento em todos os concelhos estudados, excedendo, inclusive, o nivel de
implementacao nacional -“Boa”, o que revela grande dindmica dos empresérios na aquisi¢do de
magquinaria de exploragédo florestal, nomeadamente para processamento de matéria-prima florestal

(pinheiro bravo e eucalipto).

Apesar dos resultados obtidos na aplicagdo do investimento financiado, os problemas do setor
florestal mantém-se, especialmente ao nivel estrutural, carecendo de continuidade os investimentos
efetuados pelos beneficiarios. Assim, a administragdo publica, deveria diligenciar outras iniciativas
que motivem os proprietarios que nunca aderiram a ajudas a fazé-lo, na senda de se obter uma

distribuicao mais equitativa dos fundos e das intervengdes na floresta portuguesa.

Por dltimo ha que realgar que este tipo de instrumentos de politica, refletem um enorme esforco
financeiro por parte da administragéo e dos proprietarios, efetuado ao longo dos anos, no entanto o
mesmo ndo tem sido suficiente para compensar as perdas de produtividade, provocadas todos os
anos pelo flagelo dos grandes incéndios florestais, 0 que pode representar um enorme

estrangulamento no desenvolvimento do setor florestal portugués (Mendes & Dias, 2001).

Também a excessiva dependéncia do setor florestal portugués da disponibilidade de fundos publicos
comunitarios, pode ser outra dificuldade, uma vez que por regra o proprietario florestal portugués
apenas esta disposto a investir na sua floresta se tiver acesso a ajudas (com excegao da instalacao
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de eucaliptais), no entanto, a disponibilidade destas ajudas externas nao é ilimitada e est4 sempre
dependente de negociagdes, pelo que caberd a administragdo publica portuguesa, encontrar novas
formas de financiamento através de instrumentos de politica nacionais, nomeadamente o FFP —
Fundo Florestal Permanente, que devera ser fomentado e reforgado. Adicionalmente, ou em
alternativa, podera o produtor florestal obter a compensagcdo monetdaria do seu método produtivo pela
mais valia que o consumidor venha a reconhecer e valorizar, pagando mais pelo produto ou servigo a

adquirir.

Segundo (Blum & Schanz, 2002), uma das linhas de discussao atual na Europa, em termos florestais,
debruca-se sobre a duvida se os financiamentos publicos devem ser orientados para os pagamentos
diretos (subsidios) aos proprietarios/empresas florestais, de modo a que a floresta retorne para a
sociedade os seus beneficios diretos (material lenhoso, casca, gema, frutos, cinegética) e indiretos
(regulacao do regime hidrolégico, qualidade do ar, paisagem) ou, por outro lado, ser orientado através
de pagamentos fixos das empresas/sociedade, que garantam a remuneragdo dos proprietarios/
empresas florestais através de um pagamento ecoambiental, como uma espécie de prémio, pela
manutencgao pura e simples dos espacos florestais ao encargo dos referidos proprietarios. Sendo esta
ajuda (ecoambiental) regulada pelo mercado, no sentido de “menos Estado, mais mercado”, como por
exemplo: o mercado ao adquirir determinado bem, devera valorizar o produto e a area de onde é

proveniente.

A eficiéncia da aplicagdo dos fundos/apoios/ajudas florestais segundo (Blum & Schanz, 2002) pode
ser traduzida pela capacidade de atingir os resultados desejados com o minimo dispéndio de energia,
de tempo e de recursos financeiros, pagos pela administracdo aos utilizadores desses mesmos

fundos, neste caso os proprietarios/empresas florestais.

No entanto, enquanto ndo formos capazes de incorporar nos nossos modelos de andlise de politica
florestal, a abrangéncia e a diversidade do setor florestal, a maior parte das analises politicas e
econdémicas provenientes dos modelos que apenas contabilizam os custos/beneficios, ndo se
poderao considerar completas, uma vez que ficardo sempre aquém, na interpretacéo dos resultados
e conclusbes obtidas, visto que ndo se leva em conta toda a diversidade de motivagées dos
proprietarios/empresas florestais em aderir aos programas, ou simplesmente cuidar dos seus
espacos florestais, s6 pelo facto de serem florestas e ndo lhes proporcionarem retornos diretos em
termos financeiros (Blum & Schanz, 2002), pelo que, o futuro devera passar, cada vez mais, pelo
fomento da linha politica ja referida de “menos Estado, mais mercado”, de modo a abranger a referida

diversidade de motivagdes dos proprietarios.
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ANEXO 1 — Acao 131 do PRODER
Medida 122 da Comissao

Agédo 131 do PRODER - Melhoria Produtiva Povoamentos - Portugal

ANEXOS

Total Nacional

Meta Nacional

% cump Meta

08

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 1265 600 211%
N¢ Produtores Publicos Apoiados 9 20 45%
N¢ Produtores Privados Apoiados 1256 980 128%
Volume Total Investimento (mil euros) 159.374 150.000 106%
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 54.730 56.532 97%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros) 65.980 68.124 97%
[indicadores/delRestitadol Area Intervencionada 157.410 476.250 33%
N Expl implementaram Certificagao Florestal 117 > 100%
Aumento do VAB nas empresas florestais 0 400.000 0%
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 405 400 101%
N¢ Expl utilizam Biomassa Prod Energias Renovaveis 36 > 100%
AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Nacional
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 2,11 10;0,25[ Escassa
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,06 [0,25;0,75] Insuficiente
TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 1,28 [0,75;1,00] Suficiente
TBPB - N® PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,45 [1,00;1,50[ Boa
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 0,97 [1,50;] Muito Boa
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,97
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,33
NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 1,01
CF - N° de PA’s com Certificagao Florestal / Meta Definida 1
VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0
BF - N2 Exploragdes com Utilizagao Biomassa / Meta Definida 1
AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = 1,05
ANEXO 2 - Medida 122 da Comissao
Acado 131 do PRODER - Abrantes
Melhoria Produtiva Povoamentos
Total Abrantes Meta Abrantes % cump Meta
Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 40 4,68 855%
N Produtores Publicos Apoiados 0 0,16 0%
N¢ Produtores Privados Apoiados 40 7,64 523%
Volume Total Investimento (mil euros) 3.003 1.170 257%
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil
euros) 1.402 441 318%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE
(mil euros) 1.649 531 310%
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_ Area Intervencionada 3.277 3.715 88%

N¢ Expl implementaram Certificagao Florestal 3 > 100%
Aumento do VAB nas empresas florestais 0 3.120 0%
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas
Técnicas 0 3 0%
N¢ Expl utilizam Biomassa Prod Energias
Renovaveis 0 > 0%

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Abrantes

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 8,55 10;0,25] Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 2,57 [0,25;0,75] Insuficiente

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 5,23 [0,75;1,00] Suficiente

TBPB - N® PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa

VDPFEADER - Valor Despesa Pblica FEADER/Meta Definida 3,18 [1,50-]  Mitito'Boa

VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 3,10

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,88

NT - N® PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00

CF - N° de PA’s com Certificagdo Florestal / Meta Definida 1

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0

BF - N Explorag6es com Utilizagao Biomassa / Meta Definida 0

AIAF = 0,2PA + 0,15Vl + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = 8j07

ANEXO 3 - Medida 122 da Comissao
Agao 131 do PRODER - Chamusca
Melhoria Produtiva Povoamentos

Total Chamusca Meta Chamusca % cump Meta

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 61 4,86 1255%
N¢ Produtores Publicos Apoiados 0 0,16 0%

N¢ Produtores Privados Apoiados 61 7,94 768%

Volume Total Investimento (mil euros) 4.852 1.215 399%

Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 2.088 458 456%

Despesa Publica AprovadaTotal FEADER+OE (mil euros) 2.456 552 445%
_ Area Intervencionada 6.211 3.858 161%
N¢ Expl implementaram Certificagéo Florestal 15 > 100%

Aumento do VAB nas empresas florestais 0 3.240 0%

Ne Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 2 3 62%

N¢ Expl utilizam Biomassa Prod Energias Renovaveis 0 > 100%
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AIAF - Avaliacdo da Implementagéo das Ajudas Florestais Chamusca

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 12,55 10;0,25[ Escassa
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 3,99 [0,25;0,75] Insuficiente
TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 7,68 [0,75;1,00] Suficiente
TBPB - N2 PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 4,56 [1,50;] Muito Boa
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 4,45

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 1,61

NT - N° PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,62

CF - N® de PA’s com Certificagao Florestal / Meta Definida 1

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0

BF - N2 Exploragdes com Utilizagdo Biomassa / Meta Definida 0

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = #j60

ANEXO 4 - Medida 122 da Comissao
Agéo 131 do PRODER - Coruche
Melhoria Produtiva Povoamentos

Total Coruche Meta Coruche % cump Meta

Indicadores de Realizagéo N¢ PA’s aprovados 103 7,26 1419%
Ne Produtores Publicos Apoiados 0 0,24 0%
N¢ Produtores Privados Apoiados 103 11,86 869%
Volume Total Investimento (mil euros) 19.310 1.815 1064%
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 10.235 684 1496%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros) 8.700 824 1055%

_ Area Intervencionada 21.204 5.763 368%

N¢ Expl implementaram Certificagao Florestal 26 > 100%
Aumento do VAB nas empresas florestais 0 4.840 0%
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 24 5 496%
N¢ Expl utilizam Biomassa Prod Energias Renovaveis 0 > 100%

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Coruche

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 14,19 10;0,25[ Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 10,64 [0,25;0,75] Insuficiente

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 8,69 [0,75;1,00] Suficiente

TBPB - N PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 14,96 [1,50;-] Muito Boa

VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 10,55

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 3,68

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 4,96

CF - N° de PA’s com Certificagdo Florestal / Meta Definida 1

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0

BF - N Explorag6es com Utilizagao Biomassa / Meta Definida 0

AIAF = 0,2PA + 0,15Vl + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = 7,82
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ANEXO 5 - Medida 122 da Comissao
Acéo 131 do PRODER - Ferreira do Zézere

Melhoria Produtiva Povoamentos

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 1 1,26
Ne Produtores Publicos Apoiados 0 0,04
N¢ Produtores Privados Apoiados 1 2,06
Volume Total Investimento (mil euros) 24 315
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 8 119
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros) 10 143

_ Area Intervencionada 12,37 1.000

N Expl implementaram Certificacéo Florestal 1
Aumento do VAB nas empresas florestais 0 840
N Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 0
N Expl utilizam Biomassa Prod Energias Renovaveis 0

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Ferreira Zézere

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,79 10;0,25] Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,08 [0,25;0,75] Insuficiente

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 0,49 [0,75;1,00] Suficiente

TBPB - N® PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50] Boa

VDPFEADER - Valor Despesa Puiblica FEADER/Meta Definida 0,07 [1,50;] Muito Boa

VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,07

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,01

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00

CF - N° de PA’s com Certificagao Florestal / Meta Definida 1

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0

BF - N2 Exploragdes com Utilizagao Biomassa / Meta Definida 0

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = 028

ANEXO 6 - Medida 122 da Comisséo

Acéo 131 do PRODER - Macao

Melhoria Produtiva Povoamentos

Total Magao Meta Macao

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 1 2,58
N Produtores Publicos Apoiados 0 0,09
N¢ Produtores Privados Apoiados 1 4,21
Volume Total Investimento (mil euros) 27 645
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 14 243
Despesa Publica AprovadaTotal FEADER+OE (mil euros) 16 293

Total F. Zézere

Meta F. Zézere

% cump Meta

% cump Meta

79%
0%
49%
8%
7%
7%
1%
100%
0%
0%
0%

39%
0%
24%
4%
6%
5%
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[indicadores/delRestitadoN Area Intervencionada 23 2.048 1%
N¢ Expl implementaram Certificagdo Florestal 0 > 0%
Aumento do VAB nas empresas florestais 0 1.720 0%
Ne Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 0 2 0%
N¢ Expl utilizam Biomassa Prod Energias Renovaveis 0 > 0%
AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Macao
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,39 10;0,25[ Escassa
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,04 [0,25;0,75] Insuficiente
TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 0,24 [0,75;1,00] Suficiente
TBPB - N° PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 0,06 [1,50;] Muito Boa
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,05
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,01
NT - N° PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00
CF - N° de PA’s com Certificagao Florestal / Meta Definida 0
VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0
BF - N2 Exploragdes com Utilizagao Biomassa / Meta Definida 0
AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03B8F = il
ANEXO 7 - Medida 122 da Comissao
Acédo 132 do PRODER - Portugal
Gestéao Multifuncional
Total Nacional Meta Nacional % cump Meta
Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 153 140 109%
N¢ de Produtores Publicos Apoiados 10 10 100%
N¢ de Produtores Privados Apoiados 143 130 110%
Volume Total do Investimento (em mil euros) 8.702 10.000 87%
Despesa Publica Aprovada FEADER (em mil euros) 2.827 3.020 94%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros) 3.405 3.633 94%
lindicadoresidelResultado Aumento do VAB nas empresas florestais (em mil euros) 2.967 50.000 6%
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 43 40 108%
AIAF - Avaliacdo da Implementagéo das Ajudas Florestais Nacional
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 1,09 10;0,25[ Escassa
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,87 [0,25;0,75] Insuficiente
TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 1,10 [0,75;1,00] Suficiente
TBPB - N2 PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 1 [1,00;1,50[ Boa
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 0,94 [1,50;] Muito Boa
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,94
NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 1,08
VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0,06

AIAF = 0,25PA + 0,2VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal + 0,05NT + 0,1VAB = 0,85



ANEXO 8 - Medida 122 da Comisséo

Acao 132 do PRODER - Abrantes
Gestao Multifuncional

Indicadores de Realizacao

N¢ PA’s aprovados

N¢ de Produtores Publicos Apoiados

N¢ de Produtores Privados Apoiados

Volume Total do Investimento (em mil euros)

Despesa Publica Aprovada FEADER (em mil euros)

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)

_ Aumento do VAB nas empresas florestais (em mil euros)

N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Abrantes
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,92
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,22
TBPR - N? PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 0,99
TBPB - N° PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 0,31
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,30
NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00
VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0,03

AIAF = 0,25PA + 0,2Vl + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal + 0,05NT + 0,1VAB = {40

°1°]

ANEXO 9 - Medida 122 da Comisséao
Acgédo 132 do PRODER - Chamusca

Gestao Multifuncional

Indicadores de Realizacao

N¢ PA’s aprovados

N¢ de Produtores Publicos Apoiados

N¢ de Produtores Privados Apoiados

Volume Total do Investimento (em mil euros)

Despesa Publica Aprovada FEADER (em mil euros)

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)

_ Aumento do VAB nas empresas florestais (em mil euros)

N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Total Abrantes

10;0,25]
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

Total Chamusca

58
29
35
22

Meta Abrantes % cump

1 1,09
0 0,08
1 1,01

17 78
7 24
9 28

11 390
0 0,31
Escassa

Insuficiente

Suficiente

Boa

Muito Boa

Meta Chamusca % cump Meta
1,13
0,08
1,05
81
24
29
405

Meta

88%
0%
95%
71%
120%
118%
5%
0%

92%
0%
99%
22%
31%
30%
3%
0%
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AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais Chamusca

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,88 10;0,25[ Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,71 [0,25;0,75] Insuficiente
TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 0,95 [0,75;1,00] Suficiente
TBPB - N® PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 1,20 [1,50;] Muito Boa
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 1,18

NT - N° PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0,05

AIAF = 0,25PA + 0,2Vl + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal +0,05NT + 0,1VAB = 050

ANEXO 10 - Medida 122 da Comissao
Agéo 132 do PRODER - Coruche

Total Coruche Meta Coruche % cump Meta

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados 1 1,69 59%
N¢ de Produtores Publicos Apoiados 0 0,12 0%
N¢ de Produtores Privados Apoiados 1 1,57 64%
Volume Total do Investimento (em mil euros) 18 121 15%
Despesa Publica Aprovada FEADER (em mil euros) 6 37 17%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros) 7 44 16%

_ Aumento do VAB nas empresas florestais (em mil euros) 0 605 0%

N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 0 0 0%

AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais Coruche

PA - N¢ de PA’s aprovados / Meta Definida 0,59 10;0,25[ Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,15 [0,25;0,75] Insuficiente

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida 0,64 [0,75;1,00] Suficiente

TBPB - N® PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida 0,00 [1,00;1,50[ Boa

VDPFEADER - Valor Despesa Pblica FEADER/Meta Definida 0,17 [1,50;] Muito Boa

VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,16

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 0,00

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 0,00

AIAF = 0,25PA + 0,2Vl + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal +0,05NT + 0,1VAB = il
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ANEXO 11 - Medida 122 da Comissao
Acéo 132 do PRODER - Ferreira do Zézere
Gestao Multifuncional

Indicadores de Realizacao

N¢ PA’s aprovados
N¢ de Produtores Publicos Apoiados
N¢ de Produtores Privados Apoiados

Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada FEADER (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)

_ Aumento do VAB nas empresas florestais (em mil euros)

N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

TBPR - N2 PA’s aprovados produtores privados / Meta Definida
TBPB - N° PA’s aprovados produtores publicos / Meta Definida
VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

AIAF = 0,25PA + 0,2VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal +0,05NT + 0,1VAB = 1,11

Ferreira Zézere
3,40
0,74
3,66
0,00
1,04
1,02
0,00
0,00

Total F. Zézere

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

0N = O =

o o

Meta F. Zézere

Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa

Muito Boa

0,29
0,02
0,27
21

6

8

105

% cump Meta
340%
0%
366%
74%
104%
102%

0%
0%
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ANEXO 12 - Medidas 123 +111 da Comissé&o

Acéo 133 do PRODER - Modernizagao e Capacitacdo das Empresas Florestais — Portugal

Indicadores de Realizagao

N2 PA’s aprovados

N2 de Micro Empresas Apoiadas

N2 de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento (mil euros)
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros)

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros)

N2 de empresas de Transformagdo Apoiadas
N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas
N2 de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovagao

% de investimento em imateriais

N de participantes em agdes de formacgdo
N de dias de formagdo recebidos

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros)

N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

%

Total Meta

cump

Nacional Nacional Meta
255 220 116%
241 198 122%
16 22 73%
107.279 100.000 107%
28.995 30.362 95%
35.855 37.465 96%
39 44 89%
104 66 158%
245 110 223%
1 30 3%
90 20 450%
8 10 80%
52 40  130%
27 200  14%

%

Total Meta  cump

Nacional Nacional Meta
256.230 400.000 64%
249 132 189%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformacdo Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovagdo/Meta Definida

[IM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N2 participantes acdes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de a¢des formacdo/Meta Definida

Nacional

1,16
1,07
1,22
0,73
0,95
0,96
2,23
0,89
1,58
0,03
4,50
0,80
1,89
0,64
1,30
0,14

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,025l + 0,0251IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=1,08

10;0,25[
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;-]

Escassa

Insuficiente

Suficiente

Boa

Muito Boa
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ANEXO 13 - Medidas 123 +111 da Comissao

Acéo 133 do PRODER - Modernizagao e Capacitacdo das Empresas Florestais — Abrantes

Indicadores de Realizagao

N2 PA’s aprovados

N2 de Micro Empresas Apoiadas

N2 de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento (mil euros)
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros)
N2 de empresas de Transformagdo Apoiadas
N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas
N2 de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovacgao

% de investimento em imateriais

N2 de participantes em a¢des de formacgao

N2 de dias de formacdo recebidos

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros)
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Total

Meta

% cump

Abrantes Abrantes Meta

2
1
1
970
376
443

1
10
17
3
0
0
Total
Abrantes
868
1

1,72 117%
1,54 65%
0,17 583%
780 124%
237 159%
292 152%
0,34 291%
0,51 0%
0,86 117%
0,23 4274%
0,16 10673%
0,08 3846%
0,31 0%
1,56 0%
Meta o cump
Abrantes Meta

3.120 28%
1,03 97%

AIAF - Avaliagdo da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformacdo Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializagdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovacdo/Meta Definida

[IM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N9 participantes acdes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de agbes formagdo/Meta Definida

Abrantes

1,17
1,24
0,65
5,83
1,59
1,52
0,97
2,91
0,28
42,74
106,73
38,46
0,97
0,28
0,00
0,00

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,02511 + 0,0251IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=5,86

10;0,25[
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;-]

Escassa

Insuficiente

Suficiente

Boa
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ANEXO 14 - Medidas 123 +111 da Comissao

Acéo 133 do PRODER - Modernizagéo e Capacita¢cdo das Empresas Florestais — Alcobaca

Indicadores de Realizagao

N2 PA’s aprovados

N2 de Micro Empresas Apoiadas

N2 de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento (mil euros)
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros)
N2 de empresas de Transformacgdo Apoiadas
N2 de empresas de Comercializacdo Apoiadas
N2 de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovagdo

% de investimento em imateriais

N2 de participantes em ag¢Ges de formagao

N2 de dias de formagao recebidos

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros)
Ne Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Total Meta
Alcobaga Alcobaca
4 0,97
4 0,87
0 0,10
893 440
376 134
402 165
0 0,19
0 0,29
4 0,48
0 0,13
33 0,09
3 0,04
0,18
0 0,88
Total Meta
Alcobaga Alcobaca
720 1.760
4 0,58

% cump
Meta

413%
459%
0%
203%
282%
244%
0%
0%
826%
0%
37841%
6818%
0%
0%

% cump

Meta

41%
689%

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformac&o Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializagdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovacdo/Meta Definida

IIM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N2 participantes acdes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de ag¢des formacdo/Meta Definida

Alcobacga

4,13
2,03
4,59
0,00
2,82
2,44
6,89
0,00
0,41
0,00
378,41
68,18
6,89
0,41
0,00
0,00

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,025I1 + 0,025!IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=13)38

10;0,25[
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;-]

Escassa
Insuficiente
Suficiente

Boa
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ANEXO 15 - Medidas 123 +111 da Comisséo
Acéo 133 do PRODER - Modernizagao e Capacitacdo das Empresas Florestais — Chamusca

Total Meta o, cump
Indicadores de Realizagao Chamusca Chamusca Meta AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais Chamusca
N2 PA’s aprovados 7 1,78 393%
N2 de Micro Empresas Apoiadas 6 1,60 374% PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 3,93
N2 de PME Apoiadas 1 0,18 561% VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 4,29
Volume Total do Investimento (mil euros) 3.475 810 429% ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida 3,74
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 1.329 246 540% PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida 5,61
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros) 1.564 303 515% VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 5,40
N2 de empresas de Transformacgdo Apoiadas 1 0,36 281% VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 5,15
N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas 2 0,53 374% ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida 6,55
N2 de empresas de Recolha Apoiadas 6 0,89 673% ET - N2 Empresas de Transformacdo Apoiadas/Meta Definida 2,81
% de investimento em fatores ambientais 3 0,24 1235% EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida 1,01
% de investimento em inovagdo 43 0,16 26426% FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida 12,35
% de investimento em imateriais 3 0,08 3704% Il -Investimento Inovagdo/Meta Definida 264,26
N de participantes em a¢des de formacdo 0 0,32 0% IIM - Investimento Imateriais/Meta Definida 37,04
N¢ de dias de formag&o recebidos 0 1,62 0% NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 6,55
Total Meta % cump VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 1,01
Chamusca Chamusca Meta PAF - N2 participantes a¢des formagdo/Meta Definida 0,00
Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros) 3.265 3.240 101% DAF - Dias de ag¢des formacdo/Meta Definida 0,00
N2 Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 7 1,07 655%

AIAF =0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,025l + 0,0251IM + 0,025NT +
0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=11,15

10;0,25] Escassa

[0,25;0,75] Insuficiente

[0,75;1,00] Suficiente

[1,00;1,50( Boa

[1,50;-] Muito Boa
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ANEXO 16 - Medidas 123 +111 da Comissao

Acgéo 133 do PRODER - Modernizagao e Capacitacdo das Empresas Florestais — Coruche

Total

Meta o cump

Indicadores de Realizagdo Coruche Coruche Meta
N2 PA’s aprovados 16 2,66 601%
N2 de Micro Empresas Apoiadas 14 2,40 584%
N2 de PME Apoiadas 2 0,27 751%
Volume Total do Investimento (mil euros) 3.898 1.210 322%
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 1.488 367 405%
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros) 1.750 453 386%
N2 de empresas de Transformagdo Apoiadas 2 0,53 376%
N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas 4 0,80 501%
N2 de empresas de Recolha Apoiadas 14 1,33 1052%
% de investimento em fatores ambientais 0 0,36 0%
% de investimento em inovacdo 19 0,24 7740%
% de investimento em imateriais 3 0,12 2479%%
N2 de participantes em a¢des de formacao 0,48 0%
N2 de dias de formacgdo recebidos 0 2,42 0%

Coruche Coruche Meta
Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros) 3.754 4.840 78%
N¢ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 7 1,60 438%

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,02511 + 0,0251IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=5,98

10;0,25[
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;-]

Escassa

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformagdo Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovacdo/Meta Definida

IIM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N2 participantes acbes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de a¢des formacdo/Meta Definida

Insuficiente

Suficiente
Boa

Coruche

6,01
3,22
5,84
7,51
4,05
3,86
4,38
3,76
0,78
0,00
77,40
24,79
4,38
0,78
0,00
0,00
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ANEXO 17 - Medidas 123 +111 da Comisséo
Acédo 133 do PRODER - Modernizagao e Capacitagcdo das Empresas Florestais — Ferreira do Zézere

Total F. MetaF. o, cump Ferreira
Indicadores de Realizagdo Zézere Zézere Meta AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Zézere
N2 PA’s aprovados 12 0,46 2597%
Ne de Micro Empresas Apoiadas 12 0,42  2886%  PA-N2de PA’s aprovados / Meta Definida 25,97
N2 de PME Apoiadas 0 005 0% VI -Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 21,27
Volume Total do Investimento (mil euros) 4.466 210 2127%  ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida 28,86
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros) 1.693 64 2655%  PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida 0,00
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+QE (mil euros) 1.991 79 2531%

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida 26,55

E: :Z ZEZZ:Z ZZ z;ar:;‘Z':;‘l"zzzzoA;’;’;:::s 8 g'gi g:ﬁ: VDPTotal - Valor Despesa Pblica FEADER+OE/Meta Definida 25,31

; ! ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida 43,29
N2 de empresas de Recolha Apoiadas 12 0,23 5195% N . .
% de investimento em fatores ambientais 0 0,06 0% ET - N2 Empresas de Transformagdo Apoiadas/Meta Definida 0,00
% de investimento em inovacso 42 0,04 99119% EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida 3,73
% de investimento em imateriais 3 0,02 14286% FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida 0,00
Ne de participantes em acdes de formacdo 0 0,08 0% |I-Investimento Inovagdo/Meta Definida 991,19
Ne de dias de formac3o recebidos 0 0,42 0% |IM-Investimento Imateriais/Meta Definida 142,86
_ Total . MetaF. o, cump NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida 43,29

Zézere Zézere Meta VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida 3,73

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros) 3.130 840 373%  PAF - N2 participantes ac¢des formacdo/Meta Definida 0,00
N@ Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas 12 0,28 4329%  DAF - Dias de acdes formacio/Meta Definida 0,00

AIAF =0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,025l + 0,0251IM + 0,025NT +
0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=45,04

10;0,25] Escassa

[0,25;0,75] Insuficiente

[0,75;1,00] Suficiente

[1,00;1,50( Boa

[1,50;-] Muito Boa
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ANEXO 18 - Medidas 123 +111 da Comissao

Acéo 133 do PRODER - Modernizacao e Capacitagcdo das Empresas Florestais — Macao

Indicadores de Realizagao

N2 PA’s aprovados

N2 de Micro Empresas Apoiadas

N2 de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento (mil euros)
Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros)
N2 de empresas de Transformagao Apoiadas
N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas
N2 de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovagao

% de investimento em imateriais

N2 de participantes em ac¢des de formacado

N de dias de formacdo recebidos

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros)
Ne Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Total
Magao

1

1

0

143

55

64

0

33

0
Total
Magao
94
1

Meta
Magao
0,95
0,85
0,09
430
131
161
0,19
0,28
0,47
0,13
0,09
0,04
0,17
0,86
Meta

Macgao
1.720
0,57

% cump
Meta

106%
117%
0%
33%
42%
40%
0%
0%
211%
0%
38721%
6977%
0%
0%

% cump

Meta

5%
176%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformagdo Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovacdo/Meta Definida

IIM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N2 participantes acbes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de ag¢des formacdo/Meta Definida

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,02511 + 0,0251IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=11,91

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente

[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-]  MuitoBoa

Magao

1,06
0,33
1,17
0,00
0,42
0,40
1,76
0,00
0,05
0,00
387,21
69,77
1,76
0,05
0,00
0,00
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ANEXO 19 - Medidas 123 +111 da Comissao

Acéo 133 do PRODER - Modernizagéo e Capacitagdo das Empresas Florestais — Ourém

Indicadores de Realizagao

N2 PA’s aprovados

N2 de Micro Empresas Apoiadas
N2 de PME Apoiadas

Volume Total do Investimento (mil euros)

Despesa Publica Aprovada FEADER (mil euros)

Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (mil euros)
N2 de empresas de Transformagdo Apoiadas

N2 de empresas de Comercializagdo Apoiadas

N2 de empresas de Recolha Apoiadas

% de investimento em fatores ambientais

% de investimento em inovagao

% de investimento em imateriais

N2 de participantes em ag¢des de formacao

N2 de dias de formacao recebidos

Aumento do VAB nas empresas florestais (mil euros)

N2 Expl introduziram Novos Produtos/Novas Técnicas

Total Meta 9, cump
Ourém Ourém Meta

4 0,99 404%

4 0,89 449%

0 0,10 0%

976 450 217%

373 137 273%

439 169 260%

0 0,20 0%

1 0,30 337%

4 0,50 808%

0 0,14 0%

25 0,09 27756%

3 0,05 6667%

0 0,18 0%

0 0,05 0%

Total Meta 9, cump
Ourém Ourém Meta

983 1.800 55%

3 0,59 505%

AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida

ME - N2 de MicroEmpresas Apoiadas/Meta Definida

PME - N2 de PME’s Apoiadas/Meta Definida

VDPFEADER - Valor Despesa Publica FEADER/Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
ER - N2 Empresas de Recolha Apoiadas/Meta Definida

ET - N2 Empresas de Transformacdo Apoiadas/Meta Definida
EC - N2 Empresas de Comercializacdo Apoiadas/Meta Definida
FA - Investimento Fatores Ambientais/Meta Definida

Il - Investimento Inovacdo/Meta Definida

[IM - Investimento Imateriais/Meta Definida

NT - N2 PA’s com Novas Técnicas/Meta Definida

VAB - Valor aumento VAB / Meta Definida

PAF - N@ participantes acdes formacdo/Meta Definida

DAF - Dias de a¢des formagdo/Meta Definida

AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05ME + 0,05PME + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,025ER + 0,0250ET + 0,025EC + 0,025FA + 0,025I1 + 0,025!IM + 0,025NT +

0,2VAB + 0,0125PAF + 0,0125DAF=10,74

10;0,25([ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50][ Boa
[1,50;] Muito Boa

Ourém

4,04
2,17
4,49
0,00
2,73
2,60
5,05
0,00
0,55
0,00
277,56
66,67
5,05
0,55
0,00
0,00



ANEXO 20 - Acao 231 do PRODER
Medida 226 da Comissdo - A¢do 231 do PRODER - Portugal
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizagdo dos Riscos Bidticos Apds Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)
lindicadores delRestitado M siodiversidade
Qualidade da Agua
Combate as alteragdes climaticas
Qualidade dos solos
Combate a marginalizagao das terras

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Nacional
PA - N° de PA’s aprovados / Meta Definida 0,84
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,31
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,93
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 1,60
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 1,20
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 1,20
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 1,20
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT =1,17

ANEXO 21 - Medida 226 da Comisséo
Acgéo 231 do PRODER - Abrantes
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizag&o dos Riscos Bidticos Apds Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada (ha)
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)
lindicadores deRestitado N siodiversidade
Qualidade da Agua
Combate as alteragdes climaticas
Qualidade dos solos
Combate a marginalizagao das terras

96

Total Nacional

563

120182

65333

44.410

120.182

120.182

120.182

120.182

120.182

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;-]

Total Abrantes

2
1544
1522
1457
1544
1544
1544
1544
1544

Meta Nacional

% cump Meta

670 84%
75000 160%
50000 131%
47.574 93%
> 100%
100.500 120%
100.500 120%
100.500 120%
> 100%
Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa
Muito Boa
Meta Abrantes % cump Meta
5,23 38%
585 264%
390 390%
371 393%
> 100%
784 197%
784 197%
784 197%
> 100%
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AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais Abrantes

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,38
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 3,90
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 3,93
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 1,97
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 1,97
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 1,97
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 1,97
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 2,10

ANEXO 22 - Medida 226 da Comiss&o
Acéo 231 do PRODER - Alcobaca
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizag&o dos Riscos Bidticos Apds Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada (ha)
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)
lindicadores'de'Restitado ™ W Biodiversidade (ha)
Qualidade da Agua (ha)
Combate as alteragbes climaticas (ha)
Qualidade dos solos (ha)
Combate a marginalizacéo das terras (ha)

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Alcobaca
PA - N° de PA’s aprovados / Meta Definida 2,37
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 8,87
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 8,38
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 3,68
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 3,68
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 3,68
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 3,68
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 4,60

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

Total Alcobaca

7
1.628
1952
1754
1.628
1.628
1.628
1.628
1.628

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;]

Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa

Muito Boa

Meta Alcobaca

Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa

Muito Boa

2,95
330
220
209

>
442
442
442
>

% cump Meta
237%
493%
887%
838%
100%
368%
368%
368%
100%
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ANEXO 23 - Medida 226 da Comisséo
Acéo 231 do PRODER - Ferreira do Zézere
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizacao dos Riscos Biéticos Apds Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada (ha)
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)
lindicadoresde'Restitado ™ Biodiversidade (ha)
Qualidade da Agua (ha)
Combate as alteragdes climaticas (ha)
Qualidade dos solos (ha)
Combate a marginalizagao das terras (ha)

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Ferreira Zézere
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 1,42
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,56
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 0,53
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,01
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 0,01
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 0,01
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,01
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 0}58

ANEXO 24 - Medida 226 da Comisséo
Acéo 231 do PRODER — Macao
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizagédo dos Riscos Biéticos Apds Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada (ha)
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)
lindicadores'de'Restitado W Biodiversidade (ha)
Qualidade da Agua (ha)
Combate as alteragbes climaticas (ha)
Qualidade dos solos (ha)
Combate a marginalizagao das terras (ha)

Total F. Zézere

2
1,5
59
53
1,5
1,5
1,5
1,5
1,5

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

Total Macao

2
294
302
299
294
294
294
294
294

Meta F. Zézere

% cump Meta

1,41 142%
158 1%
105 56%
100 53%
> 100%
211 1%
211 1%
211 1%
> 100%
Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa
Muito Boa
%
cump
Meta Macao Meta
2,88 69%
323 91%
215 140%
205 146%
> 100%
432  68%
432  68%
432  68%
> 100%
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AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais Macao

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,69
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,40
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 1,46
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,68
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 0,68
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 0,68
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,68
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

10;0,25]
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 0,94

ANEXO 25 - Medida 226 da Comisséo
Acao 231 do PRODER — Ourém
Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizagao dos Riscos Bi6ticos Apos Incéndio

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s aprovados
Area Intervencionada (ha)
Volume Total do Investimento (em mil euros)
Despesa Publica Aprovada Total FEADER+OE (em mil euros)

Nindicadores de Restiitado NN siodiversidade (ha)
Qualidade da Agua (ha)
Combate as alteragbes climaticas (ha)
Qualidade dos solos (ha)
Combate a marginalizacéo das terras (ha)

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Ourém
PA - N° de PA’s aprovados / Meta Definida 7,30
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 5,98
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 5,50
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 2,34
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 2,34
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 2,34
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 2,34
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,225PA + 0,15VI + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 4,34

Total Ourém
22
1057
1345
1176
1057
1057
1057
1057
1057
10:0,25]
[0,25:0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;]

Escassa
Insuficiente
Suficiente

Boa
Muito B

oa

Meta Ourém

Escassa
Insuficient
Suficiente
Boa

Muito Boa

3,02
338
225
214

452
452
452

e

% cump Meta

730%
313%
598%
550%

100%
234%
234%
234%
100%
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ANEXO 26 - A¢do 232 do PRODER

Medida 221+222+223+226 da Comisséo - Agao 232 PRODER- Recuperagao Potencial Produtivo+Instalacdo Sist. Florestais e Agroflorestais - Portugal

Indicadores Financeiros

FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

Estab. Emerg. Apds Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros)

Indicadores de Realizagdo

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apos Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apos Incéndio - Investimento Efetuado

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apos Incéndio - Biodiversidade
FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade da Agua
FTA - Combate as Alteragdes Climaticas

SAF -Combate as AlteragGes Climaticas

FTNA - Combate as Alteragdes Climaticas

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Alteragées Climaticas

FTA - Qualidade dos Solos

SAF - Qualidade dos Solos

FTNA - Qualidade dos Solos

Estab Emergéncia Apos Incéndio - Qualidade dos Solos
FTA - Combate a Marginalizagdo Terras

SAF -Combate a Marginalizagdo Terras

FTNA - Combate a Marginalizagdo Terras

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Marginalizagdo Terras

Total
Nacional
12032
123
5376
15023

Total
Nacional
340
4
120
128
10382
243
4154
30298
32268

Total
Nacional
10.382
243
4.154
30.298
10.382
243
4.154
30.298
10.382
243
4.154
30.298
10.382
243
4.154
30.298
10.382
243
4.154
30.298

Meta
Nacional
14522
123
5434
15075
Meta
Nacional
280
4
180
>
8800
150
8200
>
35000
Meta
Nacional
>
>
>
>
8.750
150
8200
>
8.750
150
8200
>
8.750
150
8200
>
8.750
150
8200
>

% cump
Meta
83%
100%
99%
100%
% cump
Meta
121%
100%
67%
100%
118%
162%
51%
100%
92%
% cump
Meta
100%
100%
100%
100%
119%
162%
51%
100%
119%
162%
51%
100%
119%
162%
51%
100%
119%
162%
51%
100%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida

10;0,25] Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-] Muito Boa

AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=0,98

Nacional

1,00
0,92
0,93
0,95
1,00
1,08
1,08
1,08
1,08
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ANEXO 27 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperagéo do Potencial Produtivo + Instalagéo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Abrantes

Total Meta o cump
Indicadores Financeiros Abrantes Abrantes Meta
FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 847,73 113,27 748%
SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 0,00 0,96 0%
FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 0,00 42,39 0%
Estab. Emerg. Apos Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros) 262,03 117,59 223%
Indicadores de Realizagdo
FTA - N2 PA’s apoiados 13 2,18 595%
SAF - N2 PA’s apoiados 0 0,03 0%
FTNA - N2 PA’s apoiados 0 1,40 0%
Estab Emerg. Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados 4 > 100%
FTA - Area Apoiada 271,6 68,64 396%
SAF - Area Apoiada 0,00 1,17 0%
FTNA - Area Apoiada 0,00 63,96 0%
Estab Emerg. Ap6s Incéndio - Area Apoiada 161,75 > 100%
Estab Emerg. Apds Incéndio - Investimento Efetuado 262,54 273 96%
FTA - Biodiversidade 271,60 > 100%
SAF -Biodiversidade 0,00 > 0%
FTNA - Biodiversidade 0,00 > 0%
Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade 161,75 > 100%
FTA - Qualidade da Agua 271,60 68,25 398%
SAF -Qualidade da Agua 0,00 1,17 0%
FTNA - Qualidade da Agua 0,00 63,96 0%
Estab Emerg. Apés Incéndio - Qualidade da Agua 161,75 > 100%
FTA - Combate as Alteragoes Climaticas 271,60 68,25 398%
SAF -Combate as Alteragdes Climaticas 0,00 1,17 0%
FTNA - Combate as Alteragdes Climaticas 0,00 63,96 0%
Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate as Alteragbes
Climaticas 161,75 > 100%
FTA - Qualidade dos Solos 271,60 68,25 398%
SAF - Qualidade dos Solos 0,00 1,17 0%
FTNA - Qualidade dos Solos 0,00 63,96 0%
Estab Emerg. Apds Incéndio - Qualidade dos Solos 161,75 > 100%
FTA - Combate a Marginalizacdo Terras 271,60 68,25 398%
SAF -Combate a Marginalizagdo Terras 0,0 1,17 0%
FTNA - Combate a Marginalizacdo Terras 0,00 63,96 0%
Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Marginalizagdo Terras 161,75 > 100%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteragées Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50( Boa

[1,50;-] Muito Boa

AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=1,86

Abrantes

2,23
0,96
4,05
1,47
0,50
1,24
1,24
1,24
1,24
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ANEXO 28 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperacgao do Potencial Produtivo + Instalacdo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Alcobaca

Indicadores Financeiros

FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

Estab Emerg. Apds Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros)
Indicadores de Realizacdo

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade

FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade da Agua

FTA - Combate as Alterag8es Climaticas

SAF -Combate as Alteragées Climaticas

FTNA - Combate as AlteragGes Climaticas

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate AlteragGes Climaticas
FTA - Qualidade dos Solos

SAF - Qualidade dos Solos

FTNA - Qualidade dos Solos

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade dos Solos

FTA - Combate a Marginalizagdo Terras

SAF -Combate a Marginalizagdo Terras

FTNA - Combate a Marginalizagdo Terras

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Marginalizagdo Terras

Total Meta o, cump
Alcobaca Alcobaga Meta

16,79 63,90 26%
0,00 0,54 0%
0,00 23,91 0%
0,00 66,33 0%
2 1,23 162%

0 0,02 0%
0 0,79 0%

0 > 100%
7,45 38,72 19%
0,00 0,66 0%
0,00 36,08 0%
0,00 > 100%
0,00 154 0%
7,45 > 100%
0,00 > 0%
0,00 > 0%
0,00 > 0%
7,45 38,50 19%
0,00 0,66 0%
0,00 36,08 0%
0,00 > 0%
7,45 38,50 19%
0,00 0,66 0%
0,00 36,08 0%
0,00 > 0%
7,45 38,50 19%
0,00 0,66 0%
0,00 36,08 0%
0,00 > 0%
7,45 38,50 19%
0,00 0,66 0%
0,00 36,08 0%
0,00 > 0%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteracdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida

Alcobaga

0,98
0,00
0,11
0,10
0,25
0,05
0,05
0,05
0,05

10;0,25[ Escassa

(0250,75)  [INCUCICAEC
[0,75;1,00] Suficiente

[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-] Muito Boa

AIAF=0,225PA+0,15V1+0,15VDPTotal+0,225Al1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT-[0i28
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ANEXO 29 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperagéao do Potencial Produtivo + Instalagdo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Chamusca

Indicadores Financeiros

FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

Estab Emerg. Apds Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros)

Indicadores de Realizagdo

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apods Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade
FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade da Agua
FTA - Combate as AlteragGes Climaticas

SAF -Combate as Alteragdes Climaticas

FTNA - Combate as AlteragGes Climaticas

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Alteragdes Climaticas

FTA - Qualidade dos Solos

Total Meta o, cump
Chamusca Chamusca Meta

360,18 117,63 306%
0,00 1,00 0%
0,00 44,02 0%
543,97 122,11 445%
9 2,27 397%

0 0,03 0%

0 1,46 0%

6 > 100%
170,39 71,28 239%
0,00 1,215 0%
0,00 66,42 0%
944,40 > 100%
827,30 283,5 292%
170,39 > 100%
0,00 > 0%
0,00 > 0%
944,40 > 100%
170,39 70,88 240%
0,00 1,215 0%
0,00 66,42 0%
944,40 > 100%
170,39 70,88 240%
0,00 1,215 0%
0,00 66,42 0%
944,40 > 100%
170,39 70,88 240%

AIAF - Avaliacdo da Implementagdo das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteragées Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida

10;0,25] Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50[ Boa

[1,50;-] Muito Boa

AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=1,69

Chamusca

1,54
2,92
3,18
1,03
0,50
0,85
0,85
0,85
0,85
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ANEXO 30 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperagéao do Potencial Produtivo + Instalagédo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Coruche

) o Total  Meta o, cump AIAF - Avaliagdo da Implementagdo das Ajudas Florestais Coruche

Indicadores Financeiros Coruche Coruche Meta
FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 1090,93 175,72 621%
SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 0,00 1,49 0% PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 3,21
FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros) 0,00 65,75 0% . _
Estab Emerg. Apds Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros) 0,00 182,41 0% VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0'00
Indicadores de Realizacio VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida 2,56

- N¢ ’ i 9 4 . . e
E;’: ":“O z:samfaj“ 1’; 3'3: 53;;' Al - Area Intervencionada/Meta Definida 1,40

- N2 PA’s apoiados X b L . .
FTNA - N PA’s apoiados 0 218 0% BD - Biodiversidade/Meta Definida 0,25
Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados 0 > 100% QA - Qualidade da Agua/l\/leta Definida 0,69
FTA - Area Apoiada 291,34 106,48  274% R o s _
SAF - Area Azoiada 000 1815 0; CAC - Combate as Alteracdes Climaticas/Meta Definida 0,69

- ’ ’ 0o
FTNA - Area Apoiada 0,00 99,22 0% QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,69
Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada 0,00 > 100% CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida 0,69
Estab Emergéncia Apos Incéndio - Investimento Efetuado 0,00 423,5 0%
FTA - Biodiversidade 291,34 > 100%
SAF -Biodiversidade 0,00 > 0%
FTNA - Biodiversidade 0,00 > 0% ]0;0’25[ Escassa
Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade 0,00 > 0% .
FTA - Qualidade da Agua 291,34 105,88  275% [0,25;0,75] Insuficiente
SAF -Qualidade da Agua 0,00 1,815 0% [0,75;1,00] Suficiente

- i A o

FTNA Quah(A:iad‘e da fkgua o . ] 0,00 99,22 0% [1'00;1’50[ Boa
Estab Emergéncia Apos Incéndio - Qualidade da Agua 0,00 > 0% -
FTA - Combate as Alteragdes Climaticas 291,34 105,88 275% [1,50;-] Muito Boa
SAF -Combate as Alteragdes Climaticas 0,00 1,815 0%
FTNA - Combate as Alteragdes Climaticas 0,00 99,22 0%
Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Alteragdes Climaticas 0,00 > 0%
FTA - Qualidade dos Solos 291,34 105,88 275%
SAF - Qualidade dos Solos 0,00 1,815 0%
FTNA - Qualidade dos Solos 0,00 99,22 0%
Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade dos Solos 0,00 > 0%
FTA - Combate a Marginalizagdo Terras 291,34 105,88 275%
SAF -Combate a Marginalizagdo Terras 0,00 1,815 0%
FTNA - Combate a Marginalizagdo Terras 0,00 99,22 0%
Estab. Emerg. Apos Incéndio - Combate Marginalizagdo Terras 0,00 > 0%

AIAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=1,57
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ANEXO 31 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperagéao do Potencial Produtivo + Instalagéo de Sistemas Florestais e Agroflorestais — Ferreira do Zézere

Indicadores Financeiros

FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

Estab Emerg. Apos Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros)
Indicadores de Realizagdo

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade

FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Qualidade da Agua

FTA - Combate as Alteragdes Climaticas

SAF -Combate as Alteragdes Climaticas

FTNA - Combate as Alteragdes Climaticas

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate AlteragGes Climaticas
FTA - Qualidade dos Solos

SAF - Qualidade dos Solos

FTNA - Qualidade dos Solos

Estab Emerg. Apds Incéndio - Qualidade dos Solos

FTA - Combate a Marginalizagdo Terras

SAF -Combate a Marginalizagdo Terras

FTNA - Combate a Marginalizagdo Terras

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Marginalizagdo Terras

Total F.

Zézere
0,00
0,00
0,00
214,69

w o o o

0,00
0,00
0,00

57,00

366,17

0,00
0,00
0,00

57,00
0,00
0,00
0,00

57,00
0,00
0,00
0,00

57,00
0,00
0,00
0,00

57,00
0,00
0,00
0,00

57,00

Meta F. o, cump
Zézere Meta

30,50

0,26
11,41
31,66

0,59
0,01
0,38

>

18,48

0,315

17,22

>
73,5

vV V V V

18,38
0,315
17,22

>
18,38
0,315
17,22

>
18,38
0,315
17,22

>
18,38
0,315
17,22

>

0%
0%
0%
678%

0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
498%

0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteracdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagio Terras/Meta Definida

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50( Boa
[1,50;-] Muito Boa

AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=1,55

Ferreira
Zézere

0,75
4,98
2,91
0,61
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
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ANEXO 32 - Medida 221+222+223+226 da Comiss&o
Acéo 232 do PRODER - Recuperagéao do Potencial Produtivo + Instalagéo de Sistemas Florestais e Agroflorestais — Ourém

Indicadores Financeiros

FTA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
SAF - Despesa Publica Apoiada (mil euros)
FTNA - Despesa Publica Apoiada (mil euros)

Estab Emerg. Apds Incéndio — Desp. Pub. Apoiada (mil euros)

Indicadores de Realizacdo

FTA - N2 PA’s apoiados

SAF - N2 PA’s apoiados

FTNA - N2 PA’s apoiados

Estab Emergéncia Apds Incéndio - N2 PA’s apoiados

FTA - Area Apoiada

SAF - Area Apoiada

FTNA - Area Apoiada

Estab Emergéncia Ap6s Incéndio - Area Apoiada

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Investimento Efetuado

FTA - Biodiversidade

SAF -Biodiversidade

FTNA - Biodiversidade

Estab Emergéncia Apds Incéndio - Biodiversidade
FTA - Qualidade da Agua

SAF -Qualidade da Agua

FTNA - Qualidade da Agua

Estab Emergéncia Ap6s Incéndio - Qualidade da Agua
FTA - Combate as AlteragGes Climaticas

SAF -Combate as AlteragGes Climéaticas

FTNA - Combate as AlteragGes Climaticas

Estab Emerg. Apds Incéndio - Combate Alteragdes Climaticas

FTA - Qualidade dos Solos

SAF - Qualidade dos Solos

FTNA - Qualidade dos Solos

Estab Emerg. Apds Incéndio - Qualidade dos Solos
FTA - Combate a Marginalizagdo Terras

SAF -Combate a Marginalizagdo Terras

FTNA - Combate a Marginalizagdo Terras

Estab Emerg. Apds Incéndio — Combate Marginalizagdo Terras

% cump

0%
0%
0%
676%

0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
291%

0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%
100%
0%
0%
0%

Total Meta
Ourém Ourém Meta
0,00 65,35
0,00 0,55
0,00 24,45
458,40 67,84
0 1,26
0 0,02
0 081
7 >
0 396
0 0,675
0 369
298,10 >
458,40 157,5
0,00 >
0,00 >
0,00 >
298,10 >
0,00 39,38
0,00 0,675
0,00 36,90
298,10 >
0,00 39,38
0,00 0,675
0,00 36,90
298,10 >
0,00 39,38
0,00 0,675
0,00 36,90
298,10 >
0,00 39,38
0,00 0,675
0,00 36,90
298,10 >

100%

AIAF - Avaliagao da Implementagao das Ajudas Florestais

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida
VDPTotal - Valor Despesa Publica FEADER+OE/Meta Definida
Al - Area Intervencionada/Meta Definida

BD - Biodiversidade/Meta Definida

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida

CAC - Combate as Alteracdes Climaticas/Meta Definida

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida

CMT - Combate Marginalizagdo Terras/Meta Definida

10;0,25] Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50( Boa

[1,50;-] Muito Boa

AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=1,29

Ourém

0,77
2,91
2,90
0,79
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
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ANEXO 33 - Acio 233 do PRODER
Medida 227 da Comisséao - A¢ao 233 do PRODER - Portugal
Promog¢éo do Valor Ambiental da Floresta + Reconversdao de Povoamentos com Fins Ambientais + Prote¢do contra Agentes Biéticos Nocivos

Total Nacional Meta Nacional % cump Meta

Indicadores de Realizacao N¢ PA’s/proprietarios aprovados/apoiados 1133 1745 65%
Area Intervencionada 224796 242800 93%
Volume Total do Investimento (em mil euros) 189870 200000 95%

fiRGicaaoreside Restitado N siodiversidade 224.796 > 100%

Qualidade da Agua 224.796 242.800 93%
Combate as alteragdes climaticas 224.796 242.800 93%
Qualidade dos solos 224.796 242.800 93%
Combate a marginalizagao das terras 224.796 > 100%

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Nacional

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 0,65 10;0,25] Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,95 [0,25;0,75] Insuficiente

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,93 [0,75;1,00] Suficiente

BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00 [1,00;1,50[ Boa

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 0,93 [1,50;-] Muito Boa

CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 0,93

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,93

CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 0,87

ANEXO 34 - Medida 227 da Comiss3o
Agéo 233 do PRODER - Abrantes
Promocéao do Valor Ambiental da Floresta + Reconversdo de Povoamentos com Fins Ambientais + Protecdo contra Agentes Bidticos Nocivos

Total Abrantes Meta Abrantes % cump Meta

Indicadores de Realizacao N PA’s/proprietarios aprovados/apoiados 27 13,61 198%
Area Intervencionada 6419,85 1893,84 339%

Volume Total do Investimento (em mil euros) 2811,44 1560 180%

fiRGicadores e Restiado N Biodiversidade 6419,85 > 100%
Qualidade da Agua 6419,85 1.894 339%

Combate as alteragdes climaticas 6419,85 1.894 339%

Qualidade dos solos 6419,85 1.894 339%

Combate a marginalizagao das terras 6419,85 > 100%
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AIAF - Avaliacdo da Implementagao das Ajudas Florestais Abrantes

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 1,98
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,80
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 3,39
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 3,39
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 3,39
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 3,39
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 2J40

ANEXO 35 - Medida 227 da Comisséo
Acéo 233 do PRODER - Chamusca

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa

Promocgéao do Valor Ambiental da Floresta + Reconversdao de Povoamentos com Fins Ambientais + Protecdo contra Agentes Bidticos Nocivos

Indicadores de Realizacao N PA’s/proprietarios aprovados/apoiados
Area Intervencionada

Volume Total do Investimento (em mil euros)

Nngicadoresde Restitado N Biodiversidade

Qualidade da Agua

Combate as alteragdes climaticas
Qualidade dos solos

Combate a marginalizagéo das terras

AIAF - Avaliacao da Implementacao das Ajudas Florestais Chamusca
PA - N° de PA’s aprovados / Meta Definida 3,11
VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 2,86
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 8,97
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00
QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 8,97
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 8,97
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 8,97
CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 5J18

Total Chamusca

44
17.650,89
4627,65

17.650,89
17.650,89
17.650,89
17.650,89
17.650,89

Meta Chamusca

100,25
[0,25;0,75]
[0,75;1,00]
[1,00;1,50[
[1,50;]

14,13
1966,68
1620

1.967
1.967
1.967

Escassa
Insuficiente
Suficiente
Boa

% cump Meta

311%
897%
286%

100%
897%
897%
897%
100%
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ANEXO 36 - Medida 227 da Comissao
Acao 233 do PRODER - Coruche

Promocéao do Valor Ambiental da Floresta + Reconversao de Povoamentos com Fins Ambientais + Protecao contra Agentes Bidticos Nocivos
% cump Meta

Indicadores de Realizacao N PA’s/proprietarios aprovados/apoiados
Area Intervencionada
Volume Total do Investimento (em mil euros)
lindicadores de Restitado NN siodiversidade

Qualidade da Agua

Combate as alteragdes climaticas

Qualidade dos solos

Combate a marginalizagao das terras

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Coruche
PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 1,28

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,89

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 23,79
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 23,79
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 23,79
QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 23,79
CMT - Combate Marginalizagéo Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25A1 + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 0341

ANEXO 37 - Medida 227 da Comissao
Acédo 233 do PRODER - Ferreira do Zézere

Total Coruche

27
69.888,09
4.578,74
69.888,09
69.888,09
69.888,09
69.888,09
69.888,09

10;0,25]
[0,25:0,75]
[0,75:1,00]
[1,00;1,50]
[1,50;]

Meta Coruche

21,11
2.937,88
2.420,00

>

2.938

2.938

2.938

>

Escassa

Insuficiente
Suficiente

Boa

128%
2379%
189%
100%
2379%
2379%
2379%
100%

Promocéo do Valor Ambiental da Floresta + Reconversao de Povoamentos com Fins Ambientais + Protecao contra Agentes Bidticos Nocivos

Indicadores de Realizacao N PA’s/proprietarios aprovados/apoiados

Area Intervencionada

Volume Total do Investimento (em mil euros)

lindicadoresde Restiiado I siodiversidade

Qualidade da Agua

Combate as alteragdes climaticas
Qualidade dos solos

Combate a marginalizagao das terras

Total F. Zézere

9
53,04
125,47

53,04
53,04
53,04
53,04
53,04

Meta F. Zézere

3,66

509,88
420,00

510
510
510

% cump Meta

246%
10%
30%

100%
10%
10%
10%

100%
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AIAF - Avaliacdo da Implementacédo das Ajudas Florestais Ferreira Zézere

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 2,46 10;0,25[ Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 0,30 [0,25;0,75] Insuficiente
Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,10 [0,75;1,00] Suficiente
BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00 [1,00;1,50[ Boa

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 0,10 [1,50;-] Muito Boa
CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 0,10

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,10

CMT - Combate Marginalizagao Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 0,83

ANEXO 38 - Medida 227 da Comisséo
Acao 233 do PRODER — Ourém
Promocgéao do Valor Ambiental da Floresta + Reconversdao de Povoamentos com Fins Ambientais + Protecdo contra Agentes Bidticos Nocivos

Total Ourém Meta Ourém % cump Meta

Indicadores de Realizacao N PA’s/proprietarios aprovados/apoiados 17 7,85 216%
Area Intervencionada 796,69 1092,6 73%
Volume Total do Investimento (em mil euros) 1094,53 900 122%

findicadoresde Restitado N Biodiversidade 796,69 > 100%

Qualidade da Agua 796,69 1.093 73%
Combate as alteragdes climaticas 796,69 1.093 73%
Qualidade dos solos 796,69 1.093 73%
Combate a marginalizagao das terras 796,69 > 100%

AIAF - Avaliacao da Implementagao das Ajudas Florestais Ourém

PA - N2 de PA’s aprovados / Meta Definida 2,16 10;0,25[ Escassa

VI - Valor do Investimento Aprovado / Meta Definida 1,22 [0,25;0,75] Insuficiente

Al - Area Intervencionada/Meta Definida 0,73 [0,75;1,00] Suficiente

BD - Biodiversidade/Meta Definida 1,00 [1,00;1,50[ Boa

QA - Qualidade da Agua/Meta Definida 0,73 [1,50;] Muito Boa

CAC - Combate as Alteragdes Climaticas/Meta Definida 0,73

QS - Qualidade dos Solos/Meta Definida 0,73

CMT - Combate Marginalizagéo Terras/Meta Definida 1,00

AIAF = 0,25PA + 0,25VI + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = 1,24
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ANEXO 39 - Medidas com avaliagéo zero

Medida 122 da Comissao

Acéo 131 do PRODER - Melhoria Produtiva Povoamentos - Alcobaca e Ourém
AIAF = 0,2PA + 0,15VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,05VDPFEADER + 0,1VDPTotal + 0,2Al - 0,07NT + 0,07CF + 0,03VAB + 0,03BF = il

Medida 122 da Comissao

Acéo 132 do PRODER - Gestao Multifuncional - Alcobaca, Macao e Ourém
AIAF = 0,25PA + 0,2VI + 0,05TBPR + 0,05TBPB + 0,1VDPFEADER + 0,15VDPTotal +0,05NT + 0,1VAB = il

Medida 226 da Comisséao

Acédo 231 do PRODER - Defesa da Floresta Contra Incéndios + Minimizagao dos Riscos Bioticos Apés Incéndio — Chamusca e Coruche
AIAF = 0,225PA + 0,15Vl + 0,15VDPTotal + 0,225Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = -

Medida 221+222+223+226 da Comissao

Acéo 232 do PRODER - Recuperagéao do Potencial Produtivo + Instalagdo de Sistemas Florestais e Agroflorestais - Macao
AlAF=0,225PA+0,15VI+0,15VDPTotal+0,225A1+0,05BD+0,05QA+0,05CAC+0,05QS+0,05CMT=

Medida 227 da Comissao

Acéo 233 PRODER — Promogéao Valor Amb. Floresta+Recup. Pov. Fins Ambientais+Prot. contra Agentes Bidticos Nocivos — Alcobaca e Macao
AIAF = 0,25PA + 0,25V + 0,25Al + 0,05BD + 0,05QA + 0,05CAC + 0,05QS + 0,05CMT = il

10;0,25[ Escassa
[0,25;0,75] Insuficiente
[0,75;1,00] Suficiente
[1,00;1,50] Boa

[1,50;-] Muito Boa



