| ICS

OBSERVATORIOS







@ Imprensa
. de Ciéncias
Sociais






DEMOCRACIA EM
PORTUGAL 2022

Caderno do Observatério
da Qualidade da Democracia

Organizadores
Marcelo Camerlo
David Pimenta
Jodo Gabriel de Lima
Lucio Hanenberg

Imprensa
de Ciéncias
Sociais



Imprensa de Ciéncias Sociais

U I.l S B[]A gg'e’lEsFéSuTADE

Instituto de Ciéncias Sociais
da Universidade de Lisboa

Av. Prof. Anibal de Bettencourt, 9
1600-189 Lisboa — Portugal
Telef. 21 780 4700 — Fax 21 794 0274

www.ics.ulisboa.pt/imprensa
E-mail: imprensa@ics.ul.pt

Instituto de Ciéncias Sociais — Catalogagdo na Publicagdo

Democracia em Portugal 2022 — Caderno do Observatério da Qualidade da Democracia
org. Marcelo Camerlo, David Pimenta, Jodo Gabriel de Lima, Licio Hanenberg. — Lisboa:
Imprensa de Ciéncias Sociais, 2023.

Colecio Observatdrios
CDU 321.7
978-972-671-742-3; PDF 978-972-671-743-0

© Instituto de Ciéncias Sociais, 2023

Capa: Mariana do Vale
Projeto grdfico: Rui Rasquinho
Revisdo: Anténio Rodrigues
Impressdo e acabamento: Gréfica Manuel Barbosa & Filhos, Lda.
Depésito legal: 513710/23
1.%edigdo: Abril de 2023









Indice

Autores e organizadores . ... .. ... 15
VOZES

Dez perguntas sobre a qualidade democratica
Entrevista a Leonardo Morlino
Pellegrino Cammino .. ... ... .25

O Observatério da Qualidade da Democracia: uma plataforma
para o dialogo. Entrevista a Marina Costa Lobo
Jodo Gabrielde Lima .. ... ... ... . 35

TRANSVERSALIDADES
ATORES, INSTITUICOES E COMPORTAMENTOS

CAPITULO 1 | O regresso das autocracias
Antonio Costa PiNto .. ... ... . 45

CAPITULO 2 | O 11 governo de Anténio Costa:
partidarizacio e especializagdo da elite ministerial
André Paris e Pedro Silveira . ... ... ..o 61

CAPITULO 3 | André Ventura, o Chega e o populismo irregular
David Pimenta, Eduardo Gongalves e José Pedro Zdquete . .............. 69



CAPITULO 4 | Repensando a representagio democratica
de interesses do mundo laboral
Raquel Rego . ... ... .. .. .

CAPITULO 5 | Na rota do 6dio: um estudo dos comentarios
sobre politica nas redes sociais
Susana Salgado .. ... .

CAPITULO 6 | Democracia deliberativa em Portugal: aprendendo
com a primeira edi¢do do Conselho de Cidadios de Lisboa
Roberto Falanga . ... ... ... .

CAPITULO 7 | Novos atores politicos, velhas lutas simbdlicas
Filipa Raimundo . ... ... ... .

O MELHOR, O PIOR E O QUE ESTA PARA VIR
A ANALISE DOS POLITOLOGOS

CAPITULO 8 | Descentralizagio: um ruidoso siléncio
e uma silenciosa reforma
Filipe Teles .. . .

CAPITULO 9 | O ano da maioria absoluta: oportunidades e desafios
Marco Lisi .. ... .

CAPITULO 10 | Portugal e as suas escolhas
Luis Lobo-Fernandes . . ... ... . . ...

CAPITULO 11 | Os arautos do futuro?
Jovens, participagdo politica e democracia em Portugal
Conceigdo Pequito Teixeira ... ... ...

CAPITULO 12 | Na bissola da politica externa
Bruno Cardoso Reis . ... ...

CAPITULO 13 | O sistema partidario em 2022:

estabilidade ou mudanga?
Carlos Jalali . . .

10

77

83

89

105

115

119

. 123

. 135

139



CAPITULO 14 | A clareza da sociedade e a ambiguidade do governo
face a guerra da Ucrénia
Madalena Meyer Resende . ... ... ... ... ...

CAPITULO 15 | A (des)protecio dos direitos humanos em Portugal
Daniela Nascimento .. ... ... ...

CAPITULO 16 | Europa, antecimara da democracia portuguesa?
Sandrina ANtUNes .. ... .

CAPITULO 17 | O estado da democracia portuguesa

no rescaldo da pandemia
Ana Maria Belchior ... ... . .

CIENCIA POLITICA A PORTUGUESA
MEDIA, ACADEMIA, JOVENS

CAPITULO 18 | Politélogos na imprensa escrita
David Pimenta e Lucio Hanenberg . ... ... ... .. ... ... .. .. .. .. ..

CAPITULO 19 | A produgio académica em Portugal
Nelson Santos e Hugo Ferrinho Lopes .. ........... ... .. ... .. ......

CAPITULO 20 | Uma visio dos mais jovens
David Pimenta e Lucio Hanenberg . .. ... ... ... ... .. ... ... .

Referéncias bibliograficas .. ... ... ... .. ...

"

147

151

155






Indice de figuras e graficos

Figuras
2.1 Grausdeligagdoaopartido .. ... 63
2.2 Partidarizacao vs. especializacdo (1999-2022) .. ............ ... 65
6.1 Mudangade opinido .. ... 98
6.2 Tolerancia, escuta ativa e capacidade de didlogo . ... .......... 98
6.3 Concordancia com as propostas finais .. ............. ... ... .. 99
6.4 Eficaciadas dinamicas .. ... 99
6.5 Utilidade, clareza e suficiéncia da informacdo facultada . ... ... .. 100
6.6 Satisfagdo .. ... ... - 100
17.1 Percentagem de apoio a diferentes sistemas politicos

enquanto melhor forma de governaropais ............. ... .. 157
17.2 Percentagem de apoio a sistemas politicos autoritarios enquanto

melhor forma de governar Portugal, por grupo etario ... ....... 157
17.3 fndice de democracia na Europa Ocidental e em Portugal . .. . . .. 159
17.4 Evolugao das categorias do indice de democracia

emPortugal ... . 160
19.1 Ndmero de artigos porinstituicdo . .. ............ ... ... 174
19.2 Artigos por instituicao e quartil ... ... 175
19.3 Percentil médio das publica¢des, por instituicao . .. ........ .. .. 176
19.4 Colaboragao entre pares: nimero de autores por artigo . . .. .. .. 177
19.5 Performance qualitativa da producgdo:

artigos por nimero de autores e quartil . ........... . . 178
19.6 Diferencas de género: artigos por tipo de autores ... ... ... . .. 178
19.7 Artigos publicados, por tematica ... ... ... ... 180
19.8 Producdo institucional, por tematica .. .. ... ... 181
20.1 Cartazes politicos integrando os ODS .. .. .. .. ... .. .. 184
20.2 Inquérito politico .. .. ... .. 186



Graficos

7.1/7.5 Numero de condecorados com a Ordem da Liberdade,

7.6

1.1
11.2

18.1
18.2
18.3
18.4

porano e por presidente . ... ... 108
Distribuicao dos condecorados portugueses com a
Ordem da Liberdade, por presidente, em fun¢do do

seu perfilantesdo 25de Abril ... ... ... 109
Participacao eleitoral em Portugal, por geracGes (2022) ......... 130
Importancia atribuida ao exercicio do voto em Portugal,

por geragdes (2022) .. ... 130
Satisfagdo com o funcionamento da democracia

em Portugal, por geracdes (2022) .. ... ... ..o 131
Apoio difuso a democracia enquanto regime politico,

por geragdes (2022) ... ... 132
Apoio ao governo de um lider forte em Portugal,

por geragdes (2022) ... ... 132
Apoio a um governo de peritos independentes

em Portugal, por geragdes (2022) . .. ... ... 133
Percentagem de artigos analisados porjornal .. .......... ... 167
Percentagem de artigos de opinido por instituicdo analisada . . . . . 168
Tema do artigo em bloco nacional vs. internacional ... ......... 168
Distribuicao de artigos por sexo . ............. .o oo 169

14



AUTORES E ORGANIZADORES

Ana Maria Belchior é doutorada em Ciéncia Politica e professora
associada do Departamento de Ciéncia Politica e Politicas Publicas
do Iscte-IUL e investigadora do CIES-TUL. E também coordenadora
do mestrado em Ciéncia Politica no Iscte-IUL. Tem estado envolvida
em diversos projetos de investigagdo relacionados com os temas da
democracia, participagio politica, representa¢io, promessas eleitorais
e tomada de decisio politica. Publicou os resultados das suas pes-
quisas em diversas revistas nacionais e internacionais (Comparative
Political Studies, International Political Science Review, Party Politics, South
European Society and Politics ou no Journal of Legislative Studies) e em
livros e capitulos de livros.

André Paris é doutorando em Politica Comparada no Instituto de
Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa e membro da equipa
portuguesa do South European Governments project. Licenciado e
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no Instituto Carlos III - Juan March de Ciéncias Sociais (ICJM) da
Universidade Carlos III, Madrid entre abril e julho de 2022. Tem
como principais interesses de investiga¢io os processos de democra-
tizacdo, os legados autoritérios, a direita partidaria e os governos e
perfis ministeriais em Portugal e na Europa do Sul.

Anténio Costa Pinto ¢é investigador no Instituto de Ciéncias Sociais
da Universidade de Lisboa e professor catedratico de Ciéncia Poli-

tica na Universidade Lus6fona. Doutorado pelo Instituto Universitario

15



DEMOCRACIA EM PORTUGAL 2022
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fessor convidado na Universidade de Stanford (1993) e Georgetown
(2004) e investigador visitante na Universidade de Princeton (1996),
na Universidade da California-Berkeley (2000 e 2010) e na Universi-
dade de Nova Iorque (2017). Foi presidente da Associagio Portuguesa
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Handbook of Portuguese Politics (2022) e o livro Portugal Since the 2008
Economic Crisis Resilience and Change (2023).
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parte do grupo de trabalho de revisio do Conceito Estratégico de
Defesa Nacional. E investigador associado do M. Howard Center for
the History of War, King’s College, Reino Unido. E um dos autores
do Oxford Handbook of European Defence Policies, publicado em 2018.

Carlos Jalali é professor associado com agrega¢ao na Universidade de
Aveiro, onde dirige o programa doutoral UA-UBI em Ciéncia Politica e
coordena a unidade de investiga¢cio em Governanga, Competitividade
e Politicas Publicas. E autor de diversos artigos e capitulos em revistas
cientificas e livros nacionais e internacionais, incluindo o ensaio Parti-
dos e Sistemas Partiddrios (Fundagio Francisco Manuel dos Santos).

Conceigdo Pequito Teixeira ¢ doutorada pelo ISCSP-UL, professora
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investigadora convidada no CIES-Iscte. A sua investiga¢io tem inci-
dido no estudo da democracia, partidos e sistemas de partidos; siste-
mas eleitorais, recrutamento parlamentar e representagio politica e
ainda nas atitudes e comportamentos politico dos cidadios. E Political
Science Research Lead na TippingUp.

Daniela Nascimento ¢é doutorada em Politica Internacional e Reso-
lugdo de Conflitos pela Universidade de Coimbra, mestre em Direitos
Humanos e Democratiza¢io pelo Centro Europeu Inter-Universita-
rio de Direitos Humanos e Democratizagio de Veneza e licenciada
em Relagdes Internacionais pela Faculdade de Economia da Univer-
sidade de Coimbra. E investigadora do Centro de Estudos Sociais,
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David Pimenta ¢ doutorando em Politica Comparada no Instituto de
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investigador no Observatorio da Qualidade da Democracia e editor
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investigagdo atual centra-se em politica comparada, nacionalismo e
conflitos étnicos.

Eduardo Gongalves ¢ doutorando em Politica Comparada no Ins-
tituto de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa e bolseiro de
investigagdo em Ciéncia Politica na Fundacio para a Ciéncia e a Tec-
nologia no dmbito do projecto «(The Matrix of) Populist and Denialist
Attitudes towards Science». A sua investigacdo centra-se nos temas de
politica comparada, populismo e movimentos sociais.

Filipa Raimundo ¢ investigadora no Instituto de Ciéncias Sociais da
Universidade de Lisboa e professora auxiliar no Iscte-IUL. Doutorada
em Ciéncias Politicas e Sociais pelo Instituto Universitario Europeu,
mestre em Politica Comparada pelo Instituto de Ciéncias Sociais da
Universidade de Lisboa e licenciada em Sociologia, pela Universidade
Nova de Lisboa. Foi investigadora e professora convidada no Depar-
tamento de Direito, Economia e Governo da Universidade de Utrecht
e assistente de investigacio no Centro de Estudos Avancados do Ins-
tituto Universitdrio Europeu de Florencga. Para além disso, foi inves-
tigadora visitante na Universidade de Sio Paulo, na Universidade de
Califérnia em Berkeley, e no Instituto Juan March em Madrid.

Filipe Teles ¢é professor de Ciéncia Politica no Departamento de
Ciéncias Sociais, Politicas e do Territério da Universidade de Aveiro
e pro-reitor para o desenvolvimento regional e politica de cidades.
Atual presidente da European Urban Research Association, membro
do Steering Committee do Standing Group on Local Government
and Politics do ECPR e coordenador da sec¢io de Governagio Local
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da Associacio Portuguesa de Ciéncia Politica. E, também, um dos
editores da série Palgrave Studies in Sub-National Governance. Autor
de varios livros e artigos cientificos, é consultor de diversas institui-
¢Oes internacionais no dominio da governagio local.

Hugo Ferrinho Lopes ¢ bolseiro de doutoramento FCT em Politica
Comparada no Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade de Lis-
boa e investigador do Observatério da Qualidade da Democracia. E
também investigador associado do Observatorio Politico e colabora-
dor do Observatério Permanente da Juventude e do PRAXIS-UBI. Os
seus interesses de investigacio compreendem as institui¢des politicas
(em particular, partidos politicos), representagio politica, atitudes e
comportamentos politicos e juventude na politica. Tem publicado em
revistas clentificas como a International Political Science Review, Trans-
fer: European Review of Labour and Research e na West European Politics. E
coautor de A Participagdo dos Jovens nos Municipios e os Conselhos Muni-
cipais da Juventude (AEDREL, no prelo).

Jodo Gabriel de Lima ¢ doutorando em Politica Comparada no Insti-
tuto de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa e investigador no
Observatério da Qualidade da Democracia. E mestre em jornalismo,
colaborador da revista Piaui, do jornal O Estado de Sio Paulo e da
radio Nowa Brasil, além de professor na Fundagio Armando Alvares
Penteado (FAAP). Os seus principais interesses de investiga¢io sio o
debate publico nas democracias, a participagio politica da sociedade
civil e as diversas formas do autoritarismo contemporineo. E autor
de O Burlador de Sevilha (Companhia das Letras/Sdo Paulo e Temas e
Debates/Lisboa) e Carnaval (Editora Objetiva/Rio de Janeiro).

José Pedro Zdquete é investigador principal no Instituto de Ciéncias
Sociais da Universidade de Lisboa. A sua pesquisa concentra-se princi-
palmente em politica comparada, movimentos sociais e extremismo.
Os seus livros anteriores incluem o Routledge International Handbook of
Charisma (ed., Routledge, 2021).

Lucio Hanenberg ¢ doutorando em Politica Comparada no Instituto
de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa e bolseiro de doutora-
mento da Fundagido para a Ciéncia e a Tecnologia. Mestre em Ciéncia
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Politica e Relagbes Internacionais pela Universidade Nova de Lisboa,
onde também concluiu a licenciatura. Investigador do Observatério
da Qualidade da Democracia, os seus principais interesses de investi-
gacdo focam-se na competi¢io partiddria face a legados autoritarios,
assim como na polarizagio.

Luis Lobo-Fernandes é doutorado pela University of Cincinnati
(1995). Professor catedratico (aposentado) de Ciéncia Politica e Rela-
coes Internacionais da Universidade do Minho, titular da catedra
internacional Jean Monnet de Integracio Politica Europeia desde
2004. Antigo Fulbright scholar na The Henry M. Jackson School of
International Studies — University of Washington, Seattle, e Calouste
Gulbenkian fellow na School of Advanced International Studies
(SAIS) - Johns Hopkins University, Washington DC.

Madalena Meyer Resende ¢ investigadora do IPRI-UNL e profes-
sora auxiliar convidada no Departamento de Estudos Politicos da
Universidade Nova de Lisboa. E doutorada em Ciéncia Politica pelo
Departamento de Governo da London School of Economics. Lecio-
nou no Colégio da Europa de Natolin em Varsévia e foi Gulbenkian
Research Fellow no Center for European Policy Studies em Bruxelas.
A sua area de investigagdo é a Politica Europeia Comparada com prin-
cipal foco na Europa Central e Oriental. E autora de The Unintended
Effects of Europe on Central and Eastern European Party Systems: Poland
and Beyond (2009) e de Catholicism and Nationalism, Changing Nature
of Party Politics (2014).

Marcelo Camerlo ¢ doutorado em Ciéncia Politica pela Universi-
dade de Florencga e investigador principal no Instituto de Ciéncias
Sociais da Universidade de Lisboa. Coordena os projetos de investiga-
¢do «The Presidential Cabinets Project»; «The South European Gover-
nments Project»; e «Ciéncia Politica a Portuguesa». E coordenador
dos programas de estudos RSCool e METODICS, do Programme
Director of EuroSud Erasmus Mundus International Master e do
Observatério da Qualidade da Democracia do ICS-IUL.

Marco Lisi ¢ professor associado com agregagio no Departamento
de Estudos Politicos da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da
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Universidade Nova de Lisboa, onde coordena a pds-graduagio em
Politica e Cidadania Digital. E também investigador no IPRI-NOVA
e membro do Conselho de Redacio da revista Relagoes Internacionais.
Os seus principais interesses de investigagio sio os partidos politi-
cos, eleicdes, grupos de interesse, representagio politica e campanhas
eleitorais, sobre os quais tem publicado vérios artigos em revistas
nacionais e internacionais. Participou em vérios projetos nacionais e
internacionais e a sua obra mais recente intitula-se Partidos em Tempo
de Crise (Edi¢oes Silabo, 2022).

Nelson Santos ¢é doutorando em Politica Comparada no Instituto
de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa. O seu doutoramento
debruga-se sobre a politizagio da Unido Europeia nos parlamentos
nacionais, e é realizada no ambito do projeto ERC MAPLE - Mea-
suring the Politicization of the European Union. Os seus interesses
de investigagio compreendem a Unido Europeia, partidos politicos
da esquerda radical e métodos computacionais aplicados as ciéncias
sociais.

Pedro Silveira é professor auxiliar na Universidade da Beira Inte-
rior, investigador do Praxis-Ubi e do IPRI-NOVA e doutorou-se em
Ciéncia Politica na Universidade Nova de Lisboa. Os seus interesses
de investigac¢io incluem as elites politicas, o governo e a lideranca
politica.

Pellegrino Cammino ¢ investigador no Instituto de Ciéncias Sociais
da Universidade de Lisboa, onde trabalha como research and inno-
vation officer. E doutorado em Politica Comparada Europeia pela
Universidade de Siena.

Raquel Rego ¢ doutorada em sociologia pela Université Lille 1
(Franca) e, simultaneamente, pelo Iscte-IUL (2007), e pés-graduada
em andlise de dados em ciéncias sociais pelo Iscte-IUL (2021). Atual-
mente ¢ investigadora auxiliar do ICS-ULisboa, leciona no programa
interuniverstdrio em sociologia, OpenSoc, e no programa de dou-
toramento em Politica Comparada e Relagdes Internacionais do
ICS-ULisboa. Coordenou o projeto «<REP - Representatividade dos
parceiros sociais e 0 impacto na governanga econémica», financiado
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pela FCT (2018-2022), e a edi¢do do livro The Representation of Workers
in the Digital Era - Organizing a Heterogeneous Workforce (Palgrave Mac-
millan 2022).

Roberto Falanga ¢ investigador auxiliar no Instituto de Ciéncias
Sociais da Universidade de Lisboa. Doutorado pela Universidade
de Coimbra em «Democracia no Século XXI» em 2013 e, nos ulti-
mos anos, tem vindo a investigar as multiplas vertentes da partici-
pagdo civica na tomada de decisdo. Destacam-se os seus contributos
sobre orgcamentos participativos, planeamento participativo, bem
como monitorizagdo e avaliagio de processos participativos. Cola-
bora com varias entidades publicas no desenho, realizacio e avalia-
¢do de iniciativas de envolvimento da sociedade civil. E membro de
projetos nacionais e internacionais sobre temas relacionados com
a participagio civica e atualmente lidera, no ICS-UL, dois projetos
financiados pela Comissio Europeia sobre democracia participativa
e deliberativa para objetivos sustentiveis. Coordena vérias unidades
curriculares em cursos de pds-graduagio e é membro do conselho
cientifico do programa de doutoramento em Estudos de Desenvolvi-
mento na Universidade de Lisboa.

Sandrina Antunes ¢ doutorada em Ciéncia Politica pela Université
Libre de Bruxelles, sendo sczentific fellow desta instituicdo, e é profes-
sora auxiliar no Departamento de Ciéncia Politica da Universidade
do Minho. Colaborou com o Committee of the Regions e com a
Assembleia das Regides Europeias. Os seus interesses de investigacio
encontram-se na intersecio da Ciéncia Politica e dos Estudos Euro-
peus. O seu trabalho cientifico foca-se sobretudo em movimentos
regionalistas e nacionalistas na Europa.

Susana Salgado ¢ investigadora principal no Instituto de Ciéncias
Sociais da Universidade de Lisboa (2020.04070.CEECIND/CP1615/
CT0007). Coordena projetos de investigagdo, ensina e publica sobre
comunicagdo politica e temas diretamente relacionados como desin-
formagdo, o 6dio e o extremismo online, polariza¢io politica, popu-
lismo, participacio politica, democracia e media.
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Nelson Santos e Hugo Ferrinho Lopes

CAPITULO 19

A producio académica em Portugal’

O estudo sistemdtico da histdria das ciéncias sociais e, mais con-
cretamente, da Ciéncia Politica (CP), tornou-se um empreendimento
relevante que permite mapear e entender a sua historia, identificar
as suas caracteristicas presentes e retirar ilacdes para o futuro (Eas-
ton, Gunnell e Graziano 1991; Finiter 1983; Lasswell 2017; Schram e
Caterino 2006). Dada a sua importincia, o estudo da historiografia da
disciplina foi considerado como um fim em si mesmo, como a cria-
¢ao do comité (International Committee for the Study of the Deve-
lopment of Political Science) dedicado ao seu estudo na Associagdo
Internacional de Ciéncia Politica (IPSA) atesta. No plano nacional,
diversos autores tém contribuido para este debate através do estudo
da evolugio e consolidagio da CP em Portugal (Camerlo e Terra
2018; Lopes et al. 2023; Stock 1991; Vaz-Pinto et al. 2015).

Um dos aspetos sobre o qual o estudo da disciplina se tem debru-
cado centra-se na analise da sua produgio e consequente publicacio,
dissecando, nomeadamente, o perfil dos autores (Bettecken ez al. 2022;
Ghica 2021). O estudo da disciplina relativamente ao caso portugués
tem acompanhado a literatura internacional, debru¢ando-se sobre as

! Este trabalho enquadra-se no projeto Ciéncia Politica & Portuguesa, coordenado
por Marcelo Camerlo.
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diferentes caracteristicas da produgio cientifica, com um foco especial
na sua autoria (Camerlo e Terra 2018; Cancela, Coelho e Ruivo 2014).
Mais recentemente, alguns contributos sobre o caso portugués com-
plementaram tais abordagens com a discriminagio de institui¢cdes uni-
versitarias e de investigagdio numa perspetiva longitudinal (Camerlo
e Terra 2018; Lopes ez al. 2023), tal como outros autores o fizerem
noutras geografias (Allen e Heath 2013; Sharman e Weller 2009).

Partindo dos mais recentes contributos do caso portugués, este
capitulo procura descrever e analisar a produ¢io académica das
diferentes institui¢des portuguesas. Tal como os estudos anteriores,
debruga-se sobre as caracteristicas dos autores e correspondentes afi-
liagdes institucionais. Nao obstante, procura dar um novo contributo
para a literatura ao examinar o conteudo e diferentes indices de qua-
lidade da producio. Apesar da produgdo académica e cientifica poder
adotar diversas formas, nesta analise foram somente considerados
artigos publicados em revistas indexadas na plataforma Scopus. Desta
forma, foram excluidos outros géneros de producio académica tais
como artigos publicados em revistas ndo indexadas na plataforma em
questio, capitulos e organizacio de livros, organizagio de nimeros
tematicos, atas de conferéncias, relatérios técnicos, entre outros.

O presente capitulo foca-se unicamente no ano de 2022, sendo
que a extragio dos dados teve lugar a 18 de novembro desse ano.
Assim sendo, toda a produ¢io académica disponibilizada na plata-
forma Scopus apds a data indicada nio é aqui considerada. Foram
selecionados todos os artigos cientificos publicados em revistas inde-
xadas cuja melhor classificagio é em uma das seguintes categorias:
Political Science and International Relations ou Sociology and Political
Science. Do universo de artigos referido, consideram-se somente aque-
les em que pelo menos um dos autores apresenta afiliagdo principal, a
data de publica¢io, numa institui¢do portuguesa (172 artigos). Poste-
riormente, procede-se a uma andlise manual com o intuito de excluir
todos os artigos cujo assunto principal nio esteja relacionado com a
Ciéncia Politica (82 artigos).? Por fim, procede-se a diversas analises
(tanto manuais como através de métodos automatizados) cujos resul-
tados s3o apresentados em seguida.

2 Os autores agradecem o contributo de Licio Hanenberg pela codificagio
manual de algumas varidveis exploradas neste capitulo.
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ARTIGOS CIENTIFICOS E INSTITUIGOES ACADEMICAS

Na figura 19.1 pode observar-se o numero absoluto e relativo de
artigos cientificos publicados por institui¢do. As universidades publi-
cas das duas dreas metropolitanas (Lisboa e Porto) sio desagregadas
ao nivel das suas faculdades/escolas. Em 2022, até a data da extracio
dos dados, foram publicados 82 artigos na 4rea de Ciéncia Politica.
Como ja reportado em trabalhos anteriores (Camerlo e Terra 2018;
Lopes et al. 2023), a larga maioria dos artigos publicados em CP em
Portugal pertence a um pequeno nimero de institui¢des publicas do
litoral urbano. As tnicas institui¢des que nio pertencem ao eixo lito-
ral urbano (Universidade de Evora) ou ao setor publico (Universidade
Catolica Portuguesa e Universidade Europeia) representam somente
8,5% (7 artigos) do total da produgdo académica. Pelo contrario, apro-
ximadamente metade dos artigos publicados foram realizados por
investigadores afiliados em uma de trés institui¢des: Iscte-IUL, Ins-
tituto de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa (ICS-ULisboa)
ou Universidade do Minho (UMinho). Se em conjunto com estas
institui¢cdes considerarmos adicionalmente a Universidade de Coim-
bra (UCoimbra) e a Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da
Universidade Nova de Lisboa (FCSH-UNL), estas cinco universida-
des sdo responséveis por cerca de 70% de todos os artigos publicados.
Em suma, a esmagadora maioria da produgio portuguesa em Ciéncia
Politica no ano de 2022 centrou-se, em primeiro lugar, em Lisboa,
seguida de Braga e Coimbra.

No extremo oposto, verifica-se a existéncia de varias institui¢des
publicas e privadas que, apesar de disporem de oferta formativa e,
consequentemente, de recursos humanos em CP e areas adjacentes,
ndo alcangam a publica¢io de dois artigos cientificos em revistas
indexadas como as institui¢des presentes na figura 19.1. Neste grupo
encontram-se instituicdes como a Universidade Aberta, Auténoma
de Lisboa, Luséfona, Universidade do Porto, a Universidade da Beira
Interior ou o ISCSP-ULisboa. E importante assinalar a presenca do
[SCSP-ULisboa neste tltimo grupo de instituigdes: apesar do papel
central desta institui¢do nos primordios e na subsequente institucio-
nalizagdo da Ciéncia Politica em Portugal (Moreira 2007, 316-317), a
sua relevincia atual na produ¢io académica aqui analisada é residual.
Estes dados parecem confirmar o padrio ja anteriormente verificado
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em andlises longitudinais (Lopes et al. 2023) onde o ISCSP-ULis-
boa, apesar da sua relevincia histdria, apresenta niveis de produgio
académica inferiores a institui¢des que nio possuem oferta forma-
tiva especifica em Ciéncia Politica (ex. ISEG-ULisboa). Contudo, é
importante assinalar diferencas significativas no nimero de recursos
humanos entre instituicdes académicas, sendo que este fator certa-
mente explicara parte importante das diferencas verificadas na produ-
¢ao académica.

Figura 19.1 | NUmero de artigos por instituicao
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Considerando o ranking das revistas cientificas nas quais os arti-
gos sdo publicados, verifica-se que a larga maioria das publicacdes
(64,6%) ocorre em revistas classificadas no primeiro quartil (Q1). Os
restantes artigos publicados em 2022 foram publicados em revistas
do segundo (23,2%) e terceiro (12,2%) quartis. Por tltimo, nenhum
artigo foi publicado em revistas no quarto quartil (dados nio mostra-
dos). Em suma, a esmagadora maioria dos artigos cientificos produzi-
dos pela academia portuguesa em Ciéncia Politica sio publicados em
revistas cientificas com um impacto relevante na comunidade acadé-
mica desta 4rea disciplinar.

Cruzando a produgio cientifica das cinco institui¢des portugue-
sas que apresentam o maior numero de publica¢des e o quartil das
revistas em que tais artigos foram publicados, obtemos a figura 19.2.
Estes resultados parecem sugerir, como ja verificado em estudos pré-
vios (Lopes et al. 2023), que nio existe uma relacdo linear entre o
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nimero de artigos publicados e a sua qualidade (medida através do
quartil das revistas em que sio publicados). Apesar de o Iscte-IUL se
distinguir no nimero de artigos que publicou em 2022 (quase o dobro
do ICS-ULisboa, que surge em segundo lugar), é a Universidade do
Minho, seguida da Universidade de Coimbra, que publicaram uma
maior propor¢io dos seus artigos em revistas de primeiro quartil.
A diferenca na propor¢io de artigos publicados em revistas de pri-
meiro quartil entre estas duas institui¢des (UMinho e UCoimbra) e as
restantes institui¢des presentes na figura 19.2 é bastante significativa.
Por ultimo, quatro das cinco institui¢des apresentadas conseguiram
publicar a maioria dos seus artigos em revistas do primeiro quartil,
com a excecio da FCSH-UNL.

Figura 19.2 | Artigos por instituicao e quartil
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Sendo a grande maioria dos artigos publicados em revistas do pri-
meiro quartil, a figura 19.3 apresenta o percentil médio® das revistas
nas quais os artigos sdo publicados (na base de dados Scopus). Este
indicador permite-nos proceder com uma diferente leitura da estru-
tura de publica¢io de cada institui¢io quando comparado com a
figura 19.2. Em geral, a posicio relativa de cada institui¢dio mantém-
-se inalterada, a exce¢do das Universidades do Minho e de Coimbra

3 O percentil em que a revista se situa no ranking traduz a sua importincia e
impacto na comunidade académica. Quando maior o percentil médio de determi-
nada revista, maior a relevincia e qualidade associada a essa revista.
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que invertem a sua posi¢io. Adicionalmente, a Figura 19.3 permite-
-nos identificar 3 grupos. O primeiro é constituido pela Universidade
de Coimbra que se destaca das restantes pela elevada capacidade de
publicar, em média, nas revistas com maior impacto na comunidade
académica. O segundo grupo ¢ constituido pela Universidade do
Minho e pelo ICS-ULisboa que, apesar de apresentarem um indice
mais préximo do grupo que se lhes segue, sio institui¢des que se
caracterizam igualmente por publicaram em revistas com um consi-
deravel impacto na comunidade académica. Por ultimo, o Iscte-IUL
e a FCSH-UNL, apesar do seu elevado grau de qualidade na publi-
cacio académica, as respetivas publica¢des sdo, em média, em revis-
tas académicas que se situam na linha de corte entre o primeiro e o
segundo terco (33%) no ranking de qualidade e impacto das mesmas.
Em suma, as cinco institui¢cdes portuguesas responsaveis pela autoria
da maior parte (69,6%) dos artigos cientificos de CP em Portugal
conseguem publicar a esmagadora maioria da sua obra em revistas de
elevado impacto académico, como pode ser confirmado igualmente
pelas figuras 19.2 e 19.3.

Figura 19.3 | Percentil médio das publicacdes, por instituicao
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AUTORES, COLABORACOES E GENERO

Apos identificadas as institui¢cdes académicas responsaveis pela
produgio académica em CP e a sua distribuicio, esta sec¢io pretende
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compreender as principais caracteristicas dos autores, nomeadamente
a auséncia ou existéncia de colaboragdes e a distribui¢io por género.
Na figura 19.4 podemos verificar que, em 2022, a maioria dos artigos
(36,6%) sio elaborados por dois autores, sendo que aqueles elabo-
rados por um unico autor configuram a segunda modalidade mais
recorrente (23,2%). Como demonstrado por outros autores (Lopes et
al. 2023), 2020 foi o primeiro ano na historia da CP portuguesa em
que a maioria relativa da produgio académica nio foi executada por
um autor individual. Sendo que este facto se mantém verdadeiro no
ano de 2022 e que a diferenca ¢ significativa, poderemos especular
que a produgdo académica em CP presente e futura serd realizada,
maioritariamente, através da cooperagio entre pares.

Figura 19.4 | Colaboracdo entre pares: numero de autores por artigo
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Com o objetivo de descrever a relagio entre a colaboragio entre
pares e o padrio de publicagdo, a figura 19.5 cruza o numero de auto-
res e o quartil das revistas em que cada artigo foi publicado. Uma cor-
relagdo positiva entre o nimero de autores e a percentagem de artigos
publicados em revistas no primeiro quartil emerge de forma clara.
Apesar de se verificar um aumento muito significativo na propor¢io
de artigos publicados em revistas no primeiro quartil 8 medida que os
artigos sdo elaborados por dois e trés autores, em detrimento de um
unico autor, essa diferenca deixa de ser tio significativa a partir desse
limiar. Em suma, as colaboragdes entre autores parecem possibilitar
a publica¢io, numa propor¢io superior, em revistas cientificas com
maior impacto junto da comunidade académica.
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Figura 19.5 | Performance qualitativa da produgdo: artigos por nimero de autores
e quartil (%)
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A figura 19.6 cruza o nimero e o género dos autores. Anterior-
mente verificou-se que apenas 23,2% dos artigos foram produzidos por
um unico autor. Desse universo, 95% (22% do total) foram elabora-
dos por homens, enquanto apenas 5% (1,2% do total) foram realizados
unicamente por mulheres, verificando-se um enorme desequilibrio de
género. Contudo, a colaboragio entre pares € a regra na autoria da maio-
ria dos artigos em causa (76,8% - figura 19.4). A maioria dessas colabo-
racdes (60,3%; 46,3% do total) agrega autores de ambos os géneros. No
entanto, a sub-representacio do género feminino verifica-se novamente:
enquanto 31,7% (22% do total) sdo equipas constituidas unicamente por
autores do género masculino, apenas 7,9% (6,1% do total) sdo equipas
exclusivamente femininas. Em suma, ainda existe um longo caminho a
percorrer em dire¢io a igualdade de género na academia portuguesa na
area de CP e, subsequentemente, na produc¢io académica.

Figura 19.6 | Diferencas de género: artigos por tipo de autores
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TEMAS DE ESTUDO

Esta sec¢io procura analisar quais os topicos abordados nos artigos
cientificos na 4rea de CP acima identificados. Ao contririo de estu-
dos anteriores que partem de uma estrutura pré-definida de sub-areas
da disciplina ou tépicos (Camerlo e Terra 2018; Cancela, Coelho, e
Ruivo 2014), uma abordagem indutiva foi utilizada neste capitulo,
sendo codificados os principais topicos/sub-dreas tratados(as) em
cada artigo, sendo que varios artigos foram codificados em mais do
que uma categoria, nio sendo as mesmas exclusivas. Desta analise
resulta a figura 19.7.

A figura 19.7 sugere que uma proporgdo significativa dos artigos
em Ciéncia Politica estio diretamente relacionados com uma das
suas sub-dreas (ou drea adjacente), nomeadamente as Relagdes Inter-
nacionais (18,3%). Tal resultado surge num contexto onde mais de
metade da oferta formativa em Portugal na drea de Ciéncia Politica
no 1.° ciclo do ensino superior estd diretamente interligada com o
ensino das Relagdes Internacionais (15 em 27 licenciaturas)®. Em
segundo lugar, verifica-se que 13,4% dos artigos cientificos conside-
ram a Unido Europeia, sendo que as abordagens utilizadas sio diver-
sas. Dada a crescente importincia e capacidade soberana da Unido
Europeia, bem como as recentes crises que sobre si se abateram e
respetivas consequéncias para Portugal (crise da zona euro), a impor-
tincia deste topico na Ciéncia Politica portuguesa nio causara certa-
mente estranheza. Em terceiro lugar, verifica-se também a relevincia
de temas relacionados com as ciéncias econémicas (8,5%), cujas mul-
tiplas influéncias na Ciéncia Politica sdo sobejamente conhecidas,
tendo sido ja estabelecidas no passado (Sigelman e Goldfarb 2012).
Em quarto lugar, 7,3% dos artigos debrucaram-se, direta ou indireta-
mente, sobre a pandemia (Covid-19), que teve um impacto colossal
na sociedade em geral. Por ultimo, os restantes artigos debrugam-se
sobre uma vasta variedade de tépicos, muitos dos quais poderdo ser
considerados como tematicas tradicionais da Ciéncia Politica (demo-
cracia, partidos politicos, comportamento eleitoral, entre outras).

* A oferta formativa nos vérios niveis do ensino universitdrio em Portugal pode
ser verificada no site da Associacio Portuguesa de Ciéncia Politica: https://www.
apcp.pt/. Consultado a 04/01/2023.
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Assim sendo, ¢é significativo que temadticas tradicionais e centrais na
CP portuguesa, como «comportamentos e atitudes politicas» - cujos
estudos se consolidaram apés a criagio do programa Comportamento
Eleitoral dos Portugueses em 2002 - seja, em 2022, responsavel apenas
por 4,9% das publicagdes.®

Figura 19.7 | Artigos publicados, por tematica
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Na figura 19.8 podemos verificar como se relacionam as cinco
principais instituicdes académicas (as que possuem um maior
numero de artigos publicados em 2022) e os diferentes topicos
abordados na produgio académica portuguesa. E importante assina-
lar que as percentagens poderio ser superiores ou inferiores a 100:
ndo sé alguns artigos sdo elaborados por mais do que um autor
pertencente a diferentes institui¢des, mas também nio foi possivel
identificar em todos os artigos a institui¢do de afiliagdo dos autores.
Os resultados traduzidos pela figura 19.8 parecem sugerir que nio
existe qualquer institui¢do universitaria que monopolize ou seja res-
ponsavel pela maioria da produgdo de conhecimento cientifico em
determinado topico ou sub-drea de CP. Por outras palavras, nenhum
topico ou sub-drea de CP é exclusivamente estudada por uma insti-
tui¢do em particular.

5 Ver o site do programa: https://www.cep.ics.ulisboa.pt/.
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Figura 19.8 | Producdo institucional, por tematica
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CONSIDERAGOES FINAIS

Este capitulo procurou descrever a produgao de conhecimento na
drea da Ciéncia Politica em Portugal durante o ano de 2022, focando-
-se nas caracteristicas dos autores e respetivas filiagdes institucionais,
bem como no contetido e impacto dessas mesmas publicagdes na
comunidade académica. Da anélise empirica realizada, assinalamos
trés conclusdes principais.

Em primeiro lugar, um pequeno grupo de institui¢des publicas
do litoral urbano portugués é responsavel pela maioria dos artigos
publicados em CP. Destacam-se trés em particular: Iscte-IUL, ICS-
-ULisboa, e Universidade do Minho. Em sentido inverso, apesar da
existéncia de diversas outras instituicdes com oferta formativa em CP,
a capacidade de producio de conhecimento de muitas dessas insti-
tui¢des é praticamente residual, ainda que o mesmo possa ser expli-
cado pela auséncia de um numero razoavel de recursos humanos.
Ainda assim, a producio cientifica em CP em Portugal alcangou, em
geral, um elevado nivel de qualidade, se considerarmos que 64,6%
dos artigos em CP sio publicados em revistas classificadas no pri-
meiro quartil. Contudo, as capacidades das institui¢des universitarias
publicaram em revistas classificadas no primeiro quartil sdo conside-
ravelmente distintas.
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Em segundo lugar, considerando as caracteristicas dos autores,
verificou-se que a cooperagio entre pares é a modalidade mais recor-
rente na produgio de artigos. Pelo contrario, apenas 23,2% dos arti-
gos sao elaborados por um unico autor. Os resultados sugerem que a
cooperagio entre pares possui um impacto na qualidade da produgio
académica, emergindo uma correlagdo positiva entre o numero de
autores e a proporg¢io de artigos publicados em revistas classificadas
no primeiro quartil. Contudo, independentemente da cooperagio
entre pares ou da sua auséncia, é notério um claro desequilibrio de
género, existindo ainda um longo caminho a percorrer até se alcangar
um nivel préximo da paridade.

Em terceiro, analisando as tematicas mais abordadas pela CP por-
tuguesa, verifica-se que as Rela¢des Internacionais constituem uma
importante sub-drea na investigagio académica (18,3%), sendo que
a oferta formativa nesta sub-drea (ou area adjacente a CP) se encon-
tra bastante disseminada no contexto portugués. A Unido Europeia
(13,4%), seguida das ciéncias econoémicas (8,5%), ocupam os luga-
res seguintes dos temas mais abordados. Ndo obstante, de um modo
geral, nenhuma institui¢io portuguesa parece monopolizar a produ-
¢do de conhecimento em quaisquer topicos em CP.

Para terminar, o presente capitulo procurou contribuir para o
debate em causa através da realizagio de um pequeno retrato da pro-
dugdo de conhecimento na CP em Portugal, focando-se no ano de
2022. No entanto, algumas questdes relevantes ficam por responder,
tais como: 1) quais as institui¢des portuguesas cujo conhecimento
produzido tem um maior impacto na comunidade académica, afe-
rido, por exemplo, através do numero de citagdes de cada artigo; 2)
qual o impacto da progressio na carreira e situacio profissional na
producio de conhecimento; 3) qual o efeito da obten¢io de pro-
jetos de investigacio e correspondente financiamento na qualidade
da produgio cientifica; 4) qual o envolvimento entre as institui¢des
e a sociedade civil, medido, por exemplo, através da organizagio de
atividades de divulgacio. Futuros contributos sdo, portanto, neces-
sarios para responder a estas e outras questdes que nos permitirdo
compreender melhor o estado atual da Ciéncia Politica portuguesa.
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CAPITULO 20

Uma visao dos mais jovens'

No ano de 2022, o Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade
de Lisboa (ICS) participou mais uma vez no programa Ciéncia Viva no
Laboratério — Ocupagio Cientifica de Jovens nas Férias, promovido
pela Agéncia Ciéncia Viva. Trata-se de um tipo de iniciativa com his-
torico no ICS, considerando que os estagios para jovens estudantes no
ICS tiveram inicio em 2004 com o Observatorio Permanente de Esco-
las (entretanto integrado no Observatério Permanente da Juventude).

Na edigio deste ano, o Observatorio da Qualidade da Democra-
cia (OQD) foi um dos grupos de investigagdo do ICS selecionado
para proporcionar aos estudantes do 9.° ano do Ensino Bésico e do
Ensino Secundario uma oportunidade de aproximagio a realidade da
investigagdo cientifica, procurando contribuir para os projetos escola-
res e profissionais futuros de cada estagiario. Neste sentido, os inves-
tigadores do OQD desenharam um plano de estagio com linguagem,
conteido e informagio direcionada para acolher nove estudantes
estagiarios, com idades compreendidas entre os 14 e os 17 anos.

O estagio organizado pelo OQD decorreu no dia 19 de julho, nas
instalagdes do ICS, e compreendeu dois blocos de atividade, reparti-
dos pela manhi e pela tarde desse dia.

! Trabalho realizado com o apoio financeiro da FCT e UE, relativo a bolsa de
investigacdo para doutoramento UI/BD/153726/2022.
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Durante a manha foi apresentada uma contextualizagio sobre a
organizagio e missdo do ICS, bem como a presenca da disciplina de
Ciéncia Politica no Instituto (ao nivel do programa de doutoramento
e grupos de investigacio). Seguidamente, foi apresentado o OQD,
enquanto programa de investiga¢io permanente do ICS que promove
e organiza projetos focados nas diversas caracteristicas, no funciona-
mento e na qualidade dos regimes democréticos. O terceiro ponto
da agenda compreendeu uma exploragio, na perspetiva da Ciéncia
Politica, dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS), abar-
cando temas e problemas tio diversos e importantes como a erradica-
¢do da pobreza e da fome, redugio das desigualdades sociais, acesso
a saude, a educacio, a 4gua e ao saneamento, combate as alteracdes
climéticas e a degradacio dos ecossistemas marinhos e terrestres,
energia acessivel e limpa, reforco da igualdade de género, produgio e
consumo responsaveis e cidades sustentaveis, novos empregos, acesso
a justica, combate a corrup¢io e instituicdes fortes que protejam os
bens comuns.

O primeiro bloco incluiu também o exercicio pratico das seguin-
tes atividades, com o objetivo de compreender a estreita relacio
do tema da qualidade da democracia com os ODS: identificagio
e interpretagcdo de mensagens nos media que relacionassem a quali-
dade da democracia com os ODS; e a produgio de cartazes politicos
integrando mensagens interconectadas de qualidade da democracia
com os ODS. Deste modo, os jovens estagiarios colocaram em pré-
tica os contetdos apreendidos no sentido da concretizagio do bom
funcionamento das institui¢des democraticas enquadradas numa
sociedade justa.

20.1 | Cartazes politicos integrando os ODS
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A sessdo da tarde iniciou-se com uma explorac¢io dos principais
conceitos da Ciéncia Politica. Partindo das opinides iniciais dos jovens
estagidrios, discutiu-se o que realmente é um pais democréitico, bem
como os elementos constituintes de uma democracia. Os estudantes
rapidamente apreenderam a dimensdo conceptual da democracia e,
considerando a pluralidade existente, debateram sobre os diferentes
tipos de democracias partindo de exemplos como os Estados Unidos
da América e Portugal, acabando por saber diferenciar componentes
minimas e maximas de uma democracia.

Sempre dialogando no dmbito da transmissio de conhecimento
politico essencial para a formagdo de um cidadio pré-ativo (por exem-
plo, o entendimento sobre os diferentes sistemas eleitorais britdnico
e portugués), os alunos demonstraram interesse em perceber as dife-
rengas que existem relativamente as diferentes formas de implementar
os mesmos objetivos, em particular dos ODS. Foi também discutido
o préprio entendimento dos jovens sobre a realidade politica, deba-
tendo-se e explorando-se a diferenca entre os varios partidos politicos
representados na Assembleia da Republica e a importincia das vérias
elei¢des existentes em Portugal. Foi constatado o crescente interesse
dos jovens pela importincia dada a diferentes elei¢des dependendo
da perspetiva prépria, desde as elei¢des autarquicas as elei¢des euro-
peias, entrando num debate sobre os varios niveis da politica nacional
e europeia.

Neste seguimento, foram realizadas anélises aos varios indices de
qualidade democratica, como o V-DEM e Economist, ou de liberda-
des, como o do Freedom House. A vontade de perceber a distingdo
entre os paises, mas também entre os varios indices, foi correspondida
através da apresentacdo de diferencas de politicas de inclusio, per-
cecdo democratica, participagdo politica, entre outros. Deste modo,
foram abordados com os estudantes as implica¢des de desigualdades,
como a desigualdade de género e a sua significincia para a politica, ou
a desigualdade econdémica.

Considerando os ODS e os contributos da Ciéncia Politica apre-
sentados, os alunos foram desafiados a descrever uma sociedade justa
utdpica, possibilitando salientar a importincia da existéncia de diferen-
tes op¢des democréticas através da propria opinido dos participantes,
reconhecendo que as vérias perspetivas legitimas a0 mesmo problema
poderio resultar em solugdes diferentes para 0 mesmo objetivo.
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Por fim, e na juncdo dos padrdes de investigagio cientifica a uma
atividade de interesse para jovens estudantes, os participantes cria-
ram em conjunto um inquérito que pudesse explicar quais as razdes
de voto num determinado partido. Refletindo sobre a importincia
das alteragdes climéticas, tdo fulcrais para os ODS, o combate a cor-
rup¢io ou a desigualdade de género, foi criado um primeiro esboco
para uma investigacio de Ciéncia Politica. Tendo em conta que
nem todos os jovens expressaram interesse em prosseguir os estu-
dos em areas similares a Ciéncia Politica, transmitiu-se a importan-
cia do rigor académico e cientifico desta atividade, permitindo um
melhor entendimento da area de conhecimento e investigag¢io, que
se refletiu num maior interesse dos alunos, como se pode constatar
no inquérito abaixo.

20.2 | Inquérito politico
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As atividades realizadas permitiram um especial aprofundamento
dos seguintes ODS: Paz, Justica e Institui¢des Eficazes (ODS 16) e
Parcerias para a Implementag¢io dos Objetivos (ODS 17). Com base
nas ferramentas da Ciéncia Politica, foram analisadas as metas rela-
tivas a estes objetivos, bem como o seu cumprimento em diferentes
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geografias do mundo, compreendendo que um desenvolvimento
respeitador e regenerador do ambiente e do bem-estar de todas as
sociedades sé pode ser alcancado com um alinhamento entre poli-
ticas nacionais, medidas de cooperagio internacional e, de maneira
fulcral, através da participagdo ativa dos seus cidadios, incluindo os
mais jovens.
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A QUALIDADE da democracia é, mais do que nunca,

um tema que esta na ordem do dia. Considerando o contexto
atual marcado por uma diversidade de desafios colocados

a democracia nos campos social, econémico, cultural

e de politica interna e externa, o livro Democracia em Portugal
2022 pretende promover o debate pablico sobre a democracia
em Portugal e noutros paises, a partir das mais recentes
abordagens desenvolvidas por politélogos.

Este volume, que difunde as reflexdes do Observatorio

da Qualidade da Democracia do Instituto de Ciéncias Sociais
da Universidade de Lisboa, inclui entrevistas, analises de
conjuntura sobre a democracia portuguesa, previsoes politicas
e diferentes producoes da disciplina da Ciéncia Politica,
contando com a colaboracao de reputados cientistas

politicos nacionais e internacionais.
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