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David Pimenta e Lucio Hanenberg

CAPITULO 20

Uma visao dos mais jovens'

No ano de 2022, o Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade
de Lisboa (ICS) participou mais uma vez no programa Ciéncia Viva no
Laboratério — Ocupagio Cientifica de Jovens nas Férias, promovido
pela Agéncia Ciéncia Viva. Trata-se de um tipo de iniciativa com his-
torico no ICS, considerando que os estagios para jovens estudantes no
ICS tiveram inicio em 2004 com o Observatorio Permanente de Esco-
las (entretanto integrado no Observatério Permanente da Juventude).

Na edigio deste ano, o Observatorio da Qualidade da Democra-
cia (OQD) foi um dos grupos de investigagdo do ICS selecionado
para proporcionar aos estudantes do 9.° ano do Ensino Bésico e do
Ensino Secundario uma oportunidade de aproximagio a realidade da
investigagdo cientifica, procurando contribuir para os projetos escola-
res e profissionais futuros de cada estagiario. Neste sentido, os inves-
tigadores do OQD desenharam um plano de estagio com linguagem,
conteido e informagio direcionada para acolher nove estudantes
estagiarios, com idades compreendidas entre os 14 e os 17 anos.

O estagio organizado pelo OQD decorreu no dia 19 de julho, nas
instalagdes do ICS, e compreendeu dois blocos de atividade, reparti-
dos pela manhi e pela tarde desse dia.

! Trabalho realizado com o apoio financeiro da FCT e UE, relativo a bolsa de
investigacdo para doutoramento UI/BD/153726/2022.

183



DEMOCRACIA EM PORTUGAL 2022

Durante a manha foi apresentada uma contextualizagio sobre a
organizagio e missdo do ICS, bem como a presenca da disciplina de
Ciéncia Politica no Instituto (ao nivel do programa de doutoramento
e grupos de investigacio). Seguidamente, foi apresentado o OQD,
enquanto programa de investiga¢io permanente do ICS que promove
e organiza projetos focados nas diversas caracteristicas, no funciona-
mento e na qualidade dos regimes democréticos. O terceiro ponto
da agenda compreendeu uma exploragio, na perspetiva da Ciéncia
Politica, dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS), abar-
cando temas e problemas tio diversos e importantes como a erradica-
¢do da pobreza e da fome, redugio das desigualdades sociais, acesso
a saude, a educacio, a 4gua e ao saneamento, combate as alteracdes
climéticas e a degradacio dos ecossistemas marinhos e terrestres,
energia acessivel e limpa, reforco da igualdade de género, produgio e
consumo responsaveis e cidades sustentaveis, novos empregos, acesso
a justica, combate a corrup¢io e instituicdes fortes que protejam os
bens comuns.

O primeiro bloco incluiu também o exercicio pratico das seguin-
tes atividades, com o objetivo de compreender a estreita relacio
do tema da qualidade da democracia com os ODS: identificagio
e interpretagcdo de mensagens nos media que relacionassem a quali-
dade da democracia com os ODS; e a produgio de cartazes politicos
integrando mensagens interconectadas de qualidade da democracia
com os ODS. Deste modo, os jovens estagiarios colocaram em pré-
tica os contetdos apreendidos no sentido da concretizagio do bom
funcionamento das institui¢des democraticas enquadradas numa
sociedade justa.

20.1 | Cartazes politicos integrando os ODS

|
IMPOSSIVE L

| FALAR LM JUSTACA
SE A IGUALDADE

NAQ FOR ESTABELECIDA
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A sessdo da tarde iniciou-se com uma explorac¢io dos principais
conceitos da Ciéncia Politica. Partindo das opinides iniciais dos jovens
estagidrios, discutiu-se o que realmente é um pais democréitico, bem
como os elementos constituintes de uma democracia. Os estudantes
rapidamente apreenderam a dimensdo conceptual da democracia e,
considerando a pluralidade existente, debateram sobre os diferentes
tipos de democracias partindo de exemplos como os Estados Unidos
da América e Portugal, acabando por saber diferenciar componentes
minimas e maximas de uma democracia.

Sempre dialogando no dmbito da transmissio de conhecimento
politico essencial para a formagdo de um cidadio pré-ativo (por exem-
plo, o entendimento sobre os diferentes sistemas eleitorais britdnico
e portugués), os alunos demonstraram interesse em perceber as dife-
rengas que existem relativamente as diferentes formas de implementar
os mesmos objetivos, em particular dos ODS. Foi também discutido
o préprio entendimento dos jovens sobre a realidade politica, deba-
tendo-se e explorando-se a diferenca entre os varios partidos politicos
representados na Assembleia da Republica e a importincia das vérias
elei¢des existentes em Portugal. Foi constatado o crescente interesse
dos jovens pela importincia dada a diferentes elei¢des dependendo
da perspetiva prépria, desde as elei¢des autarquicas as elei¢des euro-
peias, entrando num debate sobre os varios niveis da politica nacional
e europeia.

Neste seguimento, foram realizadas anélises aos varios indices de
qualidade democratica, como o V-DEM e Economist, ou de liberda-
des, como o do Freedom House. A vontade de perceber a distingdo
entre os paises, mas também entre os varios indices, foi correspondida
através da apresentacdo de diferencas de politicas de inclusio, per-
cecdo democratica, participagdo politica, entre outros. Deste modo,
foram abordados com os estudantes as implica¢des de desigualdades,
como a desigualdade de género e a sua significincia para a politica, ou
a desigualdade econdémica.

Considerando os ODS e os contributos da Ciéncia Politica apre-
sentados, os alunos foram desafiados a descrever uma sociedade justa
utdpica, possibilitando salientar a importincia da existéncia de diferen-
tes op¢des democréticas através da propria opinido dos participantes,
reconhecendo que as vérias perspetivas legitimas a0 mesmo problema
poderio resultar em solugdes diferentes para 0 mesmo objetivo.
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Por fim, e na juncdo dos padrdes de investigagio cientifica a uma
atividade de interesse para jovens estudantes, os participantes cria-
ram em conjunto um inquérito que pudesse explicar quais as razdes
de voto num determinado partido. Refletindo sobre a importincia
das alteragdes climéticas, tdo fulcrais para os ODS, o combate a cor-
rup¢io ou a desigualdade de género, foi criado um primeiro esboco
para uma investigacio de Ciéncia Politica. Tendo em conta que
nem todos os jovens expressaram interesse em prosseguir os estu-
dos em areas similares a Ciéncia Politica, transmitiu-se a importan-
cia do rigor académico e cientifico desta atividade, permitindo um
melhor entendimento da area de conhecimento e investigag¢io, que
se refletiu num maior interesse dos alunos, como se pode constatar
no inquérito abaixo.

20.2 | Inquérito politico
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As atividades realizadas permitiram um especial aprofundamento
dos seguintes ODS: Paz, Justica e Institui¢des Eficazes (ODS 16) e
Parcerias para a Implementag¢io dos Objetivos (ODS 17). Com base
nas ferramentas da Ciéncia Politica, foram analisadas as metas rela-
tivas a estes objetivos, bem como o seu cumprimento em diferentes
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geografias do mundo, compreendendo que um desenvolvimento
respeitador e regenerador do ambiente e do bem-estar de todas as
sociedades sé pode ser alcancado com um alinhamento entre poli-
ticas nacionais, medidas de cooperagio internacional e, de maneira
fulcral, através da participagdo ativa dos seus cidadios, incluindo os
mais jovens.
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A QUALIDADE da democracia é, mais do que nunca,

um tema que esta na ordem do dia. Considerando o contexto
atual marcado por uma diversidade de desafios colocados

a democracia nos campos social, econémico, cultural

e de politica interna e externa, o livro Democracia em Portugal
2022 pretende promover o debate pablico sobre a democracia
em Portugal e noutros paises, a partir das mais recentes
abordagens desenvolvidas por politélogos.

Este volume, que difunde as reflexdes do Observatorio

da Qualidade da Democracia do Instituto de Ciéncias Sociais
da Universidade de Lisboa, inclui entrevistas, analises de
conjuntura sobre a democracia portuguesa, previsoes politicas
e diferentes producoes da disciplina da Ciéncia Politica,
contando com a colaboracao de reputados cientistas

politicos nacionais e internacionais.
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