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Resumo

O tema desta dissertacdo incide sobre um tema bastante proximo da
responsabilidade civil, um instituto central no direito civil portugués, e estd intimamente
ligado ao regime da obrigacdo de indemnizar, regulado entre os artigos 562.° ¢ 572.°.

Posto isto, propomo-nos a estudar o tema do referente temporal indemnizatério e
averiguar sobre qual o momento que deve ser tido como referéncia, com vista ao
apuramento dos danos causados pelo facto lesivo de modo a calcular o montante
indemnizatorio, mais concretamente se o referente em causa no ambito da indemnizagao
por danos patrimoniais ¢ coincidente no céalculo de uma indemnizagdo por danos nao
patrimoniais.

Ainda que seja uma matéria abordada por alguns autores, tem sido negligenciada
pela maioria da doutrina civilistica portuguesa, apesar de durante muito tempo ter sido
motivo de grandes divergéncias jurisprudenciais, com interpretacdes bastante diversas
quanto a natureza, finalidade e relag@o entre os artigos 566.°, n.° 2, e 805.°, n.° 3, confusdo
que também se tem estendido para o dominio do artigo 496.° e, consequentemente,
decisdes contraditorias na jurisprudéncia portuguesa.

Com o presente estudo, pretendemos compreender e explicitar o escopo do artigo
566.%, n.° 2, onde estd consagrado o principio da diferenga, e a forma como se articula
com o artigo 805.°, n.° 3, que antecipa a situacdo de mora do devedor da obrigacao de
indemnizar para a altura da citagdo judicial, de modo a que possamos efetivamente
responder a pergunta fundamental desta dissertacdo e perceber o momento de referéncia
para apreciacao dos prejuizos imateriais causados pelo facto gerador da responsabilidade
e respetivo calculo indemnizatorio.

Deste modo, ao longo deste estudo iremos tocar em tematicas bastante variadas,
nomeadamente os aspetos fundamentais do regime da responsabilidade civil e da
obriga¢do de indemnizar, e iremos abordar a doutrina nacional que se pronuncia sobre o
assunto aqui tratado e ainda a confusdo que este tema gerou na jurisprudéncia lusitana,

culminando com um acérdao uniformizador de jurisprudéncia

Palavras-Chave: Responsabilidade civil; Danos patrimoniais; Danos ndo

patrimoniais; Juros de mora; Obrigacdao de indemnizar.



Abstract

The theme of this dissertation focuses on a subject closely related to civil liability,
a central institution in Portuguese civil law, and is intimately tied to the rules governing
the obligation to compensate, regulated between Articles 562 and 572 of the Civil Code.
With this in mind, we aim to study the issue of the temporal reference for compensation
and investigate which moment should serve as the reference point for assessing the
damages caused by the injurious act in order to calculate the compensation amount.
Specifically, we will determine whether the temporal reference for calculating
compensation for patrimonial damages coincides with that used for non-patrimonial
damages.

Although this topic has been addressed by some authors, it has been largely
neglected by the majority of Portuguese civil law scholarship, despite having long been
the source of significant jurisprudential divergence. These divergences have led to highly
varied interpretations regarding the nature, purpose, and relationship between Articles
566(2) and 805(3), a confusion that has also extended to Article 496 and, consequently,
to contradictory decisions within Portuguese case law.

Through this study, we aim to understand and clarify the scope of Article 566(2),
which enshrines the principle of difference, and how it interacts with Article 805(3),
which anticipates the debtor's delay in fulfilling the obligation to compensate to the
moment of judicial notice. This will enable us to effectively answer the fundamental
question of this dissertation: determining the appropriate temporal reference for assessing
the non-material damages caused by the fact generating liability and the corresponding
calculation of compensation.

Throughout this study, we will address a variety of topics, including the
fundamental aspects of civil liability and the obligation to compensate. Additionally, we
will examine the national doctrine that has commented on the subject here adressed, as
well as the confusion this issue has generated in Portuguese jurisprudence, which

ultimately culminated in a jurisprudential harmonization ruling.

Key Words: Civil liability; Economic damages; Non-economic damages; Default

interest; Compensatory obligation.
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1 Introducao

O instituto da Responsabilidade Civil apresenta-se como uma pega central no
direito civil e, em particular, no mundo do direito obrigacional, apesar do escasso numero
de preceitos que o Codigo Civil! (doravante, CC) dedicou a obrigacdo de indemnizar, do
artigo n.° 562.° ao n.° 572.°.

Um problema que tem injustificadamente recebido pouca atengdo por parte da
doutrina portuguesa prende-se, no ambito da obrigagdo de indemnizar, em saber qual o
momento relevante, que deve servir como referente, com vista a saber quais os danos
causados pelo facto gerador de responsabilidade e a fim de determinar o montante da
indemnizagdo monetéria. O que, por sua vez, levanta também o problema de determinar
se, no ambito deste calculo, o mesmo tratamento devera ser dado aos danos ndo
patrimoniais (pois aqui importa ndo sé que os danos sejam reparados, mas também que a
entrega de dinheiro seja apta a cumprir certa funcdo), ou seja, se tal calculo se efetua de
igual modo entre estes danos de natureza tao diversa.

Para auxilio do intérprete, neste dominio, surge o artigo 566.°, n. ° 2, que
estabelece um principio geral de atualizacdo, todavia, paralelamente ou, para alguns, em
colisdo com este preceito, aparece o artigo 805.%, n.° 3, que dispde que o lesante encontrar-
se-a4 em mora) com a citacdo, altura em que o crédito indemnizatério ainda se encontra
iliquido e surge apenas como uma pretensao por parte do autor da agao.

Perante estes dois artigos, a doutrina e sobretudo a jurisprudéncia, em diversas ocasioes,
tém questionado e indagado sobre uma possivel articulagdo entre ambos os preceitos, €
se tal ¢ efetivamente possivel, havendo quem recuse essa possibilidade.

Como forma de abordar este imbroglio e enderegar o problema que suscita, serdo
expostas, explanadas e analisadas as posi¢des doutrinarias e jurisprudenciais, com
apresentacao de diversos acorddos, que se debrugam expressamente sobre esta questao.

Primeiramente, como forma de dar o pontapé de saida, serdo feitas algumas
consideracdes preliminares sobre o instituto da Responsabilidade Civil e também sobre o
regime juridico da obrigacdo de indemnizagao.

Seguidamente, comegaremos por analisar o problema do referente temporal no
apuramento dos danos indemnizaveis, com a apresentacdo das diversas posicdes

doutrindrias e jurisprudenciais, com especial destaque, pela posicdo marcante que ocupa

! De agora em diante, sempre que ndo for referido o diploma legal em causa, dever-se-4 entender que se
trata do Codigo Civil.



neste topico, para o Acorddo Uniformizador de Jurisprudéncia 4/2002, pois so
respondendo e apresentando uma tomada de posicdo sobre esta questdo, no ambito dos
danos patrimoniais, € que nos serd possivel determinar se tal calculo se efetua de igual
modo relativamente aos danos ndo patrimoniais.

Antes de chegarmos a uma conclusdo quanto ao tema desta dissertagdo,
analisaremos o artigo 496.° e, em parte, o artigo 494.°, dada a remissdo do primeiro
preceito para o segundo, e também serdo expostos diversos acorddos e posig¢des
doutrinarias que trataram desta questao, com foco na situacao dos danos nao patrimoniais.

Por fim, também serdo abordados os problemas atinentes a desvalorizagao
monetaria € o seu impacto na indemnizagdo por danos ndo patrimoniais € sobre um
eventual direito de opcdo do lesado entre o regime presente no artigo 566.°, n.° 2, e o

artigo 805.°, n.° 3.

2 Consideracoes Preliminares
2.1 A previsao da responsabilidade civil no Codigo Civil

Entre as fontes de obrigagdes, encontra-se a responsabilidade civil e esta
denomina-se como “o conjunto de factos que ddo origem a obrigagdo de indemnizar os

danos sofridos por outrem’

. Como tal, fundamenta-se no principio do ressarcimento dos
danos, determinando assim o lesado como credor dessa obrigagdo de indemnizar e o
lesante como devedor da mesma.

A responsabilidade civil distingue-se com bastante clareza de outras ordens de
responsabilidade, como a moral e a penal. Face a primeira, a responsabilidade moral
cinge-se ao dominio da consciéncia € ndo pressupde necessariamente que o ilicito moral
produza um resultado externo, ademais nao se encontram sincronizadas, pois a culpa civil
coloca em paridade comportamentos que sao censurados de forma desigual do ponto de
vista moral®.

No que toca a responsabilidade penal e a responsabilidade civil, também se podem

verificar diferencas acentuadas, ainda que ambas, perante um ilicito penal como, por

2 Leitdo, Luis Menezes, Direito das Obrigagdes, Vol. I- Introdugdo. Da constitui¢do das obrigacdes, 15.2
edicdo, Almedina, pagina 275.

3 Costa, Mério Julio de Almeida, Direito das Obrigagdes 12.* edigdo (reimpressio), Almedina, 2013, pagina
520 ; Costa, Mario Julio de Almeida/ Cura, Antdnio Alberto Vieira, No¢des Fundamentais de Direito Civil,
7.2 edigdo, Almedina, 2018, pagina 83.



exemplo, o homicidio simples ou uma ofensa a integridade fisica simples, possam
coexistir e implicar a producgdo de efeitos juridicos em ambas as areas.
Sabendo que a responsabilidade penal se reporta ao direito publico e ao direito

criminal e a responsabilidade civil pertence a esfera do direito civil — para além de

diferencas formais que se intrometam entre ambas, designadamente a necessidade de um

ilicito penal apenas merecer esse carater se designado por Lei ( artigo 29, n.°1, da
Constituicdo) -, a responsabilidade civil visa a reparacdo patrimonial de num dano

privado, isto €, a restituicao de um interesse lesado, pelo que as san¢des civis sdo privadas
e disponiveis®.

Além disso, a esfera penal surge como um meio de defesa da coletividade perante
0s agentes cujas agdes atentam contra a ordem social, estando aqui em causa a ofensa de
um dever juridico definido no interesse da coletividade.

As sang¢des criminais, com o seu objetivo de proteger a comunidade, carregam fins
de prevencao geral e especial e, por isso, detém, contrariamente ao exposto em cima, uma
natureza publica e indisponivel.

A responsabilidade civil também ¢ inconfundivel perante uma outra fonte de
obrigagdes, o enriquecimento sem causa. Ainda que este também preveja uma
indemnizagdo com um fim restitutivo, tem como objetivo suprimir um locupletamento
injusto a custa de outrem, ao passo que a responsabilidade civil visa eliminar o dano
causado pelo lesante na esfera juridica do lesado’.

Como refere ALMEIDA COSTA®, tradicionalmente pensou-se que a
responsabilidade constitui “um corolario do principio de que o homem, sendo livre, deve
responder pelos seus atos” e, deste modo, a condi¢do essencial da responsabilidade civil
baseia-se na culpa.

Todavia, a evolugcdo de todas as comunidades para um ambiente bastante
industrializado e onde a tecnologia, em constante evolu¢do e com uma industria crescente,
assume um papel central levaram a que ao lado da responsabilidade subjetiva, fundada na

culpa, plasmada no artigo 483.°, n.° 1 do CC, surgisse a responsabilidade objetiva, alheia

4 Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, pagina 522; Costa, Mario Julio de Almeida/ Cura, Antdnio Alberto
Vieira, Nogoes, pagina 83.
5 Costa, Mdrio Julio de Almeida, Direito, pagina 523; Costa, Mario Julio de Almeida/ Cura, Antdnio Alberto
Vieira, Nogdes, pagina 84.
¢ Costa, Mario Julio de Almeida, Direito 528 pagina; Costa, Mario Julio de Almeida/ Cura, Anténio Alberto
Vieira, Nogdes, pagina 85.
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a um juizo de censura fundamentado na atuagao culposa do agente, cujo artigo 483.°, n.
2. do CC salienta a sua natureza excecional, limitando-se aos casos previstos na lei. Pelo
que o lesante pode ainda ser responsabilizado pelo risco criado e pelo sacrificio imposto

ao lesado.

2.1.1 Responsabilidade por factos ilicitos e culposos

Esta modalidade da responsabilidade civil corresponde a previsdo do artigo 483.°,
n.° 1 do CC, e fundamenta-se na violagdo ilicita de direitos subjetivos ou de normas
destinadas a proteger interesses alheios.

A aplicacdo deste artigo depende da verificagdo cumulativa de cinco pressupostos.
Sdo eles: a existéncia de uma conduta do agente ou, por outras palavras um facto
voluntario, que represente a violacdo de um dever imposto pela ordem juridica (ilicitude),
que se trate de uma atuacdo culposa do agente, daquela acdo tem de resultar um ou mais
danos e que haja um nexo de causalidade entre o facto praticado e os danos causados.

Para que estejamos perante um facto voluntario do lesante, ¢ necessario que se
trate de um comportamento dominavel pela vontade, uma agdo que possa ser imputada a
um ser humano e vista como uma expressao da conduta do sujeito responsavel.

De qualquer forma, ndo se exige que esse comportamento seja sustentado por um
desejo ou por qualquer tipo de intencionalidade, basta estar no controlo da sua vontade,
independentemente de se revestir sob a forma de uma omissdo, prevista no artigo 486.°,
ou de uma agao.

Ao contrario do que se verifica noutros sistemas europeus, nomeadamente o
francés e o italiano, respetivamente artigo 1382.° do Code Civil e artigo 2043.° do Codice,
nao ha no direito portugués nenhuma tipificacdo do que se pode entender por ilicitude,
todavia é possivel entendé-la como um juizo de desvalor atribuido pela ordem juridica’.

Ao interpretar o artigo 483.°, n.° 1, Menezes Cordeiro® atribui a este pressuposto
da responsabilidade civil uma vertente positiva € uma vertente negativa, sendo que a
primeira se prende com a inobservancia do direito, neste caso de direitos subjetivos ou de

normas de protecdo, e a segunda prende-se com a inexisténcia de causas de justificacao.

7 Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pigina 286.

8 Cordeiro, Antonio Menezes, Tratado de Direito Civil, Vol. VIII — Direito das obrigagdes. Gestdo de
negocios. Enriquecimento sem causa. Responsabilidade civil., 1.* edigdo, reimpressdo, 2014, Almedina,
pagina 443-444.
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Esta orientacdo ¢ pressuposta pela generalidade da doutrina portuguesa, colocando a
ilicitude na violagdo de direitos e normas de protegao.

Tal como resulta da previsao geral da responsabilidade extracontratual, a somar-
se ao facto voluntario e ilicito do lesante, ¢ necessario que se trate de uma agao culposa,
que seja praticada com dolo ou mera culpa. Como ja foi referido acima, raros sao os casos
em que se verifica uma situag¢do de responsabilidade civil sem culpa, pois, como dispde
o artigo 483.°, n.° 2, estes encontram-se previstos na lei.

Tradicionalmente, a definicao de culpa assumia um pendor psicologico ao invés
de uma base normativa’, pois era entendido existir culpa sempre que o ato resultasse da
vontade do agente, tendéncia que tem sido revertida e tem sido apresentada uma defini¢ao
de culpa em sentido normativo'?. Deste modo, é possivel definir a culpa como “um juizo
de censura ao agente por ter adotado a conduta que adotou, quando de acordo com o
comando legal estaria obrigado a adotar conduta diferente!!.

Deste modo, pode-se dizer que o juizo de culpa representa um desvalor atribuido
pela ordem juridica a acdo do lesante, reprovando-o de um ponto de vista axiologico.

Também ¢ exigivel que tenha resultado um ou mais danos da acdo do agente. No
ordenamento juridico portugués, o dano pode assumir natureza variada e, em sentido
juridico, € possivel entendé-lo como uma supressio ou lesdo de um interesse
juridicamente tutelado.

Por fim, também resulta do artigo 483.°, n.° 1, que a conduta adotada pelo lesante
seja causa do dano ou danos sofridos, por outras palavras, que se verifique um nexo de
causalidade entre o facto e o dano. Neste sentido, pela mao do legislador, surgiu o artigo
563.° que dispde que a obrigacdo de indemnizar ¢ delimitada pelos danos que o lesado
provavelmente ndo teria sofrido sem o facto lesivo.

Verifica-se deste modo a consagracdo da doutrina da causalidade adequada, pelo
que o legislador faz apelo 4 ideia de probabilidade do dano'?, dado que se entende causa

de um dano a condi¢do que abstratamente se mostra apta a produzi-lo. Nas palavras de

ALMEIDA COSTA “E necessario (...) que o facto tenha sido, em concreto, condigio

% Silva, Manuel Gomes da, O dever de prestar e o dever de indemnizar, Vol. I, Imprensa FDUL 1944,
paginas 107-118; Jorge, Fernando Pessoa, Ensaio sobre os pressupostos da responsabilidade civil,1.?
edicdo, reimpressao, Almedina, 1995, paginas 321; Alarcdo, Rui de, Direito das obrigagoes, 1.* Edigdo,
Coimbra, 1983 paginas 209.

19 Cordeiro, Anténio Menezes, Tratado., Vol. VIII, paginas 466-469; e Faria, Jorge Ribeiro de, Direito das
Obrigagdes, Vol. I, 1.7 edi¢ao, Almedina, pagina 451.

' Menezes Leitdo, Luis, Direito, Vol. I, pagina 309.

12 Costa, Mario Jilio de Almeida, Direito, pagina 767.
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«sine qua non», mas também que constitua, em abstrato, segundo o curso normal das

coisas, causa adequada a sua producio”. '3

2.1.2 Responsabilidade pelo risco

Prescindindo da culpa enquanto pressuposto para que possa operar € enquanto
elemento individualizador do obrigado a indemnizar'®, a responsabilidade pelo risco
fundamenta-se na delimitacdo de uma certa esfera de riscos pela qual deve responder
outra pessoa que nao o lesado. Pois ¢ entendido que quem exerce uma atividade com um
nivel relevante de perigosidade ou criadora de perigos especiais, ¢ dela retire proveitos,
deva responder pelos danos que ocasione a terceiros.

De notar que a responsabilidade meramente objetiva apenas ¢ chamada a colacao
nos casos expressamente previstos na lei, como bem refere o artigo 483.°, n.° 2.

MENEZES CORDEIRO apresenta duas linhas de fundamentacdo deste tipo de
responsabilidade: a justi¢a distributiva e a ilicitude imperfeita'®.

Semelhantemente ao que foi dito em cima e seguindo a mesma logica, a justiga
distributiva afirma que o risco deve estar ligado a vantagem que um sujeito retira de uma
certa atividade, particularmente quem, nesse fim, faz uso do trabalho de terceiros, quem
faz recurso de meios excecionalmente perigosos para retirar qualquer proveito, deve
responder pelo risco que representa para o meio envolvente ou quem tem uma especial
conexao com certo tipo de bens que sejam particularmente suscetiveis de causar danos,
também deve responder na eventualidade de estes se verificarem.

No que toca a ilicitude imperfeita, segundo o autor'®, esta alinha-se com o facto
de a verificagdo de danos ser um efeito indesejavel aos olhos do direito, embora tal
acontega em casos cuja imputacdo ndo € possivel por via da responsabilidade aquiliana.
Nesse ambito, a responsabilidade objetiva surge como um instrumento a que este tipo de
danos, mediante a ado¢do de medidas preventivas por parte do potencial lesante, sejam

precavidos.

13 Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, pagina 763.

14 Sem prejuizo de ter relevancia a nivel indemnizatério quando haja pluralidade de lesantes. A titulo de
exemplo, v. 500, n. °3, 501.° ¢ 507,n.°2.

15 Cordeiro, Antonio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina 654

16 Cordeiro, Antonio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina 655
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2.1.3 Responsabilidade pelo sacrificio

Nesta modalidade de responsabilidade civil, estd em causa a pratica de uma
atuacao tida como licita, mas que importa a verificagdo de um ou mais danos e, ainda que
ndo revista uma atuacao ilicita, confere ao lesado direito a ser indemnizado. A premissa
por de tras da Responsabilidade pelo sacrificio ¢ a seguinte: Em certas ocasides e devido
a critérios fundados pelo interesse publico, certos sacrificos que impliquem a supressao
ou compressdo de direitos privados ou de interesses dos particulares legalmente
protegidos sdo exigidos pelo legislador e, como tal, surge a necessidade de compensar o
sacrificado. MENEZES CORDEIRO!’ determina dois requisitos: a permissdo de causar
um dano, através da inobservancia de direitos subjetivos ou de interesses juridicamente
protegidos, e a imposi¢do de um dever de indemnizar.

Na versao final do Cdédigo Vaz Serra, ndo surgiu qualquer tipo de norma a prever
e a regular a responsabilidade por atos licitos, contudo, aquando da sua preparagdo, VAZ
SERRA propds que tal se verificasse sob o seguinte texto:

“Se, em beneficio de um direito ou interesse juridicamente protegido de alguém,
se lesar, mediante ato licito, um direito ou interesse juridicamente protegido de outrem,
tem este outro um direito de indemnizag¢do contra o beneficiario, desde que os danos
sejam suficientemente graves para merecerem ser reparados, salvo se a lei, ao abrigo da
qual a lesdo se efetuou, resultar, expressa ou tacitamente, que quis excluir o direito de
indemnizagao.”

Este preceito foi eliminado apds a segunda revisdo ministerial, segundo
ANTUNES VARELA'®, pois, segundo o autor, determinou-se ser preferivel deixar a
regulagdo desta matéria as normas que especificamente previssem situagdes de sacrificio,
optando estas disposi¢oes pelo regime que mais lhes conviesse. O estado de necessidade,
previsto no artigo 339.°, n.° 1, € um exemplo paradigmatico de uma situagao de sacrificio,

desde que cause um ou mais danos a terceiros na remogao do perigo presente.

2.2 Funcoes da responsabilidade civil
A questdo atinente as fungdes da responsabilidade civil tem vindo a ganhar novo

alento desde que uma boa parte da doutrina tem atribuido a este instituto novos

17 Cordeiro, Anténio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina 786
18 Varela, Jodo Antunes, Das obrigagdes em geral, Vol. I, 10* edigdo, reimpressdo, Almedina, pagina 717
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fundamentos, designadamente um fim sancionatério!® e/ou preventivo®’, a par da
indiscutivel finalidade ressarcitoria, pilar fundamental desta fonte de obrigagdes. A
doutrina nacional ndo questiona o fundamento compensatdrio da responsabilidade civil,
até porque tal estd bastante claro no seu regime, nomeadamente no artigo 562.°, contudo
apontam também para um fim preventivo e/ou retributivo aliado aquele, ainda que se trate
de uma relacao de subordinacao.

Vérios dados apontam no sentido de a finalidade ressarcitoria ocupar, pelo menos
um lugar de destaque, se ndao de exclusividade, entre as funcdes assacadas a
responsabilidade civil. ~ Nesse ambito, como refere MAFALDA MIRANDA
BARBOSA?!', o facto de o dano sofrido cifrar-se como o limite e medida da
indemnizagdo, a irrelevancia juridica atribuida a mera tentativa de um ponto de vista
civilistico ou a transmissibilidade por via sucessoria da obrigacdo de indemnizar.

Posi¢do peculiar pode ser atribuida a PESSOA JORGE, pois o autor, apesar de
reconhecer primazia a finalidade reparadora enquanto funcdo da responsabilidade civil,
distingue consoante esta opere concomitantemente com a responsabilidade penal ou ndo.
No segundo caso, a natureza reparadora deste instituto permanece em destaque, com fins
preventivos e punitivos em segunda linha, mas no primeiro cenario, a seu ver, aquela ¢
suplantada por uma natureza punitiva-preventiva.?? 23

Apesar disto, ha doutrina, muito a volta dos mesmos argumentos, que reconhece,
através da interpretacdo do artigo 494.° e da atribui¢do de danos ndo patrimoniais, fins
preventivos e sancionatorios.

O artigo 494.° ¢ o principal argumento aduzido no sentido da existéncia de uma
finalidade de prevengado geral na responsabilidade civil, apenas esta ¢ concebivel e numa
otica de demover potenciais sujeitos da pratica de um ato ilicito, pois ndo € possivel estar

em causa um ideal reabilitador do lesante.

19 Varela, Jodo Antunes, Das Obrigagdes, Vol. I, pagina 913;

20 Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, paginas 521, nota n. °3, e 780, ¢ em Nog¢des fundamentais de
direito civil, pagina 87; Pinto, Paulo Mota, Interesse contratual negativo e interesse contratual positivo,
Vol. I, 1. edicdo, pagina 824; Rui de Alarcdo, Direito, pagina 234

2! Barbosa, Mafalda Miranda — Li¢des, pagina 44 e 45; Jorge, Fernando Pessoa, Ensaio, paginas 48-49

22 Jorge, Fernando Pessoa, Ensaio, paginas 50-52.

23 Atualmente, como refere Mafalda Miranda Barbosa em Ligdes de responsabilidade civil, paginas 44-45,
nota n. °68, pelos artigos 71.° e seguintes do codigo de processo penal, ndo nos parece que haja base para
sustentar aquela posicédo, até porque a base legal que Pessoa Jorge baseia a sua posi¢do ndo foi transposta
para a versao atual do codigo.
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Neste artigo, o legislador consagrou a oportunidade de o montante indemnizatdrio
ficar aquém dos danos efetivamente verificados, mas nunca estes poderdo ser suplantados
pelo valor indemnizatdrio. O facto de o artigo fazer mengao ao “grau de culpabilidade do
agente” demonstra que a indemnizagao podera ser valorada segundo aquele critério, a isto
soma-se a sua aplicabilidade exclusiva a situagdes de negligéncia, ou seja, nos casos em
que os deveres de cuidado violados sdo menos intensos, dai sendo estabelecido o cariz
dissuasor do preceito 2.

Ademais, as pretensdes negatorias também sdo encaradas por certa doutrina como
a manifestacdo de uma finalidade preventiva da responsabilidade civil 2°. A titulo de
exemplo, o artigo 1276.° permite que o possuidor da coisa, sob fundando receio de ser
esbulhado ou perturbado por terceiro, possa reagir de forma a intimar o “autor da ameaca”
para cessar a conduta que esté a levar a cabo.

Como ja foi referido anteriormente, na doutrina nacional também hé defensores
da ideia de que subjaz ao regime juridico da responsabilidade civil um fim retributivo,
mas nunca enquanto finalidade auténoma, pois tal significaria que o lesante poderia ser
confrontado com uma indemnizagao de montante superior a realidade dos danos.

Neste sentido, um dos principais argumentos relaciona-se com a indemnizacgao
por danos nao patrimoniais, havendo varias posi¢cdes que aderem a ideia de que subjacente
a este tipo de danos ha uma espécie de pena ou castigo.

MAFALDA MIRANDA BARBOSA dispde que o artigo 496, n. °4, ao fazer
remissdo para as circunstancias constantes no artigo 494.°, se afasta, contrariamente ao
presente nesta ultima norma, do limite indemnizatorio definido pela realidade danosa que
o facto lesivo gerou, estando em causa, como base para a determinacao da indemnizacao,
fatores como a culpa do lesante e a sua situagdo econdémica, que ja ndo funcionam como
uma salvaguarda da posigdo juridica do agente causador da lesdo?S.

Deste modo, continua a autora, ainda que continue a estar presente um cariz
reparador no artigo, a situacio inverte-se e passa a haver um primor sancionatério®’. A
seu ver, no dominio dos danos ndo patrimoniais, pela impossibilidade pratica de

reparacdo, a responsabilidade do lesante apenas se pode efetivar por via do

24 Pereira, Maria de Lurdes, Direito da responsabilidade civil - A Obriga¢do de indemnizar, 1.* edi¢do,
AAFDL, 2021, pagina 26

25 Frada, Manuel Carneiro da Direito Civil. Responsabilidade civil. Método do caso, 1.* edi¢do, Almedina,
2006, pagina 65

26 Barbosa, Mafalda Miranda, LigGes, pagina 61

27 Barbosa, Mafalda Miranda, LigGes, pagina 62
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apaziguamento do lesado, nesse sentido, para que tal seja possivel, funciona uma ideia de
punicdo em sentido estrito®,

PAULO MOTA PINTO também olha para as fungdes da responsabilidade civil
sob 0 mesmo prisma, pois o principio compensatorio delimita a propria indemnizagao,
determinando que esta nunca pode ir além do prejuizo que o lesado sofreu, todavia, por
seu lado, a “funcdo preventiva (ou sancionatoria) cessa no limiar do dano, sendo um efeito

(querido mas) limitado ao valor compensatorio”?’

, ou seja, reconhece uma relacao de
subordinag¢ao entre estes fins.

No seu entendimento, estas fungdes acessorias da responsabilidade civil
manifestam-se pelo facto de esta depender da existéncia de ilicitude e culpa, nos termos
do artigo 487.°, n. ° 2, implicando assim um desvalor objetivo e também sobre a atuacao
do agente. Além disso, o artigo 494.° atenta ao grau de culpabilidade do lesante e outros
fatores, manifestando um sentido sancionatdrio e o seu carater subordinado*’.

De notar que também ha jurisprudéncia a fazer referéncia a uma fungdo punitiva
da responsabilidade civil “dado o nivel de vida dos réus, a indemnizagdo deve ser
suficientemente elevada para que a finalidade punitiva, mesmo vista como secundaria,
possa ser minimamente eficaz e exprimir o desvalor social da conduta™!.

Ainda assim, na doutrina portuguesa também hé posi¢des que olham para esta
problemadtica e consideram que a func¢do reparadora, unanimemente reconhecida entre
esta classe, assume um papel exclusivo na responsabilidade civil*?. Estas posi¢des ndo
reconhecem qualquer presenca de um teor retributivo ou preventivo na responsabilidade
civil, ndo encontrando vestigios desta natureza no artigo 494.° ou no artigo 496.°.

Referente ao artigo 494.°, recusando uma interpretacdo que descortine uma
finalidade preventiva, é possivel dizer que este artigo, ainda que faga referéncia ao “grau
de culpabilidade do agente”, também tem em conta a posi¢do econdmica de ambos os
sujeitos da obrigacdao de indemnizacao, o lesado e o lesante.

O artigo em andlise ndo foi construido segundo uma légica do grau de

culpabilidade do agente se reverter necessariamente no montante indemnizatorio, apenas

28 Barbosa, Mafalda Miranda, Li¢des, pagina 62

2 Pinto, Paulo Mota, Interesse, Vol. I, pigina 824

30 Pinto, Paulo Mota, Interesse, Vol. I, pagina 825. Em sentido semelhante, defendendo uma natureza
sancionatoria e compensatoria deste artigo, Varela, Jodo Antunes, Das obrigagdes, Vol. I, pagina 608

31 Acorddo STJ 25/02/2014, Clara Sottomayor

32 Pereira, Maria de Lurdes -Direito, pagina 19. Silva, Manuel Gomes da — O dever, Vol. I, pagina 155,
ainda que este autor reconhega que na pratica possa ter eficacia preventiva ou repressiva.
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€ somente nos casos em que a responsabilidade seja imputada a titulo nao doloso, quando
esta e outras circunstancias o justifiquem, poder-se-a verificar uma redugao equitativa da
indemnizacdo™’.

Acima de qualquer objetivo preventivo ou repressivo que possa ser atribuido a
este artigo, a faculdade de fixar a indemnizagao de forma equitativa prende-se com o facto
de o fundamento de imputacdo ser menos intenso em casos de mera culpa, trata-se de
reconhecer a existéncia de uma graduagdo valorativa nos fundamentos de imputacao e
que tal também se reflete no valor da indemnizagao.

Posto isto, um caso paradigmatico serd aquele em que a censura sobre o ato e o
fundamento de imputagao sdo inversamente proporcionais a extensiao do dano, por outras
palavras, casos em que um descuido minimo pode causar um prejuizo inimaginavel, pelo
que exigir que o agente arcasse integralmente com o valor dos danos causados e respetiva
compensagao seria desproporcional, sendo este tipo o de preocupagio que subjaz ao artigo
494 .° e nio fundamentos preventivos ou repressivos>*.

Outro aspeto que sustenta o exposto no ultimo paragrafo, de a referéncia ao grau
de culpabilidade, seja no ambito do artigo 494.°, seja no admbito dos danos ndo
patrimoniais por remissao do artigo 496.°, n.° 4 para aquele artigo, se tratar de um critério
para a quantificagdo da indemnizagao, entre outros, ¢ o facto de que ambos os artigos sao
aplicaveis na responsabilidade pelo sacrificio e na responsabilidade pelo risco, nesta
ultima por via do artigo 499.°, e ambas as modalidades de responsabilidade civil ndo
pressupdem existéncia de culpa por parte do lesante.

Deste modo, € de notar um enfraquecimento das posigdes que imputam um escopo
preventivo e/ou punitivo da responsabilidade civil a custa do artigo 494.°°°, pois a
referéncia ao grau de culpabilidade do agente perde esse sentido quando aplicavel as
outras modalidades de responsabilidade civil.

O uso das pretensdes negatdrias como demonstracdo da existéncia de um escopo
preventivo também acaba por perecer no simples facto de que estas estao além do vasto

mundo da responsabilidade civil. Nao estdo de modo algum conexionadas a um prejuizo

33 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 26.

34 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 27 e 28. Também Pinto, Paulo Mota, na obra referida, ainda
que identifique um teor preventivo e repressivo a este artigo, descortina um propdsito de proporcionalidade
e justiga individualizadora, pagina 827

35 A aplicacdo deste artigo a responsabilidade pelo risco através do artigo 499.° ndo é consentinea, havendo
doutrina favoravel, nomeadamente Antunes Varela, Das Obrigacdes, Vol. I, pagina 914,; Galvao Telles,
Direito das Obrigagdes, 7.* edigdo, Coimbra Editora, 1997383-384, nota 1 ; Almeida Costa, Direito, pagina
780; Na jurisprudéncia, acordao do STJ 17/12/2019, Graga do Amaral.
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e respetiva imputacao, antes bastam-se com a viola¢do do direito ou ameaca, ainda que
CARNEIRO DA FRADA, a esse proposito, faga alusdo a uma “emancipa¢do”® do fim
preventivo subjacente a responsabilidade civil.

A doutrina que defende que a finalidade reparadora da responsabilidade civil
ocupa um lugar exclusivo, recusa que possa haver um papel subordinado ou autonomo de
um fim punitivo e para isso apresenta diversos argumentos. Recusando desde logo a ideia
de que a indemnizagao por danos ndo patrimoniais possa ter uma natureza expiatoria para
o lesante ou que houve uma perturbacao da consciéncia moral do lesado que necessita de
apaziguamento®’, alias, em tltima analise, isso poderia significar que o lesado, se atingido
de forma tao grave ao ponto de perder quase todas as fung¢des cerebrais ou uma lesdo que
o deixe em coma, ndo teria direito a uma indemnizagao desta natureza, pois o
apaziguamento da perturbada consciéncia moral do sujeito ndo seria possivel, dada a falta

de nogio dessa perturbagio’®.

2.3 Posicao adotada

Apos uma exposi¢ao das diversas posi¢des, onde foram apresentados os respetivos
argumentos a favor de uma visdo em que a responsabilidade civil assume, ainda que
subordinadamente, um fim retributivo e/ou preventivo, tendo sido seguido o mesmo
critério quanto a posi¢des que defendem haver uma exclusividade da fun¢do reparadora
deste instituto, cabe-nos, agora, tomar uma posicao sobre esta problematica.

Depois do que foi referido, reparamos que a principal causa para esta discordancia
prende-se com a interpretacdo do artigo 494.° e 496.°, sem prejuizo de serem chamados a
colagdo outros aspetos atinentes ao regime juridico da responsabilidade civil.
Nomeadamente, ha certos aspetos da regulamentacao legal que colidem com uma visdo
de uma responsabilidade civil secundariamente punitiva ou preventiva, designadamente
a possibilidade de se verificar a transmissibilidade da obrigacdo de indemnizar para os
herdeiros do lesante, dado que o objetivo de prevenir danos futuros ¢ inconciliavel com a

atribui¢do dessa obrigacdo a quem ndo contribuiu para criar na sociedade héabitos de

36 Frada, Manuel Carneiro da, Direito Civil., pagina 309-310

37 Mafalda Miranda Barbosa, Li¢Oes, pagina 61-62. A autora encara a indemnizagdo por danos ndo
patrimoniais como tendo um teor puramente retributivo, destinando-se a evitar que o lesante fique impune
e satisfazendo, a0 mesmo tempo, o lesado pela imposigdo desse castigo ao autor do dano, servindo, deste
modo, como um meio para a pacificagdo do lesado.

38 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 37-38
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negligéncia favoraveis a producgdo de danos, o carater ndo oficioso da respetiva agdo, a
irrelevancia atribuida a tentativa de lesdo ou de lesdo frustrada, sendo que tal, num sistema
com tragos sancionatdrios e/ou preventivos, nao teria sido desprezado pelo legislador,
pela nocao de dano assumir um lugar de destaque no regime juridico portugués sobre a
obrigacdo de indemnizar, tragando-se como seu limite, medida e pressuposto e ainda pela
possibilidade de a responsabilidade do lesante ser cada vez mais deslocada para as
seguradoras>’.

Quanto ao artigo 494.°, no projeto de preparacdo do codigo civil de 1966, VAZ
SERRA* deixou presente que a ideia subjacente & possibilidade de reduzir o montante
indemnizatorio tratava-se de uma norma com o principal fim de proteger o lesante cuja
culpa ndo fosse suficiente para se lhe exigir uma reparacdo integral dos danos, em linha
com a exigéncia que o juiz tenha em conta a situagdo econdmica das partes, um fator
considerado em pé de igualdade com o grau de culpabilidade.

O autor reconhece que esta presente um efeito sancionatorio e preventivo, mas
que assumem uma natureza reflexa.

BRANDAO PROENCA*!, numa posi¢io semelhante a defendida por MARIA DE
LURDES PEREIRA, interpretacdes a que aderimos, considera que se trata de uma norma
de protecao do lesante face a desproporcionalidade de uma indemnizacao e a gravidade
da sua conduta, ndo tendo sido consagrado um critério de reducdo aferido direta e
exclusivamente pela valoracdo da culpa.

Quanto ao artigo 496.°, parece-nos ser de subscrever a posicdo de MARIA DE
LURDES PEREIRA, que apresenta varios argumentos no sentido de refutar uma vertente
sancionatdria na indemnizagao por danos nao patrimoniais, designadamente por a posi¢ao
contraria ndo explicar como se pode justificar, entdo, a aplicacdo deste tipo de
indemniza¢do no ambito da responsabilidade sem culpa ou casos em que o suposto teor
punitivo deste tipo de indemnizagdo ficaria inutilizado pela existéncia, a titulo
obrigatorio, de um seguro, algo natural no dominio dos acidentes que viacao, area que

reclama uma parte substancial das indemnizacdes desta natureza*?.

3 Silva, Manuel Gomes da, Dever, pagina 154-155; Jorge, Fernando Pessoa, paginas 48 e seguintes;
Barbosa, Mafalda Miranda, Ligdes, paginas 44-45.

40 Serra, Adriano Vaz, “Obrigacdo de indemnizacdo (colocagdo, fontes, dano, nexo causal, extensdo,
espécies de indemnizagao). Direito de abstencdo e de remocao”. Boletim do Ministério da Justiga, n.° 84,
1959 (doravante, BMJ), pagina 236.

41 Proenga, José Carlos Branddo A conduta do lesado como pressuposto e critério da imputagdo do dano
extracontratual, 1.? edicdo, Almedina, 1997, paginas 164-168

42 Maria de Lurdes Pereira, Direito, pagina 37

20



Deste modo, pelo que foi exposto, resta-nos concluir que a responsabilidade civil
tem uma finalidade exclusivamente reparadora, tal como nos indica o artigo 562.°.

Na verdade, apenas poderemos falar de uma finalidade punitiva e/ou preventiva,
ainda que com a primazia de um fim reparador, se se encontrar um significado normativo
a dispor nesse sentido, por outras palavras, se efetivamente tais finalidades foram
prosseguidas pelo legislador e efetivamente transpostas para o texto legislativo e com
relevo na solugao de certas questdes controvertidas, caso contrario os efeitos preventivos
e/ou sancionatorios assumem carater reflexo, alias, nas palavras de Gomes da Silva:
“Conclua-se (...) que a responsabilidade se justifica por si mesma e que, portanto, seja
qual for a eficacia preventiva e repressiva que na pratica ela possa ter, o que a lei tem em
vista ao estabelecé-la ¢ a reparagdio de danos.”*

Desta forma, o fundamento ultimo da obrigacdo de indemnizar € o principio

4 Quem causa danos a uma outra pessoa, priva-lhe de beneficios

“suum cuique tribuere
a que tinha direito e, por isso, deve reestabelecer a posi¢do em que aquele sujeito se
encontrava anteriormente ao facto lesivo, sendo alcangada a transferéncia do dano para o
seu autor, através da obriga¢do de indemnizar.

O facto de ser exigivel a ilicitude na regra geral dos casos ndo significa que o
instituto vise reagir ou prevenir futuros danos, o fundamento dessa exigéncia prende-se
com o facto de apenas ser razoavel impor a responsabilidade por prejuizos

voluntariamente causados e sem o direito de lhes dar origem*.

3 Obrigaciao de indemnizar

3.1 Regime juridico da obrigacio de indemnizar

3.1.1 Tipos de indemnizac¢ao, restituicio natural e indemnizac¢ao
pecuniaria
O regime atinente a obrigacdo de indemnizar encontra-se autonomamente

regulado nos artigos 562.° ao 572.° do Cddigo Civil, tem um contetido préprio, a prestagao

4 Silva, Manuel Gomes da, Dever, pagina 155
4 Silva, Manuel Gomes da, Dever, pagina 155
45 Silva, Manuel Gomes da, Dever, pagina 155
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de um equivalente ao dano sofrido, € um interesse particular do credor, a eliminacdo do
dano que sofreu®.

E afirmado que o regime da obrigagdo de indemnizar traduz o “epilogo 16gico”*’
de toda a responsabilidade civil e o artigo 562.° ¢ uma boa evidéncia disso, pois determina
que o sujeito causador do dano esta obrigado a reparar o mesmo, restituindo o lesado a
situacdo prévia ao dano e enunciando de forma bem clara a finalidade reparadora deste
instituto.

O artigo 566.° n. °1, determina que a indemnizagdo sera arbitrada sob forma
monetaria sempre que a reconstitui¢do natural ndo seja possivel, sendo determinando um
tratamento prioritario a este tipo de indemnizagdo e preferindo a reparacdo do objeto
danificado ou a sua substitui¢cao por outro idéntico.

Esta preferéncia pela restauracao in natura fundamenta-se na ideia de que liberta
o lesado dos custos e incomodos de proceder a restitui¢do da situacdo anterior, além de
ser a forma indemnizatoria mais idonea a repor a situagdo anterior a lesdo e, como tal,
satisfazer o interesse do lesado 8. Todavia, 0 mesmo preceito refere a possibilidade de a
indemnizag@o assumir natureza pecuniaria sempre que a reconstituicao natural ndo seja
possivel, nio repare integralmente os danos, em casos de insuficiéncia®, ou seja
excessivamente onerosa para o devedor.

Neste tipo de casos enumerados, a impossibilidade de restauragcdo natural pode
ocorrer se se tratar, por exemplo, de um bem infungivel e, por isso, inviabilizar a
substituicdo do bem perdido ou danificado por outro.

Ainda assim, alguns problemas podem surgir em redor da reconstitui¢do natural,
nomeadamente quando é que se pode considerar que esta é excessivamente onerosa. E
importante notar que este limite € visto como uma forma de prote¢ao do obrigado a
indemnizar e que tem de ser por ele invocado, ndo sendo possivel que o tribunal dela
conhega oficiosamente™.

Neste caso, tém de ser consideradas duas grandezas: o valor em causa para levar

a cabo a indemnizagao in natura e o valor da indemnizagao monetaria nos termos do 566.°,

46 Leitdo, Luis Menezes, Direito Vol. I, pagina 401.

47 Cordeiro, Antonio Menezes, Tratado de direito civil, Vol. VIII, pagina 722.

48 Serra, Adriano Vaz, “Obriga¢do”, BMJ, n.° 84, pagina 143.

4 Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 402; Cordeiro, Antonio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina
725.

0Acordio TRE 03/04/08, Mata Ribeiro, 2659/07-2, disponivel em www.DGSLpt; Paulo Mota Pinto,
Interesse, Vol. I, pagina 1491, nota n.® 4224; Serra, Adriano Vaz, “Obrigacdo”,BMJ, n.°84, conferir nota
n.°283, paginas 143-144.
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n. °2, aisto soma-se, se a primeira for superior a segunda, a exigéncia de que tal diferenca
seja excessiva e perceber quais os critérios para efetuar esse juizo, pois sendo preterida
esta exigéncia, esvaziar-se-ia a preferéncia atribuida pelo legislador a indemnizagao em
espécie.

Como tal, para precisar essa diferenca significativa, devera ser tido em conta
fatores imateriais, designadamente o valor afetivo da coisa, a confianca que o proprietario
tem no seu funcionamento, entre outras situagdes analogas®!, logo exigir-se-4 que a
onerosidade excessiva seja valorada de forma casuistica e recusando a fixacdo de um

valor abstrato e arbitrario que estabeleca uma fronteira entre o que € ou ndo excessivo.

3.1.2 Calculo da indemnizacio e teoria da diferenca

Como bem estabelece o artigo 566.°, n.° 1, caso a reconstituicdo natural ndo seja
possivel, independentemente de se dever a sua impossibilidade, desproporcionalidade ou
insuficiéncia, havera lugar a uma indemnizagao sob forma monetéria nos termos previstos
no artigo 566.°, n.° 2.

A forma como a indemnizagdo ¢ calculada surge-nos no ultimo artigo referido,
serd de ter em conta a diferenga entre duas grandezas: “a situagdo patrimonial do lesado,
na data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal, € a que teria nessa data se ndo
existissem danos”. Trata-se da teoria da diferenca, pela qual ¢ feito uma avaliacdo do
dano em sentido patrimonial, através das alteragdes verificadas no patrimonio do lesado,
estando em causa a comparacao entre uma situagdo patrimonial real e outra hipotética.

A teoria da diferenga tem uma aplica¢do limitada a situagdes que chamem a
colagdo danos patrimoniais presentes, ndo sendo aplicavel a danos ndo patrimoniais,
valendo a equidade nesse caso, ou danos futuros, valendo o artigo 564.°, n.° 2, para esse
efeito, e também ndo serd aplicavel a danos de natureza continuada, pois nesse cenario
serd chamado a intervir o artigo 567.° e sera atribuido ao lesado uma indemnizagao sob a
forma de renda.

Ainda assim, uma questdo que pode ser colocada em relagdo a teoria da diferenca,

prende-se com a sua natureza, se esta ¢ absoluta ou se conhece excegoes.

51 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 502; Gomes, Julio, custo das reparagdes, valor venal ou valor
de substituicdo, paginas 61-62.
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A resposta encontra-se no proprio artigo que estabelece a sua aplicagdo, o artigo
566° n.° 2 comega com a seguinte terminologia: “Sem prejuizo do preceituado noutras
disposigoes”.

Sao varias as excecdes que se podem ser encontradas ao longo do Codigo Civil,
estas visam evitar alguma injustica resultante da aplicagdo rigida da teoria da diferenca a
alguns casos, ainda assim ha doutrina que aponta como motivos destas excegoes a ideia
de que a responsabilidade civil, no ordenamento juridico portugués, ndo tem um fim
exclusivamente reparador.>

Sao varias as normas que se podem considerar excecdes e aptas a se enquadrarem
na primeira parte do artigo 566.°, n.° 2, entre as quais: 508.°, 510.°, 899.°, 900.°, 910.° e
muitos outros.

De qualquer forma, cumpre realgar o artigo 566.°, n.° 3, esta disposicao determina
que numa situa¢do em que nao seja possivel precisar o valor exato dos danos, o tribunal
devera julgar de forma equitativa dentro dos limites dados como provados.

Além disso, surge ainda o j4 mencionado artigo 494.°, que permite ao juiz, em
casos de responsabilidade a titulo de negligéncia, e tendo em conta outros fatores
expressamente mencionados e circunstancias casuisticas relevantes, fixar o montante
indemnizatorio num valor inferior ao que correspondem realisticamente os danos
passiveis de serem imputados ao lesante.

Um outro artigo apto a influir no montante indemnizatorio prende-se com o artigo
570.°, a propdsito da culpa do lesado, que manda serem atendidos quaisquer danos, ou
agravamento dos mesmos, que advenham de uma atitude culposa do lesado™.

Por fim, uma outra excecao que pode assumir algum relevo prende-se com os
artigos 491.°, 492.° e 493.°, dado que estes artigos determinam a exclusdo da
responsabilidade do lesante se este provar que os danos causados eram inevitaveis, ou
seja, se o lesante, mesmo atuando de forma diligente, ndo teria sido capaz de evitar a
producao daqueles danos.

Estes artigos chamam a colac@o a problematica da relevancia negativa da causa

virtual®* que, a se verificar, terd a aptiddo de isentar o lesante de responsabilidade pelos

52 Costa, Mario Jilio de Almeida, Direito, pagina 799; Faria, Jorge Ribeiro de, Direito, Vol. I, pagina 511.
33 Leitdo, Luis Menezes, Direito das obriga¢des, Vol. I, pagina 328. Este autor olha para esta disposi¢do
como uma manifestacdo da vertente sancionatdria da responsabilidade civil subjetiva.

54 Também se pode colocar a questdo sobre a relevancia positiva da causa virtual, isto €, se o autor da causa
hipotética pode fundamentar uma obriga¢do de indemnizagdo. O autor da causa virtual devera sempre
responder pelo o efeito parcial porventura produzido pelo seu ato
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danos causados, sendo que os casos que se enquadram neste termo sdo aqueles em que
um facto (causa virtual), adequado a produzir certo tipo de dano, nao chega a causa-lo
porque, antes disso, um outro facto ( causa operante) produz o mesmo resultado,
levantando a questdo sobre se podera desresponsabilizar o autor da causa real.

Uma aplicagao rigida da teoria da diferenca levaria a exclusdo da indemnizacao e
reconhecer-se-ia a relevancia negativa da causa virtual, contudo a causalidade entre a
causa real e o dano verificado ndo € inexistente, verificar-se-ia um dano idéntico, mas nao
o dano que se concretizou, pelo que se justifica que haja uma obrigagdo de indemnizar.
Os casos em que a lei atribui relevancia a causa virtual estdo explicitamente consagrados
e prendem-se com situagdes de o seu beneficiario se encontrar numa situacdo de

responsabilidade agravada (artigo 807.°, n.° 2) ou de casos fortuitos™.

3.1.3 Compensacio de vantagens

A compensacdo de vantagens surge como outra problematica atinente a obrigacao
de indemnizar e respetivo regime juridico, mas que ndo encontra consagra¢do no Codigo
Civil portugués>®.

Em teoria, parece algo bastante simples, pois sendo visto que o lesado, com a
indemnizag¢do, deve obter apenas e ndo mais que 0 necessario a suprir ou a reparar aquilo
em que tenha sido prejudicado, pelo que a lesdo sofrida ndo lhe deve providenciar
qualquer tipo de lucro. Por outras palavras, se o facto que origina este crédito
indemnizatdrio providenciar uma vantagem ao lesado, tal devera ser deduzido face ao
montante devido®’, de forma a se cumprir o disposto no artigo 566.°, alids o principio da
proibicdo do enriquecimento do lesado, ou seja, que a indemnizagdo apenas visa
reintegrar os bens do lesado, também aponta neste sentido e ¢ uma variante do principio
da compensagao.

Com o paragrafo anterior, parece cessar o consenso entre a doutrina, pois esta
figura levanta alguns problemas, nomeadamente quanto aos seus pressupostos € casos

enquadraveis no seu ambito. Além de ser exigido o aparecimento de uma vantagem

35 Almeida Costa, Direito das obrigagdes, 12* edi¢do, paginas 767-770 e 780-781.

%6 No anteprojeto do Codigo Civil, esta matéria havia sido consagrada por Vaz Serra; Serra, Adriano Vaz,
“Obrigacdo”, BMJ, n.° 84, paginas 288-290

57 Serra, Adriano Vaz, “Obrigacdo”, BMIJ, n. °84, paginas 185-191, contudo se a boa-fé assim o exigir, o
nexo causal pode ser ignorado ou, se a equidade o exigir, o contrario pode-se verificar; Leitdo, Luis
Menezes, Direito, Vol. I, paginas 404-405; Varela, Jodo Antunes, Das obrigagdes, Vol. I, pagina 937; Costa,
Mario Julio de Almeida Direito, paginas 778-779; Pinto, Paulo Mota, Interesse, Vol. I, paginas 710-71.
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adveniente do facto lesivo, ha quem entenda que a rela¢do causal entre o facto e vantagem
deve ser a mesma que se verifica entre aquele e o dano, logo impde-se que haja
causalidade adequada®®. Por outro lado, ha quem entenda que ¢ exigivel um nexo de
causalidade, contudo nao ¢ essencial que se trate de uma relagao de causalidade adequada
entre o facto e a vantagem, mas sim uma conexao intrinseca ou substancial capaz de
justificar a vantagem aproveite ao lesante e niio ao lesado®’.

Ha trés grupos de casos em que a regra da compensagao de vantagens nao podera
valer®, nomeadamente nos casos vistos como fortuitos ou como “golpes de sorte”,
estando subjacente a ideia de que o lesado corre um risco geral de vida e, do mesmo
modo, a genérica boa fortuna deve beneficia-lo e ndo ao lesante, estando presente, ao lado
de uma esfera de risco, uma esfera de sorte.

O segundo grupo de casos estd relacionado com situagdes em que a vantagem
decorre da atuagdo do proprio lesado, sendo que estas vantagens devem ser aferidas
segundo o artigo 570.°, n.° 1, e dnus que sobre ele impende de ndo agravamento. ~

Neste tipo de casos, ha doutrina que entende que daquele artigo apenas resulta um
dever de ndo agravar os efeitos da lesdo, pelo que se se tratar de uma postura do lesado
que ultrapasse esse dever, ndo havera qualquer impacto na obrigacdo de indemnizagio®!
e Vaz Serra, no anteprojeto do Codigo Civil, entendia que estes tipos de casos deviam ser
regulados pela boa-fé, tal como resultava do artigo 6.°, n.° 3, do anteprojeto®.

Por fim, o Gltimo grupo de casos corresponde a obtengdo de vantagens através de
prestacdes de terceiros, sendo importante conhecer o seu objetivo, pois hd prestacdes
destinadas ao lesado a titulo de liberalidade e que procuram auxilid-lo e ha prestagdes que
visam exonerar o lesante por via do artigo 767, n.°l, contudo as primeiras nido se
confundem com as segundas e ndo terdo qualquer reflexo na obrigagdo de indemnizar
mediante a figura da compensacdo de vantagens.

Hé4 véarios assuntos ligados a esta figura sobre os quais recaem diversas
divergéncias, inclusive sobre o remanescente do dano, sobre se um objeto danificado, mas

ainda com valor comercial, pode levar a intervencio desta figura®.

8 Vaz Serra, Boletim do Ministério da Justica, ano 1959, n. °84, paginas 186-190, ainda que temperada;
Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 405.

% Varela, Jodo Antunes, Das obrigagdes, Vol. I, pagina 938, nota 2.

%0 Pinto, Paulo Mota, Interesse, Vol. I, pagina 775-803.

1 Varela, Jodo Antunes, Das obriga¢des, Vol. I, pagina 938.

62 Serra, Adriano Vaz, “Obrigagdo”, BMJ, n.° 84, paginas 189-190 € 288.

6 A favor: Cordeiro, Anténio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina 730; contra Leitdo, Luis Menezes,
Direito, Vol. I, pagina 404; Vaz Serra, BMJ, ano 1959, n.° 84, pagina 185
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Ademais, estra figura também tem levantado problemas quanto ao 6nus probatorio,
sobre quem ¢ que este impende, e esta questdo ganha relevancia, por exemplo, no ambito
de agdes de resolugao do contrato de trabalho por justa causa e aplicagdo do artigo 390.°,
n.° 2, al. A) do Codigo do Trabalho, sendo que a maioria da jurisprudéncia entende que ¢
o lesante quem estd onerado por esse o6nus, dado estar causa um facto modificativo,
impeditivo ou extintivo do direito do lesado.

Isto levanta um problema, pois a prova do dano cabe ao autor da acao, o lesado, sendo
entendido como a diferenca entre duas situagdes patrimoniais, uma real e outra hipotética,
e, como tal, o autor, neste raciocinio, deve efetuar essa comparacdo ¢ demonstrar a
diferencga entre ambas, devendo ter em conta o ganho de vantagens.

Esta acaba por ser uma situag¢do algo paradoxal, visto que, na esteira da posi¢dao da
jurisprudéncia, exige-se que o lesado faca prova de uma situagao para si prejudicial e cuja

alegagdo e demonstracao probatoria cabe ao lesante.

4 O referente temporal na determinacio dos danos indemnizaveis

4.1 Problematica

Face ao tema desta disserta¢do, ndo podemos ignorar a relacdo que o dano gerado
pelo facto lesivo, e respetiva evolugdo, tem com a obrigacdo de indemnizar enquanto
meio de suprimir esse mesmo dano. Desde o momento da pratica do facto, varias
vicissitudes sdo suscetiveis de ocorrer, independentemente do momento, seja apos a
citacdo ou até mesmo em altura posterior a declara¢do da sentenca, até porque todos estes
eventos costumam ser mediados por intervalos de tempo bastante largos.

Por isso, a questdo do referente temporal assume grande importancia, pois trata-
se de estabelecer critérios que fixam o momento em que a evolugdo do dano, ou seja, a
sua relevancia juridica, deixa de relevar.

Apo6s o que foi exposto, hd um fator que aparenta ser central e prende-se com os
efeitos da passagem do tempo, como articular a finalidade ressarcitoria da
responsabilidade civil e satisfagdo do interesse do lesado com o que agora foi referido,
ainda mais quando sdo chamadas a colagdo questdes de natureza processual e cujas
normas poderdo influenciar a relevancia de certos factos num processo judicial em
concreto e, como tal, afetar a configuracao final da obrigacao de indemnizar a cargo do

lesante.
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Naturalmente, quando se fala em passagem do tempo e em obrigacdes, também ¢
preciso ter em conta uma eventual situacdo moratdria. Alids, a finalidade ultima deste
instituto € proteger uma das partes dos efeitos danosos que a passagem do tempo pode
gerar, protecdo essa que pode assumir forma diversa, variando consoante se trate de
obrigagdes pecunidrias ou nio.

No ambito de uma ag¢ao judicial, que se tende a prolongar durante varios meses ou
anos, esta questdo assume grande importancia, visto que ¢ necessario precisar até que
momento determinados factos passiveis de influir na formagdo da obrigacdo de
indemnizar poderao ser alegados no ambito desse mesmo processo e, consequentemente,
enformar esse mesmo crédito do lesado. S6 ai torna-se possivel preencher a obrigagdo de
indemnizar, pois ¢ fixado um momento em que a evolucao do dano deixa de ser atendida
no calculo da obrigacdo de indemnizar e s6 depois podera ser tida em conta uma eventual
situacdo moratoria.

Outra questdo ligada a passagem do tempo e também bastante pertinente, prende-
se com a diminui¢ao do poder de compra ligada a fendmenos tao discutidos nos dias que
correm como a desvalorizacao da moeda ¢ a inflagao.

Naturalmente, que esta questdo ndo pode deixar de ser abordada no ambito da
responsabilidade civil, um instituto fortemente marcado pela sua finalidade ressarcitoria
e que visa suprimir os efeitos danosos que se verificaram na esfera do lesado,
reconstituindo a situagdo anterior a lesao.

Ao ser reconhecido o direito do lesado a obrigagdo de indemnizagao, a quantia
peticionada pode ja ndo ser apta a suprimir os danos verificados, prejudicando o lesado e
ficando este defraudado da finalidade ultima da responsabilidade civil, pois nao vera o
seu interesse totalmente satisfeito devido a um problema que acaba por ser transversal a

indemnizag¢do por danos patrimoniais e a indemnizagao por danos ndo patrimoniais.

4.2 O principio da atualizacdo e o dano avaliado a data mais

recente que puder ser atendida pelo tribunal
Na lei portuguesa apenas € possivel encontrar uma referéncia expressa ao
problema do referente temporal da indemnizagdo, esta situada no artigo 566.°, n.° 2, e
relaciona-se unicamente com a indemnizagdo por danos patrimoniais sob forma

pecunidria.
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Tal referéncia efetua-se através das seguintes palavras: “data mais recente que
puder ser atendida pelo tribunal” e que, por sua vez, remete para o artigo 611.°, n.° 1, do
CPC, que impde que a sentenca devera ter em conta os factos produzidos e devidamente
provados nesse processo em causa.

Naquele artigo, como ja foi referido, estd em causa a comparagdo entre duas
situagdes patrimoniais globais do lesado, uma hipotética e outra real, sendo necessario
um ponto de referéncia para a efetuar e a lei responde-nos através da legislacao processual
civil. Entende-se que tal corresponde ao momento do encerramento da discussao, dado
este ser o limite a partir do qual as partes deixam de estar autorizadas a invocar factos
supervenientes que possam influir no desfecho da agao (artigo 588.°, n.° 1 do CPC) e por
ser também o limite temporal dos factos que devem ser tidos em conta na sentenca.

Do exposto, parece resultar que esta plasmado um principio de atualizagao, pois
¢ afastada uma solugdo que apenas tenha em conta a factualidade existente aquando da
constitui¢do da obriga¢do de indemnizar e indiferente aos casos que possam afetar a sua
evolucio®.

Do que foi dito, numa leitura potencialmente precipitada, poderiamos concluir que
a expressao citada do artigo 566.°, n.° 2, estabelece uma baliza temporal que atribui
relevancia a determinados factos, ndo sendo permitido ao tribunal, conhecendo-os porque
invocados ou por serem notorios, desconsidera-los no calculo indemnizatorio, e, por isso,
um outro conjunto de factos que relega para a irrelevancia, ou seja, da opcao legislativa
de fixar um referente temporal, parece também resultar que hd um limite temporal a
consideragdo de novas circunstancias no apuramento do dano e, entdo, que factos
posteriores a esse momento nio influem no célculo indemnizatdrio®.

Importa precisar se este sentido excludente, que ¢ possivel inferir da lei,
efetivamente determina uma barreira ou um limite temporal a consideragao de factos no
quantum indemnizatério ou se a indemnizagcdo € sensivel a possiveis alteracoes,
resultantes de ocorréncias posteriores ao encerramento da discussdo. Ou seja, € relevante
determinar se se trata de um limite de natureza substantiva ou processual.

Ha uma convicg¢do ja antiga que o limite temporal a consideracdo de factos
supervenientes no processo imporia também um limite temporal substantivo a fixacao da

indemnizagdo. Deste modo, qualquer acontecimento seria apto a afetar a sua

64 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 52.
65 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 54.
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quantificagdo, para mais ou para menos, salvo se posterior aquele momento, que na lei
nacional ¢ tracado pelo artigo 588.°, n.° 1, e concretiza-se na data do encerramento da
discussdo®®.

Como referem PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS:
“ressalvando os casos dos danos futuros ¢ dos danos continuados, a historia da situagao
patrimonial do lesado tem sido tratada como se tivesse no momento do proferimento da
sentenca o seu derradeiro capitulo”®’.

Estes autores fazem referéncia ao que ¢ dito por VAZ SERRA. Este considera que
a data marcante para o apuramento do dano nunca poderia ser o momento em que se
verificou o facto gerador de dano, mas, sim, a data da sentenga “ (...) a data decisiva para
o calculo do dano seja, ndo a da verificagdo do dano, mas uma ulterior (a da sentenca)”
ou, ainda, “ (...) se ¢ certo haver aqui uma dependéncia do acaso, também o ¢ que a
indemnizagdo depende de outros acasos ( a lesdo originaria pode ter ou ndo repercussoes
varias no patrimoénio do lesado, até a sentenca; etc)” ®%. Entendimento semelhante é
possivel extrair de PEREIRA COELHO®.

Contra o que foi dito por estes autores e ao entendimento acima descrito, surgem
as palavras discordantes de Maria Lurdes Pereira e ainda de PAULA COSTA E SILVA
e NUNO TRIGO DOS REIS.

Os tultimos, realcando que a doutrina tem seguido a posi¢do exposta acima,
afirmam que a posicdo de VAZ SERRA, que vé€ eventos posteriores a producio de
sentenca que pudessem alterar, de forma positiva ou negativa, a posi¢ao do lesante como
um acaso completamente irrelevante para o dever de indemnizar e um decorréncia
sistematica do regime de fixacdo de efeitos da responsabilidade, seria uma afronta ao
espirito do artigo 566.°, n.° 2 e a ideia de justiga corretiva que dele se retira e ndo ha
motivos para obstar a aplicagio dos mecanismos proprios da obrigagio de indemnizar®.

A finalidade subjacente a esta norma ndo € tornar a posi¢do do lesado completamente

imune a processos causais futuros.

% Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 56.

67 Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos, “Estabilidade e caso julgado no direito da obrigagdo de
indemnizar”, Estudos em homenagem a Miguel Galvao Teles, Vol. I, Almedina, 2012, pagina 304.

%8 Serra, Adriano Vaz, “Obriga¢do”, BMJ, n.° 84, obrigacdo de indemnizar, pagina 58-59.

8 Coelho, Guilherme Pereira, O problema da causa virtual na responsabilidade civil, 1.
reimpressdo, Almedina, 1998, pagina 205.

70 Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos, “Estabilidade”, pagina 304.

a

edigdo,
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Nem podera valer o argumento que uma posi¢do contraria seria uma forma de
tornar a paz e a seguranga juridica impossiveis de alcangar, impossibilitando a confianca
das partes na resolu¢ao do litigio e contribuindo para a continuagdo e¢ aumento da
litigiosidade, pois do artigo 566.°, n.° 2, nao € possivel extrair qualquer preocupacao no
sentido de velar pela seguranga juridica e intangibilidade dos efeitos da sentenca. Esta
norma tem como principal fim a ressarcibilidade dos danos causados ao lesado e nao de
garantir que a apreciagao sobre a pretensdo indemnizatdria permanece intata perante
acontecimentos posteriores ao caso julgado que sejam capazes de influir naquela, tal
apenas seria possivel por for¢a da teoria do caso julgado e limites que desta resultam
sobre a decisdo jurisdicional’!.

Na opinido dos mesmos, por aquela via, ndo se levantam quaisquer obstaculos a
que factos posteriores ao encerramento da audiéncia de discussdo e julgamento sejam
analisados, independentemente de agravarem ou atenuarem a responsabilidade do
lesante’ .

Ademais, do sistema juridico portugués parecem resultar indicios que os efeitos
da decisdo sobre o crédito indemnizatodrio e a paz juridica ndo se sobrepdem, mas devem
ser articulados e conciliados com outros valores do sistema da obrigacao de indemnizar,
sendo o mais relevante entre eles, o principio do ressarcimento integral dos danos.

Apo6s o que foi exposto, segundo os autores, entdo os argumentos da paz juridica
e de que a solugdo propugnada conduziria a um prolongamento do litigio e repeti¢do de
acdes judiciais tém grande valia, todavia sdo insuficientes para motivar um abandono dos
demais principios que enformam o sistema juridico da responsabilidade civil e da
obrigacdo de indemnizar ou, em ultima analise, uma compressdo desproporcional dos
mesmos, em que a audiéncia de julgamento representaria o final da linha relativamente
ao plano das consequéncias do evento lesivo. Nao hé razido para que os principios que
justificam a imputagdo do dano durante todo o processo judicial, apds a audiéncia de
julgamento, tornem-se irrelevantes’.

Estes autores concluem que o surgimento de ocorréncias relevantes para a aferi¢cao
da responsabilidade apds o término do julgamento ou com a consolidacdo da decisdo,

através do transito em julgado da mesma, ¢ um problema que se prende com a extensao

7! Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos, “Estabilidade”, pagina 307.
72 Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos, “Estabilidade”, pagina 309.
73 Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos, “Estabilidade”, pagina 310.
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e avaliacdo dos danos, devendo ser tratado como tal. Ademais, creem que ndo se deve
confundir o alcance do termo da audiéncia final, presente no artigo 566, n. °2, com a
concretizagao, pois esta tem uma fungao clarificadora dos efeitos que ja decorriam das

74 nomeadamente os artigos

normas processuais atinentes a estabilizacdo da instancia
671.°,n.° 1, e 503.°,n.° 3, ¢) do CPC.

Deste modo, a fung¢do do artigo 566.°, n.° 2, do CC, face a sua natureza
estritamente processual, ¢ oferecer um critério para determinar quais os factos relevantes
para determinar o montante do dano, dentro dos limites do objeto do processo, na agao
em causa e aqueles que, sendo exteriores ao objeto do processo, apenas poderdo ser
ajuizados em momento posterior.

Como tal, na otica de PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS,
ndo pode ser uma “regra estrita as coordenadas temporais do cOmputo da

indemnizagio”’

a resolver o problema substantivo da relevancia dos factos que possam
influir no quantum indemnizatorio e tenham ocorrido no espaco de tempo entre o facto
lesivo e a fixag@o da obrigacdo indemnizatoria, bem como daqueles que sejam posteriores
ao surgimento de direito de crédito na esfera do lesado.

Em posi¢ao ndo dissemelhante da manifestada por estes autores, MARIA DE
LURDES PEREIRA chega a mesma conclusdo. A autora afirma que a doutrina alema
desde h4d muito tempo que tem vindo a identificar dois limites temporais a fixacdo da
indemnizag@o. Um de natureza processual, que se prende com o momento até o qual ainda
podem ser invocados factos, supervenientes ou ndo, € serem estes considerados na
sentenca, o outro sera de natureza substantiva e relaciona-se com a defini¢do do momento
até o qual variacdes do dano podem relevar para a delimitacdo da obrigagdo de
indemnizar.

Também identifica que o limite temporal a consideragao de factos supervenientes
¢ visto, por certa doutrina, como um limite substantivo a fixacdo da indemnizacao, pelo
que as variagdes posteriores a este momento seriam relegadas para a indiferenca. Pois, o
tribunal ndo poderia ter em conta factos posteriores a este marco, tratando-se de uma
exigéncia necessaria de praticabilidade de um processo cujo fim ¢ resolugdo absoluta de

um litigio.

% De notar que estes autores atribuem uma natureza processual ao preceito em causa, negando a sua
natureza “jus-material”.
75 Silva, Paula Costa e/ Reis, Nuno Trigo dos “Estabilidade”, pagina 318.
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Esta posicdo ¢ refutada pela autora através da apresentacdo de diversos
argumentos, pois, a seu ver, ndo ¢ possivel inferir quaisquer limites temporais
substantivos dos limites temporais processuais para a alegagcao de factos novos no ambito
de um determinado processo’®.

A autora adianta que fazer tal deducdo seria uma extrapolagdo injustificada, pois
a decisdo judicial que arbitre uma indemnizagao a favor do lesado pode fundar tal decisdo
em circunstancias futuras, localizaveis temporalmente ap6s o limite mencionado acima e
até distantes da altura em que a decisao transita em julgado, desde que tais danos sejam
previsiveis, como estatui o artigo 564.°, n.° 2.

De tal modo, ndo ¢é possivel olhar para a limitagdo a alegacdo de factos
supervenientes como um limite da indemnizagao e também, devido a este ultimo fator, ha
quem ressalve a necessidade de interpretar o artigo 611.°, n.° 1, do CPC de forma
restritiva, de forma a articula-lo com as possibilidades oferecidas pela lei de factos
posteriores a sentenca sejam tidos em conta se invocados’’.

Além disso, a proibicdo de serem trazidos ao processo novos factos a partir de
certa altura ¢ um impedimento que tem uma finalidade meramente processual, dado que
essa restricao visa a agdo em concreto que esteja em curso, nao havendo quaisquer obices
a que seja intentada uma outra agdo com vista ao ressarcimento de outros danos ndo
peticionados anteriormente ou que seja exigido uma revisdo da indemnizacao com base
na superveniéncia de factos que eliminam ou reduzam o dano. Esta proibi¢ao existe por
motivos estruturais, de forma a permitir uma conclusdo definitiva da lide, € 0 momento
em que ocorre assenta em exigéncias de contraditério’®.

O que pode representar um obstaculo a atendibilidade de novos factos com efeitos
indemnizatorios ¢ a teoria do caso julgado, apenas daqui pode resultar qualquer barreira
a possibilidade de as partes intentarem uma nova agao, sendo que a intangibilidade da
decisdo que ja ndo seja passivel de recurso ndo obsta a que factos com relevo
indemnizatorio e que se tenham desenrolado posteriormente ao encerramento da

discussdo possam ser apreciados noutra ocasido, nomeadamente em sede de oposicao a

76 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 56.

77 Alexandre, Isabel, Modificagdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunstancias, 2011,
paginas 422-426; Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 57.

78 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 57-58.
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execucao ou noutra a¢ao judicial. Esta restricdo jamais poderia advir de regras processuais
na fixaco de limites temporais a novos factos para efeitos indemnizatérios’”.

Para encontrar uma resposta a esta questdo, também tém de ser chamados a
colacdo os principios basilares do regime da responsabilidade civil e da obrigacdo de
indemnizar, designadamente o principio da reparagdo total e o principio da proibicao do
enriquecimento, sendo que ambos apontam no sentido de que todas as variagdes do
prejuizo, para mais ou para menos, devem ser consideradas, independentemente do
momento em que ocorrerem, por outras palavras, deles resulta a inexisténcia de um limite
temporal no calculo do dano indemnizavel.

Também esta autora endereca o argumento de que esta posi¢do, de conferir
relevancia a factos posteriores ao encerramento da discussdo ou transito em julgado da
sentenca, ¢ suscetivel de originar um cendrio de permanente litigdncia e de falta de
seguranga ¢ incerteza quanto as consequéncias e efeitos de um facto gerador de
responsabilidade, levando a que, por vezes, a indemnizagao arbitrada assumisse uma
carateristica de provisoriedade®’.

A autora prossegue, afirmando que a pedra de toque para encerrar a discussao
entre estas questdes em colisdo, prende-se em determinar se, de algum modo, a fungdo
compensatoria subjacente ao sistema juridico da responsabilidade civil e da obrigacao de
indemnizar deve recuar perante o que foi descrito no paragrafo anterior.

Semelhantemente a PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS, esta
considera que as expetativas do lesante ndo deve ser dado um peso superior as do lesado
em ver o dano sofrido ressarcido, de modo que danos que surjam muito posteriormente a
data do facto responsabilizador sejam desconsiderados pela mera passagem do tempo ou
por a sentenca que condenou o lesante ao pagamento de uma indemnizagdo ja ter
transitado em julgado e estes danos terem surgido bastante depois. De igual modo, de
preocupacodes com a certeza juridica e de tutela da confianga do lesado, ndo € possivel
inferir uma solugdo que passe pela cristalizagdo do valor indemnizatério que lhe foi
atribuido através de uma decisio judicial perante fatores aptos a originar a sua redugio®!.

A confirmar-se esta ultima possibilidade, a tutela da confianca do lesado no

carater definitivo do montante indemnizatorio que lhe foi determinado ndo se encontra

7 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 58.
80 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 63.
81 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 64.
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entre as finalidades da responsabilidade civil, mas, sim, no ambito do regime do
enriquecimento sem causa.

Deste modo, conclui a autora, a regra geral no direito portugués ¢ de que vale o
principio da atualiza¢do®?, sendo relevantes todas as variagdes que se venham a verificar
sob o dano indemnizéavel, mesmo que posteriores ao encerramento da discussdo e ainda
que, no plano processual, seja manifestada por diversas vias.

O artigo 566.° n.° 2, contém um acolhimento do principio da atualizacao, pois a
expressao “data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal” revela a
permeabilidade da indemnizacao as diversas vicissitudes entre 0 momento em que o facto
gerador de responsabilidade ocorre e a altura em que o objeto do processo fica
estabilizado, nao sendo de valer o sentido exclusivo que também se pode retirar daquele

83 até porque este

preceito e ndo conferindo uma “atualizacao limitada da indemnizagao
ndo vale para todos os tipos de indemnizac¢do, como se vé pelo artigo 564.°, n.° 2, nem ¢
definido qualquer limite temporal para a hipdtese da liquida¢do da indemnizacdo ser
realizada extrajudicialmente ou da restricdo desta regra a indemnizagdo do dano
patrimonial sob forma pecuniaria.

Deste modo, ¢ possivel depreender que ndo foi o desejo do legislador fixar
qualquer baliza temporal maxima aos factos com relevo indemnizatdrio, mas apenas um
limite a relevancia de certos factos posteriores no ambito de um certo processo em curso.

Além disso, a interpretagcdo sustentada por esta autora tem apoio em principios
gerais da obrigacdo de indemnizar e a opgdo pela teoria da diferenca demonstra um
acolhimento do principio da atualizagdo da indemnizagao.

O limite referido no artigo 566.°, n. © 2, assume apenas relevancia no dominio
processual no célculo do montante indemnizatorio, ndo sendo estabelecido qualquer
limite jus-substantivo, e estando em causa a necessidade de estabilizagdo de toda a
histéria factual de um processo judicial em concreto®. Assim, nada perturba que seja
intentada uma acao judicial posterior em que seja reclamado a compensagao de danos
verificados ap6s o limite em que possam ser atendidos pelo tribunal, como também nada

obsta que em oposi¢do a execugdo o lesante invoque factos aptos a reduzir o dano.

82 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 64-65.

83 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pdgina 66.

84 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 67; Maria de Lurdes Pereira, contudo, contesta atribui¢do de
natureza processual e ndo jus material ao artigo 566, n. °2, por parte de Paula Costa e Silva e Nuno Trigo
dos Reis e que este possa ser visto meramente como uma regra de fungéo clarificadora dos limites do objeto.
do processo, afirmando que nédo ¢ possivel afastar por completo um sentido de direito material.
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Posto isto, entendemos secundar a posi¢ao destes autores quanto a consagracao de
um principio da atualizacdo no ordenamento juridico portugués, ndo tendo o limite
contido no artigo 566.°, n.° 2, valia além da a¢ao judicial em concreto que esteja a decorrer
e, por conseguinte, nada obsta, em concordancia com este principio de atualizacao, que a
continuada histéria do dano seja dada a devida relevancia, independentemente de tais

efeitos favorecerem o lesante ou de representarem um acréscimo danoso.

4.2.1 Desvios ao principio de atualizacio contido no artigo 566.°, n. ° 2.

Apbs o que foi dito anteriormente, chegamos a conclusdo que o artigo 566.°, n.°
2, estabelece um principio de atualizagdo, conferindo relevancia, com vista a
determina¢do do montante indemnizatorio, de todos eventos que ocorram posteriormente
ao facto lesivo e que sejam aptos a influir, positiva ou negativamente, no computo
indemnizatorio, contudo também ¢ reconhecido que este principio comporta excegoes,
fruto da intervengdo casuistica de certas valoracdes e impondo a irrelevancia a certos
factos a partir de determinada altura.

Para certas situagdes, o momento do cumprimento da obrigacao de indemnizagao
representa uma data temporal de referéncia mdaxima, pois, segundo a doutrina e
jurisprudéncia germanica, aquela ocasido significa o ultimo momento em que certos
factos podem influir no apuramento da indemnizagdo, quanto a alteracdes que se prendam
com a extensao dos danos ressarcidos com aquele montante ou altera¢des de valor.

Esta ¢ uma situacdo bastante peculiar e cujo melhor exemplo ocorre nos casos em
que deve ser entregue ao lesado uma quantia, a altura do cumprimento, idonea a reparar
os danos causados ou a substituir a coisa, mas que se torna insuficiente devido a subida
dos precos ou excessiva por se verificar o contrario. As variagdes que ocorrem
posteriormente ao cumprimento devem invariavelmente correr por conta do lesado, sendo
também esta a Unica situacdo em que o momento do cumprimento se estabelece como
uma baliza®.

Ademais, um outro desvio que ¢ apontado a regra da atualiza¢do impde-se pela
existéncia de um 6nus®® de mitigagdo do dano a cargo do lesado, pois pode vir a lhe ser

exigivel uma certa conduta de modo a conter o agravamento do dano, com a consequéncia

85 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 71-72.
8 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 542-543; Proenga, José Carlos Branddo, A conduta, pagina 512.
e ss; Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 328.
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de que a omissdo dessa conduta levard a que os danos subsequentes ndo sejam
indemnizaveis.

A existéncia desse 6nus de mitigacao leva a que certos eventos aptos a originar o
agravamento dos danos sejam desconsiderados no montante indemnizatdrio, se se
verificar uma conduta contraria a imposta por esse mesmo 6nus que impende sobre o

lesado.

4.2.2 O Artigo 805.°, n.° 3, enquanto excec¢io ao critério da diferenca e

o D.L. 262/83

Este preceito parece configurar uma excecdo ao principio da atualizacdo da
indemnizagao, contudo é-lhe atribuido um maior destaque pela sua importancia no ambito
desta dissertacao.

Trata-se de uma norma localizada num capitulo referente a mora do devedor ¢
determina que apesar da iliquidez do crédito que, regra geral, obsta a constitui¢ao de uma
situacdo de mora, tal ndo serd aplicdvel em situacdes em que uma obrigacao se funde em
responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco e o devedor encontrar-se-4 em mora com
a citacao.

Como tal, pelo que resulta deste preceito, a obrigacdo de indemnizar comeca a
vencer juros com a citacao do lesante para contestar, sendo que esta solu¢do apenas pode
ser compreendida se a indemnizagdo for calculada tendo em conta unicamente os factos
ocorridos até a data em que o lesante ¢ citado para a correspondente a¢do, at€ porque seria
paradoxal considerar o réu em mora por factos que ocorreram posteriormente aquele
momento, ou seja, considerar que houve um atraso na reparacdo de danos que sé se
verificaram em data posterior®’. Importa, entdo, perceber como se articulam as regras
contidas neste artigo, 805.°, n.° 3, e no artigo 566.°, n.° 2, que consagra um principio de
atualizagdo da indemnizagao.

O artigo 805.°, n.° 3, como ¢ conhecido hoje, resulta de uma inovacao legislativa
trazida pelo D.L. n.° 262/83, pelo que até 1983, em respeito pelo principio “in iliquidis
non fit mora”, o devedor apenas se encontrava em mora quanto a obrigacao de indemnizar
com a sua liquidacdo, ou seja, com o transito em julgado da decisdo da agdo de

condenacao, ficando ressalvados os casos em que a iliquidez fosse imputdvel ao devedor.

87 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 74.
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Com o referido decreto, contudo, foi determinado que o devedor encontrar-se-ia em mora
desde a citagdo, tratando-se de casos de responsabilidade civil por facto ilicito ou pelo
risco®®, salvo se 0 mesmo ja se encontrasse em mora por a iliquidez da obrigacdo lhe ser
imputavel.

O referido decreto procedeu a diversas alteracdes em variados pontos do Codigo
Civil, todos sob o denominador comum de serem regimes particularmente sensiveis a
fendmenos ou a periodos marcados por uma elevada inflagdo e que, por consequéncia
desta, se tornavam “praticamente irrisorias ou de toda a maneira irrealistas”.

Entre tais alteracdes, ¢ de destacar a efetuada no artigo 282.°¢ 1146.°, a introdugao
do artigo 559.°-A, a referida mudanca do artigo 805.°, n.° 3 e a adi¢do do artigo 806.°, n.°
3. Pois, na pratica, o que se verificava ¢ que a quantia peticionada pelo autor rapidamente
ficava desatualizada e que, por sua omissao dentro dos limites processuais estabelecidos,
ndo era permitido qualquer intervengdo corretiva a nivel oficioso por parte do tribunal,
mesmo havendo essa atualiza¢do sem dependéncia da intervencdo do autor, tal estaria
limitado a data do encerramento da discussdo e, apesar disso, o tempo decorrido desde
esse momento até o cumprimento da obrigagcdo continuava a importar uma significativa
perda da capacidade aquisitiva do credor da indemnizacdo, afetando a sua capacidade
ressarcitoria.

Foi pela necessidade de aplacar esta conjuntura que surgiram as alteracdes
referidas, pois, nas palavras de PINTO MONTEIRO®, o montante que “o lesado acaba
por receber ndo corresponde ao valor que ela tinha quando foi fixada, em virtude de a
moeda se ter, entretanto, deteriorado”.

Previamente a 1983, aquando da vigéncia do Cddigo de Seabra, havia uma
discussdo sobre o momento em que o lesante se encontrava em mora quanto a obrigagao
de indemniza¢do. Uma posigdo entendia que tal ocorreria imediatamente com a pratica
do facto ilicito e vencer-se-iam juros desde entdo, contudo uma outra corrente entendia

que a iliquidez da indemnizacao obstava a que o lesante se encontrasse em mora € que

8 Prata, Ana, em Codigo Civil anotado, Vol. I, 2017, critica a norma por excluir da sua incidéncia as
situacdes de responsabilidade obrigacional (anotagdo pela propria); Costa, Mario Julio de Almeida, Direito,
pagina 1050-1051; Costa, Mario Julio de Almeida/ Cura, Antdnio Alberto Vieira, Nogdes, pagina 241-242,
estende a aplicagdo também a obrigagdes provenientes de factos licitos.

8 Monteiro, Anténio Pinto, “Inflagdo e Direito Civil”, Separata do Boletim da Faculdade de Direito de
Coimbra — Estudos em homenagem ao Prof. Doutor Anténio Arruda Ferrer Correia, 1984.
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este estado apenas se verificaria com a sua liquidagao, tendo esta tltima posi¢do assumido
dominancia®.

Nomes de peso na doutrina civilistica portuguesa, como VAZ SERRA’!, admitiam
a possibilidade de a citagdao do réu despoletar o vencimento de juros de mora ainda antes
da alteragdo ao artigo 805.°, n.° 3, como ¢ conhecido hoje. Pelo outro lado, ANTUNES
VARELA, em anotagdo a um acérddo que versou sobre esta questdo e que determinou o
vencimento de juros apenas com a fixagao definitiva do montante indemnizatério, recusa
terminantemente qualquer solugdo que seja diversa face ao arresto comentado, pois
considera que um pedido de quantia certa ndo invalida que a obrigagdo de indemnizar
seja iliquida e, como tal, desconhecendo legitimamente o valor da mesma, nao ¢ possivel
considerar que o devedor esteja em mora.

Assim, s6 quando o tribunal ou as partes fixarem o montante da obrigagdo ¢ que
o credor tem direito aos juros moratdrios, sem prejuizo de o periodo entre este momento
e o da pratica do facto ser tido em conta, mas sobre estes ndo pode valer uma avaliagdo
abstrata dos danos ou uma indemnizagao a “forfaitaire”, pelo que teriam de ser provados
em concreto’?.

PINTO MONTEIRO admite que a alteragdo efetuada pelo legislador era capaz de
causar alguns “embaracos” e “dificuldades” ao determinar a constitui¢do do devedor em
mora desde a citagdo, visto que o tribunal, ao proceder a liquidagdo, pode realizar a
atualiza¢do do montante peticionado, contudo acaba por aplaudir a alteragdo, pois foi
derrotada uma “eventual inércia” do tribunal®’.

A partir de 1983, a lei prescindiu da liquidez e a prestagdo indemnizatoria passou
a considerar-se liquida com a citacao e ndo, como antes, com o transito em julgado da
acdo’.

A alteracdo introduzida pelo legislador teve como principal intengdo proteger o
credor de uma obrigacdo de indemnizar, seja por incidir unicamente sobre casos de

responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco, seja por visar protegé-lo contra os efeitos

nefastos da inflacdo, que, a altura, inutilizava em grande medida o fim ressarcitério

% Esta querela doutrinaria é afirmada no Assento 13/94.

1 Serra, Adriano Vaz, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, n.° 3214-3237, 95.° ano, 1962-1963, paginas
268-269,n.° 1.

92 Varela, Jodo Antunes, RLJ, n.° 3382-3405, 102.° ano, pp. 89 e 90.

% Monteiro, Anténio Pinto, “Inflagdo”, pagina 36.

%4 Salvo os casos em que houvesse acordo entre as partes em litigio ou, bastante raro, em que a iliquidez
fosse imputavel ao devedor.
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atribuido aquele instituto, sendo que tal prote¢do foi assegurada com a antecipagdo da
liquidacdo da prestagdo indemnizatéria com a citagdo do réu e aplicacdo de juros
moratérios desde essa data. Ou seja, perante a propositura de uma acdo em que fosse
reclamado X em virtude de um facto gerador de responsabilidade, sem, todavia, se
verificar qualquer agravamento do dano sofrido apds a citacdo, o réu, sendo condenado a
indemnizar o lesado em X, estara em mora desde a citacdo e serdo contabilizados juros
de mora sobre esse montante desde essa data.

Previamente a alteragdo introduzida em 1983, apenas com o transito em julgado
da decisdo jurisdicional é que o réu estaria em mora e, por conseguinte, apenas se
venceriam juros de mora a partir dai®>.

Além disto, ainda que ndo tenha sido intencionado pelo legislador, ao permitir a
que prestacao indemnizatéria valesse como liquida com a citagdo do réu, o credor da
obrigagdo de indemnizagao também ficou salvaguardado perante aqueles casos em que
facto lesivo tenha implicado a destrui¢ao de uma coisa cujo valor seja reclamado a titulo
indemnizatorio, todavia, na pendéncia da acdo, ha uma queda no valor de mercado desse
bem em concreto sem que isso impeca o vencimento de juros de mora sobre esse valor,
contando que o réu seja condenado no pagamento dessa quantia. A norma tutela o lesado
ao permitir que o valor da indemnizacao seja fixado tendo em conta o preco do bem a
data da citagdo e ndo a data em que é proferida a sentenca condenatoria”®.

Logo, o lesado acaba por ser protegido perante o fendémeno da inflacdo e,
simultaneamente, sem que isso tenha sido necessariamente pretendido, perante um
fendmeno inverso de depreciagdo do prego da coisa.

A aplicacgao deste preceito a este tipo de situagdes € passivel de gerar criticas, que
constituiria um enriquecimento do lesado, pois estaria a receber mais do que necessita
para proceder a substitui¢do do bem, implicando uma interpretagao restritiva desta norma,
mas ¢ possivel obstar a esta argumentacdo, afirmando que o lesado nao se encontra
vinculado a empregar a quantia que lhe ¢ arbitrada na aquisi¢ao do mesmo bem do qual
foi privado e que tendo sido prestada pelo lesante a quantia demandada aquando da
citacdo, o lesado podia ter optado pela ndo aquisicdo imediata de um novo e aguardado

pela diminuigdo futura do preco®’.

% Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 85.
% Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 86.
97 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 86-87.
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4.3 A Jurisprudéncia apos as alteracgdes introduzidas pelo D.L. n.°
262/83

ApoOs o aditamento ao artigo 805.°, n.° 3, varias criticas foram apontadas pela
doutrina, nomeadamente que esta alteracdo suscitava problemas e dificuldades na
interpretagdo da mesma norma e na sua articulagdo com o artigo 566.°, n.° 2, ¢ a
jurisprudéncia também nao ficou alheia a esta situacao.

Entre as decisdes jurisdicionais, varias decisdes de natureza diversa surgiram,
algumas que defendiam e fundamentavam a aplicacdo conjunta daqueles dois artigos,
outras que determinavam que aqueles preceitos eram inconcilidveis e, portanto,
recusaram a aplicacao cumulativa dos mesmos. Alias, inicialmente, além deste problema,
foi levantada a questdo da aplicabilidade imediata da norma com o seu novo corpo aos
processos em curso, um problema ligado a aplicacdo da lei no tempo e que o Assento
13/94 veio por cobro em termos insuficientes. Para tal, foi discutido se a norma alterada
assumiu um carater inovador, uma exce¢ao ao artigo 566.°, n.° 2, ou se se tratava de uma
mera concretizagdo do mesmo, revelando apenas uma natureza interpretativa. Este
assento ndo se pronunciou sobre uma eventual relagdo de alternatividade entre ambos
preceitos, como defendido por ANTUNES VAELA®® e ALMEIDA COSTA.

Por mero exemplo, enumeram-se os seguintes acordaos:
e Acordio da Relacdo de Evora, de 13/03/86'%

Nesta decisdo, o tribunal considerou que o artigo 805.°, n.° 3, se trata de uma forma
de concretizar o principio presente no artigo 566.°, n.° 2, nao sendo, pois, possivel a sua
cumulagdo com o critério de atualizagdo da indemnizagdo e, consequentemente, 0s juros
de mora apenas comecar-se-iam a contar com a decisdo do tribunal de 1.” instancia.

e Acoérdio da Relagdo de Lisboa, de 15/06/1989'%!

Apos o tribunal de 1. instancia ter arbitrado o pagamento de uma indemnizagao a
favor do lesado, montante atualizado aquando da audiéncia de julgamento por iniciativa
dos autores, determinou que a contagem dos juros de mora realizar-se-ia a partir da

citagdo, algo que motivou recurso por parte do lesante para o Tribunal de 2.* instancia.

%8 Infra paginas 55-56.

% Infra pagina 57.

100 Coletanea de jurisprudéncia, 1986, Vol. 11, pagina 234, recurso n.° 205/85.
101 Coletanea de jurisprudéncia, 1989, Vol. 111, pagina 123, recurso n. °107.
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Depois de ter sido interposto recurso, a decisdo foi alterada, dado que o Tribunal
da Relacdao entendeu que contagem de juros, a ser realizada da forma imposta pelo
tribunal a quo, implicaria uma duplicacdo da indemnizacao, por outras palavras, um
enriquecimento do lesado, algo contrario aos principios que enformam o instituto da
responsabilidade civil. Sendo efetuado estes dois pedidos'®, indemnizagdo e juros
moratorios sobre a mesma, a logica do artigo 566.°, n. °2, deve ser aplicado até a produgdo
de sentenga e so a partir desta vencer-se-ao juros de mora.

e Acérddo do STJ, de 15/12/981%3

A sentenca do tribunal de 1.* instancia determinou a indemnizacao com base no
principio de atualizagdo contido no artigo 566.° n.° 2, todavia fixou a contagem de juros
a partir da data da citag¢do, tendo por base o artigo 805.°, n.° 3. O Tribunal da Relagdo
decidiu em sentido semelhante.

O lesante, inconformado, apelou para o Tribunal de ultima instancia que deu
provimento ao alegado pelo réu, considerando que a aplicagdo de juros moratérios desde
a data da citacdo, como havia sido determinado pelo Tribunal de primeira hierarquia e
pelo Tribunal da Relagdo, originava uma duplica¢do da indemnizagado, colocando o lesado
em situacdo mais vantajosa com a verificacdo do dano do que a sua inexisténcia, em
desprezo pelo principio da proibi¢do do enriquecimento do lesado e do intuito meramente
reparador da responsabilidade civil.

e Acérddo STJ, de 24/02/1999'%4

Neste acordao a questdo que tratamos foi abordada desenvolvidamente, sendo
apresentados argumentos a favor da posicdo doutrindria que recusa a aplicagdo
cumulativa dos artigos em analise, todavia acabou por sustentar a posi¢ao contraria.

Para tal, afirmou que tratam de duas obrigagdes distintas: a obrigacdo de
indemnizar, que tem por fonte a responsabilidade civil por facto ilicito ou risco, € a
obrigacao de juros, consubstanciada pela mora do obrigado a prestar, pelo que também o
modo de calculo de cada uma diverge, a primeira rege-se pelo disposto no artigo 566.°, n.

¢ 2, e a segundo pelo presente no artigo 559.°.

102 AUJ 9/2015, publicado em Diério da Republica n.°121/2015: determina que o tribunal apenas pode
condenar o réu ao pagamento de juros, se tal pedido for formulado pelo autor na peti¢ao inicial ou em
ulterior ampliagdo do pedido.

103 Coletanea de jurisprudéncia — Acorddos S.T.J., 1998, Vol.III, pagina 155, processo n.® 98B972.

104 BMJ, n.° 484, pagina 359, processo n. °5/99.
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Por conseguinte, os juros de mora “ndo constituem uma forma de «atualizacao»
de prestacdes devidas nem té€m essa fungdo, mas, declarada e expressamente, a
indemnizagdo pela falta do devedor cumprir em devido tempo”, por isso “ndo tendo os
juros a fungao atualizante, cai por terra o argumento da duplicagdao em beneficio do credor
e em prejuizo do devedor”.
e Acoérddo STJ, de 23/09/99'%

Neste acordao ocorreu uma situagdo bastante peculiar, pois efetivamente
contaram-se juros desde a citagdo, em conformidade com o disposto pela inovacgio
ocorrida em 1983, todavia tratou-se de uma situagdo em que a indemnizagao foi
atualizada apenas até esse momento, dai terem vencido juros de mora desde essa data.

Tal orientagdo surgiu com a decisdo do Tribunal da Relagdo (em contrariedade
com 0 exposto no artigo 805.°, n.° 3) veio a ser confirmada pelo STJ, este afirmou que “
o acorddo recorrido seguiu uma orientacdo largamente difundida neste STJ(...) a
compatibilizag¢do entre os preceitos dos artigos 566.°, n.° 2 e 805.°, n.° 3 deve ser feita de
modo a que, sendo pelo lesado pedidos juros de mora desde citacdo, a atualizagdo prevista
no primeiro (...) deva reportar-se, como termo final, a data da citacdo”.

e Acordio do STJ, de 21/11/96'%

Entende que o mecanismo da atualizagdo por correcao monetéria da obrigagao de
indemnizag¢do, com base no artigo 566.° n. ° 2, € compativel com a fixagdo de juros, em
virtude do disposto no artigo 805.°, n.° 3.

Apo6s o que foi dito, € possivel constatar que a jurisprudéncia nao foi coerente na
resolucao deste problema.

Ainda assim, h4 uma orientacdo que parece prevalecer entre as demais, pois em
varios acérddos ¢ manifestada uma preocupacdo em evitar que o calculo de juros
moratdrios desde a citagcdo sobre uma quantia atualizada, nos termos do artigo 566.°, n.°
2, possa traduzir-se num enriquecimento do lesado através de uma duplicacdo da
indemnizagao.

Nesse ambito, o acérddo do STJ de 19/04/2001'7 dispde que é de “interpretar
restritivamente o disposto no n.° 3 do artigo 805.°, no sentido de que nao sdo devidos juros

desde a citagcdo quando, para fixa¢do da indemnizacao, o julgador recorra ao disposto no

105 Coletanea de jurisprudéncia, Acorddos S.T.J., 1999, Vol. 111, paginas 25 e ss.
106 Sumario disponivel em https://www.dgsi.pt/, processo 96B291.
107 Sumario disponivel em https:/www.stj.pt/.
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artigo 566.°, n.° 2” e afirma ainda quanto 4 natureza dos juros moratorios: “se se tiver em
conta a func¢do de corre¢do monetaria atribuida por lei aos juros moratorios, a cumulagdo
destes juros com a indemnizagdo fixada com base na “situagdo patrimonial do lesado na
data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal” seria contrdria ao principio
indemnizatorio consagrado no artigo 562.°.

Esta orientacdo, na pratica, tem sido aplicada de diferentes formas'®, desde aquela
mencionada neste tltimo acérdao como a referida no Acérdao STJ, de 23/09/99, em que
a quantia ¢ atualizada até a citacao e da qual se contam juros.

No meio deste imbroglio, foi proferido o Assento 13/94!%, contudo este revelou-
se incapaz para por termo a esta querela e pronunciou-se em termos insuficientes''”, pois,
ainda que tenha concluido pela natureza interpretativa da norma, como também ¢
salientado nos votos de vencido, ndo esclarece se ¢ de aplicabilidade imediata também
aos casos em que ndo s6 facto lesivo, mas também a citagdo sdo anteriores a entrada em
vigor do D.L. n.° 262/83.

Ademais, o STJ também se pronunciou sobre a forma de interpretar o artigo 805.°,
n.° 3, e determinou que se tratava de uma norma instrumental, que deve ser vista como
uma norma processual, e que fornecia ao lesado um “modus operandi diverso” para mais
facilmente obter a indemnizagdo , pois, como tal e em alinhamento com o parecer que
precedeu o proferimento deste assento, foi afirmado que este artigo nao configura um
novo direito indemnizatorio a favor do lesado, mas uma alternativa providenciada ao
lesado no modo como pedir uma indemnizagdo por danos posteriores a data da
propositura da acao, consequentes do protelamento da liquidacao, resultando na vantagem
de este nao ter de fazer prova de quaisquer danos posteriores a citagdo por mera passagem

do tempo.

4.4 Acordao Uniformizador de Jurisprudéncia 4/2002

Este AUJ'!! surgiu no seguimento de um acidente de automével causador de danos

na esfera juridica de diversos sujeitos, tendo sido intentada uma agdo contra uma

198 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento da obrigacdo de indemnizar (interpretagdo do regime do artigo

805.% n.° 3, do Codigo Civil com base na andlise da jurisprudéncia)”, Separata dos Estudos dedicados ao
Professor Doutor Mério Julio de Almeida Costa, Universidade Catolica Editora, 2002, pagina 983

199 Pyblicado no Diario da Republica n.° 191/94, 1 Série-A, de 19 de agosto.

119 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 971.

" Disponivel em www.dre.pt.. Processo n.° 1508/01-1
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seguradora, que assumiu o dano em lugar do lesante em virtude de um contrato de seguro,
de modo a ressarcir os lesados pelos danos que estes sofreram por causa do acidente, a
essa soma acrescer-se-iam juros a contar da citagao por pedido dos autores.

O Tribunal de 1.* instancia julgou a ag¢do parcialmente procedente, arbitrando a
valor dos autores uma indemniza¢do mais juros moratorios a contar desde a sentenca.
Inconformados, os autores recorreram para o TRE, que julgou o pedido dos autores
procedente quanto ao valor reclamado a titulo de danos nao patrimoniais, mas mantendo
a decisdo do tribunal a quo quanto ao resto.

Por conseguinte, foi interposto recurso para o STJ, onde, além de contestarem a
fixagdo do valor arbitrado pelo TRE no ambito de danos nao patrimoniais e de a decisdo
do mesmo tribunal ter desconsiderado certos danos patrimoniais futuros ligados a
incapacidade genérica permanente parcial de dois dos lesados, reclamaram a
contabilizacdo de juros de mora desde a citagdo, sob a argumentacdo de que estes juros
ndo constituem uma atualizagdo da indemnizagao e, sim, uma forma de castigar o devedor
relapso.

Afirmaram ainda que a atualizacdo da indemnizacdo e a contabilizacdo de juros
nao podem coincidir temporalmente, pelo que a primeira deve ocorrer entre o facto lesivo
e o momento da distribui¢do da agdo, vencendo juros a partir deste momento.

Como bem afirma o STJ, uma das questdes a ser decidida prende-se com a
determinag¢do do momento de inicio da contagem de juros de mora sobre os quantitativos
da indemnizagao arbitrada a favor do lesado, no caso por danos nao patrimoniais e danos
patrimoniais futuros por incapacidade geral permanente. Por outras palavras, trata-se de
interpretar a parte final do artigo 805.°, n.° 3, e a sua articulagdo com o artigo 566.°, n.° 2.

A jurisprudéncia portuguesa ha muito que se encontrava divida em duas posigoes,
uma que, realizando uma interpretacdo literal do artigo 805.°, n.° 3, se pronuncia pela
compatibilidade deste com o artigo 566.°, n.° 2, pois ambas normas tém objetos e
finalidades distintas e negando um enriquecimento indevido do credor da indemnizagao.
A cobranca de juros moratérios desde a citagdo teria como fim ressarcir o lesado pelo ndo
cumprimento atempado da obrigagao por parte do devedor, ao passo que a atualizagdo do
valor monetario da indemnizacao sobre o0 mesmo periodo visaria manter ou repor o real
valor da mesma e evitar a sua inutilizacao.

Pelo outro lado, ha uma outra corrente defensora de uma interpretacao restritiva,

em virtude da incompatibilidade sisteméatica entre ambos preceitos por coincidéncia de
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finalidades. Deste modo, atuando ambos em simultidneo, verificar-se-ia um
enriquecimento do lesado. Seria esta posi¢do a ter vencimento.

E reconhecido que os juros moratérios exercem uma fungio de indemnizagio pelo
retardamento de uma prestacdo pecunidria e, como tal, sdo devidos a titulo de
indemnizagao, contudo, com o D.L. 200-C/80, passou a ser-lhe associado também uma
funcdo de combater os efeitos perniciosos da desvalorizagdo monetaria.

O artigo 566.°, n.° 2, consagra a teoria da diferenga, que se define como a medida
da “diferenca entre a situag¢ao patrimonial do lesado, na data mais recente que puder ser
atendida pelo tribunal, ¢ a que teria nessa data se ndo existissem danos”, sendo que o
calculo do montante indemnizatdrio, concebido nestes termos, ndo podera estar alheio
aos danos resultantes da demora de liquidagdo da indemnizacao. Ademais, tratando-se de
uma indemnizacdo monetaria, a inflagdo sera uma das consequéncias nefastas dessa
demora, situagdo que o legislador visou combater, pois “os efeitos conjugados da inflagdo
e do protelamento das acgdes (...) era tal que o juiz ndo podia (...) atribuir a indemnizagao
que lhe impunha o n.° 2 do artigo 566.° isto ¢, uma indemniza¢do a medida do valor da
moeda a data da sentenga”.

O AUIJ refere, aquando do seu proferimento, que se verificava um periodo de
estabilizacdo do valor da moeda, ao que se soma o crescente valor dos pedidos
indemnizatorios e ao desincentivo de posturas dilatorias durante o processo, algo
alcancado pela parte final do artigo 805.°, n.° 3, pelo que o juiz j4 ndo estaria
impossibilitado de arbitrar indemnizagdes atualizadas sem violar o principio do pedido,
em conformidade com o artigo 566.°, n.° 2.

Nesse sentido, fazer incidir juros de mora sobre a indemnizacdo, quantia
atualizada nos termos referidos, entre a citagdo e a sentenga seria contrario a teleologia
do artigo 805.°, n.° 3, como concebido pelo D.L. 283/82, na medida em que este confere
aos juros moratdrios uma func¢ao de correcdo monetaria e “transformar um antidoto da
inflacdo numa atribui¢cdo patrimonial injustificada, a revelia do principio indemnizatorio
definido no dito n.° 2 do artigo 566.° e do proprio principio geral consignado no artigo
562.°”. Os prejuizos causados pelo atraso na liquidacdo da indemnizagdo ja sdo
salvaguardados pelo disposto no artigo 566.°, n.° 2, nao havendo motivo para considerar
que esta em mora desde a citagdo o devedor da obrigacao de indemnizagao.

Consequentemente, ¢ necessario interpretar restritivamente o artigo 805.°, n.° 3,

para o qual aponta também a ideia de que o principio atualista que preside ao enunciado
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declarativo do n.° 2 do artigo 566.° ndo se confina ao aspeto da corre¢do monetaria. Pelo
que por forca da regra do n.° 3 do artigo 805.°, que teve em vista combater a inflagdo e os
seus efeitos desquilibradores nas relagdes juridicas crediticias advenientes de
responsabilidade civil por facto ilicito ou risco, se o juiz calcula o capital a valores
atualizados, deixa de fazer sentido a aplicacdo retroativa do corretor monetario.

Deste modo, o STJ conclui que a necessaria interpretacgao restritiva do artigo 805.°,
n.° 3, leva a que a sua aplicagdo apenas se justifique a partir da data da sentenga do tribunal
de 1.* instancia, constituindo, com base no artigo 566.°, n.° 2, a data mais recente que pode
e deve ser tida em conta com vista o calculo atualizado do montante indemnizatorio.

A interpretacao literal do artigo 805.°, n.° 3, e a aplicagdo em simultdneo de ambos
preceitos conduziria a uma duplicacdo de beneficios a favor do lesado, originaria um
enriquecimento do mesmo e uma situacao contraria a principios fundamentais do instituto
da responsabilidade civil e ao artigo 562.°, pelo que o aquele artigo devera ceder quanto
o valor atribuido ao lesado for atualizado aquando do proferimento da sentenca.

Na sua conclusdo, o STJ menciona que a norma ndo fica completamente esvaziada
e inutilizada. Ademais, conclui que sempre que a indemnizagdo tiver sido objeto de
calculo atualizado, nos termos do artigo 566.°, n.° 2, os juros de mora contar-se-ao desde
a decisdo atualizadora e ndo desde a citacao, por via do artigo 805.°, n.° 3, interpretado
restritivamente e pelo artigo 806.°, n.° 3.

A aplicagdo do artigo 805.°, n.°3, na 6tica do STJ, fica relegada para os casos em
que o valor real devido por indemnizagdo, por forca de desvalorizagdo monetdria,
ultrapassa o valor do pedido, contudo o juiz ndo pode proceder a atualizagdo desse

montante com base no artigo 566.°, n.° 2.

4.4.1 Direito de opcao do lesado

O assento do STJ também aborda esta questdo e rejeita expressamente a
possibilidade de o legislador de 1983 ter deixado nas maos do lesado o poder de escolher
entre o critério geral indemnizatorio presente no artigo 566.°, n.° 2, e o que consta no
artigo 805.°, n.° 3.

O tribunal afirma que o Ultimo artigo mencionado no paragrafo anterior, quanto
ao critério que lhe subjaz, tem um valor meramente complementar do primeiro, critério

geral de célculo indemnizatorio.
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Certas posi¢des doutrindrias, nomeadamente de ALMEIDA COSTA e
ANTUNES VARELA, acabam por tocar nesta questao. Cabe, entdo, discutir se estamos
perante uma situagdo em que a lei relega o direito de escolha para o credor da obrigagao
de indemnizar, ou seja, de acordo com o seu arbitrio ou se se trata de um critério
heterénomo.

A possibilidade de o lesado optar pelo regime presente no artigo 566.°, n.° 2, ou
por aquele presente no artigo 805.°, n.° 3, afirma-se como um assunto de grande
importancia, pois confere ao lesado uma forma de determinar o referente temporal
indemnizatorio, afetando o espectro de danos suscetiveis de serem abrangidos naquela
quantificagdo, bem como, consequentemente, o valor que lhe podera arbitrado com o fim
de o compensar pelos prejuizos sofridos, sejam estes de natureza patrimonial ou danos
ndo patrimoniais. Pelo primeiro, seria aplicdvel o “critério geral de indemnizagdo
atualizada”, enquanto o segundo supode a “fixacdo da indemnizacdo a valores ao tempo
da peticio inicial”!'!2,

Aquando da fixa¢do de jurisprudéncia, o STJ pronunciou-se sobre este assunto,
ainda que sucintamente.

Nessa instancia, foi prontamente rejeitada a ideia que o legislador de 1983,
responsavel pela introducao do artigo 805°, n.° 3, como ¢ conhecido atualmente, pudesse
ter deixado nas maos do lesado a possibilidade de determinar o regime que lhe seria
aplicavel.

Este coletivo de juizes determinou que o critério regra € aquele estabelecido no
artigo 566.°, n. ° 2, tendo o artigo 805.°, n. ° 3, um valor meramente complementar perante
aquele e destinado a garantir a eficacia da inten¢do normativa que motivou a referida
alteracdo. A possibilidade de aplicagdo irrestrita do artigo 805.° n. ° 3, € concedida pelo
Tribunal, todavia na situag@o bastante particular de o principio do pedido obstar a que o
juiz proceda a atualizagdo do capital indemnizatorio com referéncia a data mais recente,
ou seja, s no caso peculiar de ser impossivel cumprir com o critério atualizador presente
no artigo 566.°, n.° 2, quanto ao fim de corre¢do monetaria, se justifica aplicacdo do artigo
805.°, n.° 3, na sua totalidade.

Na doutrina nacional este assunto também ¢ abordado por NUNO PINTO DE
OLIVEIRA, que decidiu no mesmo sentido.

12 AUJ 04/2002, disponivel em www.dre.pt.
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O autor, em anotagdo ao AUJ 04/2002, afirmando que este procurou evitar, em
qualquer cenario, que o lesado, através do exercicio da sua liberdade de escolha, pudesse
obter uma indemnizagdo superior aquela que o tribunal considerasse adequada,
independentemente de tal se dever por o prejuizo verificado ser efetivamente inferior ao
montante atribuido ou por ser superior a repara¢io equitativamente fixada''>.

Também ¢ de destacar a posi¢do de ANTUNES VARELA e PIRES DE LIMA,
que admitem também a possibilidade de o lesado optar pelo regime aplicavel e, em certos
casos, renunciar tacitamente ao calculo da indemnizagao sob o critério do artigo 566, n.
°2. Em sentido semelhante, ALMEIDA COSTA também acaba por concluir neste sentido,
todavia rejeita a ideia que seja atribuivel a escolha do lesado qualquer tipo de rentncia
tacita.

Ainda que o seu artigo tenha sido escrito antes da uniformizacdo de
jurisprudéncia, GRACA TRIGO parece inclinar-se para a prevaléncia da escolha do
lesado, pois a autora afirma que o lesante ndo pode reclamar a diminuigdo do montante
indemnizatorio com base no seu calculo atualizado em concreto resultar num montante
inferior face a aplicagdo dos juros de mora. A opcdo da lei por uma forma abstrata de
calculo dos danos implica, logicamente, um risco de inexatiddo, dado tratar-se de uma
indemnizagdo “forfaitaire” minima, sendo que esse risco jamais deve correr por conta do
credor/lesado.

Sendo que o cendrio inverso, logicamente, ndo se encontra excluido, isto €, de a
soma indemnizatéria, calculada mediante o artigo 805.°, n.° 3, oferecer ao lesado um
montante inferior aquele que seria obtido por via do artigo 566.°, n.° 2, e de um calculo
com base na prova concreta dos danos, logo, perante este cenario, deveria ser dada a
possibilidade ao lesado de escolher o regime mais favoravel''.

Contudo, todas estas posigdes parecem-nos de rejeitar. O que parece fundamentar

a posi¢ao assumida pelo STJ € o pressuposto de que ambas normas teriam uma finalidade

113 QOliveira, Nuno Pinto de “Obrigag¢do de indemnizar e mora do devedor (Ac. de Uniformizacio de
Jurisprudéncia n.° 4/2002, de 9 de maio, Proc. 1508/01 — 1* Secgao)”, Cadernos de Direito Privado, n.° 4,
2003pagina 48. De notar também que o autor considera que o artigo 566, n. °2, nao se aplica diretamente a
realidade dos danos ndo patrimoniais. A consideracdo da situagdo do lesado na data mais recente que puder
ser atendida pelo tribunal, a seu ver, estard implicito no artigo 496.° e “eventualmente” no artigo 562.°,
contudo conclui pela aplicagdo desse critério por juizo de equidade presente na determinagdo de uma
indemnizagao dessa natureza

114 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento da obrigagdo de indemnizar (interpretagdo do regime do artigo
805.°, n.° 3, do Caodigo Civil com base na analise da jurisprudéncia)”, Separata dos Estudos dedicados ao
Professor Doutor Mario Julio de Almeida Costa, Universidade Catélica Editora, 2002”, pagina 999 e 1000.
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comum, colocar o lesado na situagdo em que este encontrar-se-ia nao fosse o facto gerador
de responsabilidade, sendo o artigo 566.°, n.° 2, a forma mais perfeita de concretizar esse
objetivo, ao passo que a solucao apresentada pelo 805.°, n.° 3, um preceito meramente
complementar e subsidiario, seria uma de recurso, destinada a cobrir as falhas do direito
objetivo e que obstem a aplicacdo da solu¢ao mais justa.

Além disto, a posi¢do do STJ parece enfermar de uma contradi¢do logica, pois a
atualizagcdo da indemnizagao, nos termos do 566.°, n.° 2, supde, segundo o mesmo, que o
pedido do lesado seja compativel e, como tal, um ajuste do quantum indemnizatorio a
evolucdo ocorrida ¢ indiretamente condicionado pela opgao do lesado.

Ademais, também ¢ argumentavel que a parte em que o STJ discorre sobre o
direito de opcao do lesado, e termina com a sua absoluta rejei¢do, ndo tenha sido objeto
de uniformizacao, dado que aquele arresto incidiu sobre a impossibilidade de camulo dos
dois regimes e nfio sobre esta questdo em concreto' !>,

Uma outra alternativa ¢ apresentada por MARIA DE LURDES PEREIRA, que
encara os regimes em causa como tendo finalidades diversas, no artigo 566.°, n.° 2, é
perspetivado colocar o lesado na posi¢do em que estaria sem se ter deparado com facto
que obriga a reparagdo, ao passo que o artigo 805.°, n.° 3, pretende que o credor da
obrigacdo de indemnizagdo seja colocado na situacdo em que se encontraria se a
obrigacao primaria lhe tivesse sido prestada aquando da citagdo. Pelo que esta visdo ndo
observa qualquer obstaculo a conferir ao lesado a possibilidade de optar por qualquer uma
destas vias.

O tnico caso que pode originar um problema que exija uma solucdo mais
complexa, prende-se com a possibilidade de o lesado, ao preferir a aplicagdo do artigo
805.°, n.° 3, ser ressarcido com um montante superior aquele que obteria pelo artigo 566.°,
n.° 2.

A possibilidade de o lesado, por esta via, “suspender definitivamente” o calculo
do dano aquando da interpelagdo judicial do lesante e exigir o vencimento de juros
moratorios dai em diante, implicaria a cristalizacdo desse montante e sua imunizagdo
contra decréscimos ulteriores do dano, resultantes, a titulo de exemplo, da aplica¢do do

instituto da compensacio de vantagens'!®.

115 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 109 e 110.
116 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 112.
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Evidentemente que a ser conferido o direito de escolha do lesado, tal ndo lhe pode
oferecer a possibilidade de enriquecer pela opcao de um regime que, em ultima anélise,
se furta aos principios fundamentais da responsabilidade civil ao, naquela perspetiva e
perante essa possibilidade, tornar o valor peticionado no ambito de uma agdao de
responsabilidade civil, e consequentemente a soma arbitrada nesse dominio, insensivel
variacdes posteriores das circunstancias atinentes a causa e que possam beneficiar o
lesante.

A autora, indagando sobre esta situacao, propde uma solucao que passa por uma
visdo diferenciadora, perante certos grupos de casos, o lesado devera poder usufruir do
seu direito de opgao se assim entender.

Um caso em que o lesado deve poder cristalizar o valor peticionado e protegé-lo
contra futuras ocorréncias que possam beneficiar o lesante prende-se com as situagdes em
que o lesado, por via indemnizatdria, procure readquirir um bem idéntico ao que foi
destruido ou irremediavelmente danificado pelo devedor da obrigagdo de indemnizar com
a pratica do facto lesivo.

Em certas situagdes, o preco de mercado do bem em causa pode sofrer uma
reducdo, pelo que sendo o lesante condenado no pagamento de uma indemnizagdo que
corresponda ao prego antigo de mercado nada pode obstar, pois, por opcao da lei, o lesado
tem direito a essa quantia desde a data da citacdo e ao lesante era exigivel que a prestasse
nesse momento.

Neste sentido, se o devedor da obriga¢do de indemnizar para cumprir apds o termo
de um processo judicial, ndo se pode recusar ao lesado um resultado idéntico aquele que
se aplicaria se a indemnizacdo tivesse sido paga quando foi efetuada a interpelagdo
judicial, nao sendo passivel de alegagdo a descida de precos. O risco do aumento de precos
deve correr por conta do lesante, visto que este se encontra em mora e a quantia em causa
Jé& se encontrava em sua posse, tendo sob a sua esfera o controlo e a oportunidade de fazer
cessar o dano. Aqui, a “vantagem” obtida deve-se apenas a situacdo de mora e
protelamento da mora, completamente alheia ao facto originador dos danos, como tal ndo
¢ enquadravel na figura da compensagao de vantagens e, por isso, ndo deve beneficiar o

lesante!!”.

117 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 112 e 113.
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Tratamento diverso, segundo a autora, merecem os casos em que surjam na esfera
juridica do lesado vantagens que possam ser causalmente ligadas ao facto gerador de
responsabilidade, casos enderecados pela figura da compensacao de vantagens, € que
obrigam a que tais acréscimos sejam descontados no valor indemnizatorio, em ultima
analise até poderdao desonerar por completo o responsavel pelo facto lesivo.

Perante situagdes desse género, tais beneficios ndo devem deixar de ser valorados
positivamente para o lesante, mesmo que ocorram posteriormente ao desfecho do
processo judicial ou ao cumprimento da obrigacdo de indemnizar, pois mesmo que o
lesante tivesse prestado a soma peticionada, apta a fazer cessar o prejuizo verificado
aquando da citagdo, a aquisi¢cdo dessas vantagens seria sempre descontavel no montante
indemnizatorio.

Face a tal cenario, a atualizacao do valor da indemnizagdo depois da citagao tem
necessariamente de ser acarretada pelo lesado, sem prejuizo de sobre a quantia atualizada

continuarem a vencer juros' '8,

4.4.2 Votos de vencido

O primeiro voto de vencido pertence ao Conselheiro Oliveira Barros, que também
considera que ha uma identidade de finalidades entre os artigos 566.°, n.° 2, e 805.°, n.° 3,
apenas discordando de uma subordinac¢do do primeiro face ao segundo.

A seu ver, deve ser conferido primazia a finalidade prosseguida de manter a
integridade da indemnizacao devida ao lesado face a dissuasdo de manobras dilatorias no
processo judicial.

Seguidamente, também com uma posi¢do contraria a manifestada no assento,
seguiu-se o voto de vencido do Conselheiro Sousa Inés.

O mesmo comeca prontamente por afirmar, apds identificar o imbroglio que
motivou este AUJ, que deve ser possivel realizar a cumulagdo entre a atualizagdo
monetaria da indemnizagdo e o vencimento de juros moratorios sobre esse valor desde a
citacdo do lesante, pois cada um dos fatores tem “causa propria” e ndo gera qualquer

enriquecimento a favor do lesado.

118 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 113 ¢ 114.
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O Conselheiro afirma que a determinagdo do valor monetdrio da compensagao
deve ser feita com base na data em que o tribunal encerra a discussdo do caso, seja na
primeira ou na segunda instancia.

Nessa data, deve ser avaliada a situagdo atual do lesado e comparada com a
situagdo que ele estaria se a lesdo ndo tivesse ocorrido. A diferenga entre essas duas
situacdes deve ser calculada e expressa em dinheiro, levando em consideragao o valor da
moeda e seu poder de compra na data da decisdo, sempre com recurso a equidade.

Se a compensagao tivesse sido determinada quando a lesdao ocorreu, o valor
monetario seria diferente do montante que seria fixado posteriormente em sentenga,
especialmente se entre esta e a citagdo mediar um periodo bastante largo, geralmente
sendo maior devido a inflagdo. No entanto, essa diferenca ndo representa um aumento do
montante indemnizatério em si mesmo, pois o que verdadeiramente aumenta ¢ a
expressao monetaria em consequéncia de ter baixado o poder aquisitivo da moeda.

Este mal ¢ diverso daquele que advém da demora na compensacao do lesado pelo
dano sofrido, combatido pelo pagamento de juros sobre a indemniza¢do. Nesse ambito,
ndo pode valer a iliquidez da obrigacdo como meio de obstar a constituicdo em mora do
devedor ou alegar que ¢ ildgico a conjugacdo de uma com outra e, além disso, sancionar
o devedor pelo ndo pagamento de uma quantia cujo montante desconhecia, ndo sé porque
a lei admite o contrario, mas também porque € equitativo e adequado que o devedor
compense o lesado pela “demora no cumprimento resultante da duracdo do processo, da
demora de solugdo da questdo inerente a necessidade de assegurar ao devedor a respetiva
defesa”.

Ademais, neste sentido e segundo o proprio, releva também o carater e fungao
sancionatoria pertencente a obrigacao de indemnizar.

Por fim, apresenta uma forma de conciliar a aplicacdo simultdnea de ambas
normas. A seu ver, uma vez que os juros legais, em regra, sao superiores a inflacao, na
taxa daqueles existe uma parcela destinada a compensar a ultima, ndo sendo complicado
calcular a indemnizagao atualizada a data da sentenca e acrescentar o diferencial entre a
taxa da inflacdo e a dos juros pelo tempo que medeia entre a citagdo e a sentenga. Assim,
a atualizag¢do que o artigo 566.°, n.° 2, pressupoe esta compreendida na taxa de juros de
mora, pelo que a aplicagdo da regra contida no artigo 805.°, n.° 3, respeita o disposto

naquele artigo.
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Prossegue, afirmando que o legislador, conhecedor da realidade conjuntural da
época e dos danos que a protelacdo do processo gera na esfera do lesado, entendeu ser
“equitativo” e “‘sacrificar em alguma medida o devedor, em beneficio de interesse
atendivel do credor”, sem que desconhecesse ou ignorasse o disposto no artigo 566.°, n.°
2,0u o0 artigo 663.°,n.° 1, do CPC, pois foi a sua inten¢ao adotar uma solugdo que passasse
pela cumulagdo de juros moratérios desde a citacdo com a atualizagdo do montante
indemnizatorio aquando da producao de sentenca, até porque a regra exposta pelo artigo
805.° n.° 3, visa compensar o lesado pelos efeitos nefastos do cumprimento atempado da
obrigacdo de indemnizar.

Quanto a declaragdo de voto do Conselheiro Afonso de Melo, este defende que o
vencimento de juros moratorios e a atualizacdo das dividas de valor prosseguem fins
distintos, o primeiro visa indemnizar devido ao dano gerado pelo incumprimento
atempado da obrigacdo, ao passo que a segunda visa atualizar o valor da obrigagdo
pecunidria de acordo com a flutuag@o do valor da moeda, pelo que entende que os artigos
566.°, n.° 2, e 805.°, n.° 3, divergem quanto a sua finalidade e que ambos instrumentos
devem coexistir com vista uma total repara¢cdo do dano gerado.

Inspirado pela doutrina italiana, também sugere que tanto os juros como a
atualizacdo monetaria sdo ferramentas aptas para combater a desvalorizacdo da moeda,
assumindo que esta func¢do se acresce, no ambito do vencimento de juros, face a descrita
acima, e que ndo se devem cumular quando o seu espago de aplicag@o se sobreponha, ou
seja, que os juros, revestindo uma fungdo atualizante, ndo se poderdo cumular com a
atualizagdo monetaria presente no artigo 566.°, n.° 2.

Isto resulta na necessidade de subtrair a taxa de inflagdo a taxa de juro entre o
periodo respeitante ao facto lesivo e a decisdo, pois a fragdo do juro de cariz atualizante
ndo se pode conjugar com a atualizagdo monetaria adveniente do artigo 566.°, n.° 2.

Quanto ao ultimo voto de vencido, o Conselheiro Fernando Aratjo Barros
pronuncia-se de imediato pela contagem de juros moratorios sobre a indemnizagao devera
efetuar-se desde a citagao.

Na sua opinido, o mecanismo da atualizagdo monetaria da obrigacdo de
indemnizagdo e vencimento de juros t€ém fontes e finalidades divergentes, uma
fundamenta-se na responsabilidade civil e tem por finalidade corrigir a diferenga de
valores entre a data das lesoes e 0 momento da decisdo, a outra funda-se na mora e baseia-

se no incumprimento pelo devedor em devido tempo e visa sancionar esse nao
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cumprimento atempado, sendo que a isto soma-se a autonomia de cada instrumento e isso
reflete-se nos respetivos calculos.

Além disso, sustenta que esta ¢ a posi¢ao que se coaduna com a intengdo do
legislador, dado que este nao era desconhecedor do disposto no artigo 566.°, n.° 2, ou no
artigo 663.°, n.° 1, do CPC, e pretendeu distinguir ambos instrumentos, até porque o
objetivo do prosseguido por aquele, com o D.L. 262/83, era proteger o lesado, sendo que
a posicao que teve vencimento acaba por desprotegé-lo.

Ademais, acaba por recusar a imputagdo de um fim corretor da depreciagdo
monetaria ao artigo 805.°, n.° 3, visto que esse propdsito ¢ exclusivo do artigo 566.°, n.°
2.

Consequentemente, a seu ver, quando a indemnizagao pecuniaria por facto ilicito
ou pelo risco tenha sido objeto de calculo atualizado, nos termos do n.° 2 do artigo 566.°

do Cédigo Civil, vence juros de mora, por for¢a do artigo 805.°, n.° 3, do mesmo diploma,

a partir da citacdo do réu para a agao

4.5 Posicionamento da Doutrina perante a alteracio

Se esta alteracdo originou alguns problemas perante a jurisprudéncia, que
produziu decisdes de sentido divergente nas suas vdrias instancias, a doutrina também
nao deixou de se pronunciar sobre o novo formato que o artigo 805.°, n.° 3, adquiriu em
1983.

ANTUNES VARELA manifestou-se bastante critico deste aditamento, atacando
a “ligeireza e excessiva facilidade com que certas alteragcdes tém sido levadas a cabo,
alguma delas de afogadilho (...) sem o necessario conhecimento do campo sistematico”
e encara o D.L. 262/83 como um sinal da “febre legislativa aguda” que se verificou
naquela altura e que originou sérias diividas quanto a sua articulagdo com os artigos 566.°
e 483.°119,

Qualifica o Assento 13/94 como desastroso quanto a sua “substancia” e quanto a

sua “forma”, problemas apenas adensados pelos votos de vencido!’.

9 Antunes Varela, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, n.° 3718-3729, 117.° ano, 1984-1985, paginas
4es.

120 Varela, Jodo Antunes, Das obriga¢cdes em geral, Vol. I, paginas 119-120, nota 2: chega a qualificar a
alteragdo introduzida como desastroso, “quer na sua substancia, quer na sua forma” e qualifica o assento
13/94, tal como Maria da Graga Trigo, de confuso e que tal apenas foi adensado pelo proferido nos votos
de vencido.
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O autor afirma que o artigo 805.°, n. ° 3, apenas pde a cargo do devedor os “danos
(moratorios) verificados apas a citagdo”, sem que tenha sido a inten¢do do legislador
beneficiar o lesante, pelo contrario, pretendeu-se agravar a posi¢ao do mesmo através de
um agravamento da indemnizagdo exigivel'?!, por forma que a demora no pagamento da
indemnizagao ndo lhe beneficiasse, nomeadamente através da desvalorizagdo da moeda.

Nesse sentido, entende o autor, € necessario ressalvar os casos em que o lesado
prefira a aplicacao do critério geral, plasmado no artigo 566.°, n.° 2, que lhe ¢ mais
favoravel e sob a algada do artigo 805.°, n.° 3, ficam as situagdes em que o lesado requeira
meramente o pagamento da indemnizagao correspondente ao dano verificado na data em
que a acdo € proposta, renunciando tacitamente ao maior beneficio que lhe seria atribuido
por via do critério geral. Daqui resulta que, segundo a posicao enunciada, o artigo 805.°,
n.° 3, configura uma excecdo ao principio da atualizacio'?.

Também se manifestou quanto a este imbroglio JORGE RIBEIRO DE FARIA,
sendo que este autor considerou que havia uma coincidéncia de finalidades entre ambas
normas.

O autor considera que o artigo 566.°, n.° 2, manda que seja tido em conta no
calculo indemnizatorio todos os factos com influxo sobre o patrimoénio do lesado até a
data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal, ndo sendo excecao os prejuizos
que possam resultar da dilagcdo da liquidagao.

Como tal, fazer incidir sobre a indemnizagao juros moratérios a contar desde a
data citacdo resultaria numa duplicacdo injustificavel a favor do lesado e no seu
enriquecimento, pois a quantia indemnizatoria arbitrada a favor do lesado ja tera em conta
esses danos, os resultantes pela dilacdo da liquidacdo (acautelados pelos juros
compensatorios).

Por fim, acaba por se alinhar com a solugdo consagrada pelo AUJ 4/2002 e uma
interpretagdo restritiva do corpo atual do artigo 805.°, n.° 3, pelo que sobre a obrigagdo
de indemnizar, sempre que esta tenha sido alvo de calculo atualizado, apenas se vencem

juros de mora desde essa atualizagio'?>.

121 Lima, Fernando Pires de/ Varela, Jodo Antunes, Codigo Civil Anotado, pagina 65, 2.° Vol., 4* edigdo
1997, Coimbra Editora.

122 Lima, Fernando Pires de/ Varela, Jodo Antunes, Codigo Civil Anotado, Vol. II, 3* edi¢do, paginas 64-
66, Coimbra Editora, 1986.

123 Faria, Jorge Ribeiro de, Direito, Vol. II, Paginas 377-379
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Em sentido semelhante, LUIS MENEZES LEITAO também considera que o
artigo 566.°, n.° 2, ao determinar que o tribunal deve ter em conta a situagdo patrimonial
do lesado até a data mais recente que puder considerar, manda incluir no calculo do
montante indemnizatério os prejuizos advenientes do atraso na liquidacdo da
indemnizagcdo e que o vencimento de juros moratorios sobre a indemnizagdo da
indemnizagdo levaria a uma duplicagdo de beneficios e a um enriquecimento do lesado.
Por outras palavras, que a finalidade prosseguida pelo artigo 805.°, n.° 3, ja ¢ garantida
com o artigo 566.°, n.° 2, vetando a cumulagdo da atualizagdo monetaria com o
vencimento de juros!?*.

Sobre este assunto também se pronunciou ALMEIDA COSTA!?, que recusa a
ideia afirmada por Antunes Varela de renuncia tacita, defende um direito de opgdo do

credor entre o critério presente no artigo 566, n.°2, e aquele constante do artigo 805.°, n.°

3.

NUNO PINTO DE OLIVEIRA, em anotagao ao AUJ 4/2002, refere que uma
concecdo indemnizatoria do artigo 805.° n.° 3, implica a sua incompatibilidade com o
artigo 566.°, n.° 2, e recusa a ideia expressa por Simdes Patricio'?® que o primeiro artigo
visa castigar e/ou dissuadir a litigancia dilatdria dos réus.

O autor recusa a tese de que ambas as normas pretendem finalidades diversas, pelo
que os dois preceitos t€ém por fim reparar os prejuizos ligados ao atraso na liquidagdo do
crédito indemnizatorio, consequentemente acaba por recusar a aplicagdo simultanea dos
dois artigos sob a ideia de que a indemnizagdo nao deve enriquecer o lesado, colocando-
o em melhor posi¢do em virtude do facto lesivo.

Acaba por defender a existéncia de um concurso consumptivo entre os preceitos
em crise, preferindo o artigo 566.°, n.° 2, em detrimento do artigo 805.°, n.° 3, sendo que
o segundo aplicar-se-a integralmente no caso de a sentenga desconsiderar a posi¢dao do
lesado aquando do seu proferimento e, deste modo, posiciona-se de forma idéntica ao

AUJ 4/2002'%7,

124 Leitdo, Luis Menezes, Direito das obrigacdes — Transmissio e extingdo das obrigagdes. Nao
cumprimento e garantias do crédito. Vol. II. 11.* edi¢do, Almedina, 2017, pagina 231 e 232, nota 498.

125 Almeida Costa, Direito, pagina 1050, nota n.® 2.

126 Patricio, José Simdes, “As novas taxas de juro do Codigo Civil”, BMJ, n.°305, 1981, pagina 57.

127 Nuno Pinto de Oliveira, “Obriga¢ido”, pagina 47-49; Manifestando concordancia, também, com a
posicao sufragada no Acérddo Uniformizador de Jurisprudéncia: Melo, Daniel Bessa de “O enquadramento
das indemnizagdes por responsabilidade civil no CIRS. Em especial, os juros de mora”, Revista de Direito
da Responsabilidade Civil, paginas 487-488.
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FREDERICO CORREIA NEVES também discute se o artigo 805.% n.° 3, “afasta
(...) a aplicag@o do critério geral da «diferenga» estabelecido no artigo 566.°, n.° 2,
respeitante a medida e calculo do montante indemnizatério”, cenario rejeitado pelo autor,
pois, a seu ver, uma alteragdo dessa magnitude teria de ser sempre expressamente
declarada pelo legislador'?®,

O autor acaba por secundar a posicdo manifestada por Antunes Varela,
argumentando a favor de um direito de opgao por parte do lesado entre o critério geral e
aquele plasmado no artigo 805.°, n ° 3.

MARIA DA GRACA TRIGO também rejeita a ideia, mencionada por alguma
jurisprudéncia, de que os juros moratdrios ndo constituem uma forma de atualizacdo das
prestagdes devidas, mas visam indemnizar o credor pela falta do devedor em cumprir a
sua obrigagdo em devido tempo, ndo havendo entdo uma duplicacio de beneficios a favor
do lesado pela cumulagdo (juros moratdrios e atualizagdo do montante indemnizatorio)
de ambos remédios, que possuem fundamentos distintos. A autora discorda desta posigao,
afirmando que os antecedentes do artigo 805.°, n.° 3, bem como a “ratio legis” da
contagem de juros, permitem determinar que a estes subjaz uma funcdo compensatoria
do tempo decorrido no processo e danos que este gera'?’.

Quanto a integracao sistematica do artigo 805.° n.° 3, no regime legal de calculo
indemnizatorio, a autora, em linha com o disposto no relatério que precedeu o Assento
94/16, olha para esta norma como um meio dado ao lesado para obter uma completa
satisfacdo respeitante aos danos (moratdrios) gerados apos a propositura da agao e prévios
a sua liquidacao. Nao representa assim um direito novo, mas um meio processual diverso
para uma obtencdo mais simples da indemnizacdo por danos ligados a demora no
processo.

Trata-se de uma concessao dada ao lesado que lhe permite optar por uma avaliagdo
abstrata dos danos indemnizaveis ao invés de uma avaliagcao concreta dos mesmos, sendo
isto uma alteragdo interpretada como uma simples maneira de concretizar o calculo da
indemnizagdo sem “afrontar” o critério geral da diferenca, ou seja, ¢ apenas um mero

expediente para facilitar a operacdo de liquidacao.

128 Neves, Frederico Correia das, Manual dos juros: estudos juridicos de utilidade pratica, 3. edi¢do,1989,
pagina 326-327.

129 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, paginas 985-986.; Trigo, Maria da Graga / Martins, Mariana
Nunes, Comentario ao Cédigo Civil — Direito das Obrigagdes — Das Obrigagdes em Geral, vol. II (coord.
José Carlos Branddo Proenga), Universidade Catolica Editora, 2019, p. 1132.
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Posto isto, a autora afirma que o sentido util desta mudanga legislativa terd sido
adotar um critério abstrato de calculo dos danos do credor e, nesse sentido, foi classificado
como uma normal instrumental pelo STJ'3.

AMERICO MARCELINO reconhece que a atualizagio monetéria do pedido face
a erosdo da moeda tem uma fung¢do corretora, visto que visa tornar o montante atribuido
a titulo indemnizatorio real e auténtico, desvirtuado pela inflagdo. Perante a atribui¢do de
juros de mora a contar da citagdo, sobressai o seu carater penalizador face a falta do
devedor em cumprir pontualmente o que estava obrigado, jamais visa repor o valor real
da indemnizag3o, afetado pela inflagdo'3!.
O autor acaba por discordar expressamente da jurisprudéncia que “defende ndo

132 associando

ser possivel cumular juros de mora com o montante da corre¢cdo monetaria
a ambos remédios finalidades diversas e, como tal, causas perfeitamente distintas e
autonomas.

SIMOES PATRICIO, no seu estudo que antecedeu a alteragio ao artigo 805.°, n.°
3, afirma, na altura, que era indiscutivel que o devedor da obrigacdo de indemnizar apenas
se encontraria em mora com a liquidagdo da obriga¢do devido ao regime em vigor € o
risco da depreciagdo monetaria corria em desfavor do lesado, devido ao principio
nominalista, em vigor no artigo 550.°, mas verificava-se uma reacao da doutrina contra o
principio “in illiquidis non fit mora”, que considerava o devedor efetivamente obrigado a
desenvolver as diligéncias necessarias para proceder ao acerto do montante
indemnizatério, ideia acolhida na legislacdo portuguesa.'*

O autor oferece, a titulo de exemplo, a situacao das seguradoras portuguesas que
protelavam os pagamentos a que estavam obrigadas durante muitos anos e levando os
lesados a recorrem a via jurisdicional como forma de obter o pagamento da indemnizagao,
vencendo diversos obstaculos durante varios anos. Simultaneamente, realga a dificuldade
com que o lesado se depara para provar que a entidade ré agiu culposamente ou nao fez
0 que podia para liquidar a indemnizagao.

Deste modo, o autor encontra inspiracao na solu¢ao produzida pelo direito alemao,

que consagrava a existéncia de mora do devedor desde o momento em que haja

130 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, paginas 997-1001.

B Marcelino, Américo, Acidentes de viagdo € responsabilidade civil: doutrina e jurisprudéncia, pagina
549, edicio 11.%, 2012.

132 Marcelino, Américo, “Acidentes”, pagina 550.

133 Simdes, José Patricio “As novas taxas”, pagina 43.
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litispendéncia e aventou que tal ocorreria quando o devedor ¢ interpelado judicialmente,
logo com a citacao judicial.

Deste modo, o lesado deixaria de ndo ser indemnizado pelo periodo que decorre
entre a fixagdo dos danos e a producao de sentenca, sendo assim construido um virado

para a prote¢do do credor da obrigacdo de indemnizagio!**,

S Obrigacio primaria e obrigacio secundaria de indemnizar.

Natureza e finalidade dos artigos 566.°, n.° 2, e 805.°, n.° 3
No capitulo anterior, foi apresentada a posi¢do da Professora GRACA TRIGO e

esta introduziu a distingdo entre obrigacao primdria e obrigacao secundaria, ou seja, tragar
uma fronteira entre a obrigacao de indemnizar pelo facto ilicito ou pelo risco e a obrigagao
de indemnizar pelo ndo cumprimento tempestivo dessa obrigagao.

Ambas as obrigagdes se distinguem pela sua fonte e pela finalidade subjacente
a cada uma, pois a obrigacdo primaria tem origem num facto ilicito ou num conjunto de
elementos facticos que compdem a previsdo de uma norma de responsabilidade objetiva,
ao passo que a obrigagcdo secundaria advém do atraso no cumprimento dessa mesma
prestagao.

A somar-se a estas carateristicas, também € possivel apontar que a obrigagdo
primaria tem por fim colocar o lesado na situacdo em que este se encontraria sem que o
facto gerador de responsabilidade se tivesse verificado, enquanto a obrigagdo secundaria
pretende colocar o lesado na situacdo em que estaria se a indemnizagao primaria tivesse
sido realizada num certo momento, logo o calculo indemnizatdrio da obrigagao primaria
abstrai-se do facto lesivo, contrariamente o célculo referente a obrigacdo secundaria
pressupde a sua existéncia'>>.

Assim, nas palavras de ANTUNES VARELA: “no caso da obriga¢do de
indemnizar, h4 ou pode haver duas indemnizagdes diferentes, sucessivas, que se somam
a favor do credor, uma ¢ a indemnizacao cujo objeto se pretende liquidar, proveniente de
um primeiro facto constitutivo de responsabilidade, que tanto pode ser a mora ou a falta

de cumprimento da obrigacao, como um facto licito ou ilicito extracontratual (...) a outra

134 Simdes, José Patricio “As novas taxas”, pagina 57-58.

135 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 92.
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¢ a indemnizagdo pela mora no cumprimento da obrigacdo de indemnizar depois de esta
ter sido liquidada™!®.

Posto isto, devemos indagar se a diferenga de regimes também pressupde uma
diferenciagdo quanto as finalidades que lhes subjazem e quanto aos males que visam
curar, até porque estd bastante presente na doutrina portuguesa a crenga de que
efetivamente os artigos 566.°, n.° 2, e 805.°, n.° 3, comungam do mesmo fim.

Apo6s tudo o que foi exposto como forma de tracar uma linha diviséria entre
obrigacdo primadria e obrigacdo secundaria, resta-nos que concluir no sentido negativo
quanto a uma eventual coincidéncia de fins entre as normas abordadas, pois de outra
forma nao faria sentido todos os tragos distintivos que foram apresentados,
nomeadamente quanto ao facto que origina a obriga¢do primaria e aquele que leva ao
surgimento da obrigacdo secunddria, bem como a forma como ambas se manifestam.

Para sustentar a ideia de que estes artigos partilham um sentido comum, tem sido
defendido na doutrina e na jurisprudéncia portuguesas que € possivel extrair do artigo
566.%, n.° 2, um imperativo de um célculo atualizado da indemnizagao e que tal impde
também a exigéncia de considera¢do dos danos sofridos pelo lesado em consequéncia do
atraso na liquidacdo da indemnizagio'®’.

Além disso, € manifestado na doutrina a visao de que a indemnizagao moratoria
oferecida pelos artigos 805.°, n.° 3, e 806.° constituem uma espécie de atualizacdo abstrata
da indemnizagio'*®, ao passo que a aplicagdo do preceito 566.°, n.° 2, procede a uma
atualizag¢do concreta ou real daquele montante.

Todavia, em primeiro lugar, ndo ¢ possivel extrair do artigo 566.°, n.° 2, qualquer
exigéncia quanto a eliminac¢ao dos danos que o lesado tenha sofrido em virtude do atraso
na liquidagdo da indemnizagdo, visto que esta norma procura colocar aquele sujeito na
situacdo em que se encontraria se o facto gerador de responsabilidade nunca tivesse
ocorrido, ndo ultrapassando em caso algum esse limite. Se considerarmos que aqueles
danos se encontram abrangidos pelos principios que resultam daquele preceito, teriamos

de aceitar que este visa colocar o lesado na situacdo em que se encontraria, mesmo com

136 Varela, Jodo Antunes, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, n.°3382-3405, 102.° ano, 1968, paginas
86-87.

137 Nomeadamente, quanto a jurisprudéncia, o AUJ 04/2002. No que toca a doutrina nacional, tal posi¢do é
sufragada, por exemplo, por Nuno Pinto de Oliveira, Luis Menezes Leitdo e Jorge Ribeiro Faria.

138 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 997-998; Trigo, Maria da Graga / Martins, Mariana
Nunes, “Comentario ao Codigo Civil”, pagina 1130.
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a verificagdo do evento lesivo, mas com a indemnizagdo a lhe ser prestada numa
determinada altura.

Em segundo lugar, ndo nos parece possivel considerar que os juros de mora
constituam uma forma, ainda que tabelada, de permitir que os desenvolvimentos do dano
remontem ao evento que obriga a reparagdo e que se tenham manifestado na pendéncia
da acgdo judicial sejam tidos em conta no montante indemnizatério. Estes t€ém como
objetivo compensar o lesado por nao lhe ter sido prestado o montante que lhe sera
atribuido sob forma indemnizatéria quando o réu foi citado para a acdo'®.

A somar-se ao exposto no paragrafo anterior, em termos praticos, também sera
claro que ambos os preceitos perseguem fins distintos. Por exemplo, num caso em que
ndo se verifique uma evolugao do grau danoso gerado pelo facto, torna-se bastante nitido
que ambas as normas conduzem a resultados diferentes e, também, que os juros de mora
ndo correspondem a uma atualizagdo abstrata do montante indemnizatério em fungdo da
evolucdo da realidade danosa'*.

No cendrio oposto, num cendrio em que ocorre uma ampliagdo do dano, raras
vezes verificar-se-4 uma identidade de resultados pela aplicacdo de ambos artigos. Seria
o caso, num exemplo fornecido por MARIA DE LURDES PEREIRA, de o lesado
peticionar um certo valor monetério que lhe foi sonegado e, para além disto, demonstrar
que disporia desse dinheiro de modo a obter um rendimento equivalente ao valor dos juros
moratdrios legais, todavia tal coincidéncia nunca seria total porque a aplicag¢do do artigo
566.°, n.° 2, tem como limite 0 momento do encerramento da discussdo, enquanto que o
artigo 805.° n.° 3, conjugado com o artigo 806.° permitiria o vencimento de juros até o
efetivo cumprimento da obrigagdo de indemnizar'#!,

Também ¢ possivel notar que havera casos em que a inflagdo ndo tera qualquer
tipo de efeito na magnitude do dano provocado, pois basta pensar nas situagcdes em que o
facto que obriga a reparagdo prende-se com a destrui¢ao de um certo objeto e consequente
perda patrimonial do lesado, pelo que, por fruto do artigo 566.°, n.° 2, este deve ser
colocado na situagdo em que estaria ndo fosse o facto lesivo ou, pelo menos, na situagio
0 mais proxima possivel daquela, contudo, no decorrer da agdo, verifica-se um

decréscimo do preco do tipo de bens em causa, mesmo que essa diminuicdo de pregos

139 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 92.
140 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 93.
141 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 93.
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seja exclusiva desse bem e o fendmeno inverso verifique-se, ou seja, uma subida geral
dos pregos. Diferentemente, se se contar com a aplicacdo do artigo 805.°, n°. 3, verificar-
se-ia que o valor peticionado ficaria cristalizado com a citagdo, completamente imune a
oscilagdes motivadas pela desvalorizacao da moeda, e sobre ele vencer-se-iam juros de
mora.

Da visdo unitaria destas duas obrigagdes resultam alguns equivocos que tém
estado bastante presentes na doutrina e jurisprudéncia, segundo Maria de Lurdes Pereira.

Um diz respeito a interpretagao do artigo 805.%, n.° 2, b), que estabelece que ha
mora devedor independentemente de interpelagdo se a obrigagdo provier de facto ilicito,
contudo esta tem sido interpretada como uma repeticdo ou confirmacdo do que ja se
encontra plasmado no artigo 566.°, n.° 2, pois entende-se que aquele artigo fixa o termo
a quo do calculo da indemnizag¢do e, deste modo, regula o referente temporal na
determinagdo do dano indemnizavel, por outras palavras, evidencia que a partir da data
da pratica do facto ilicito o lesado tem de ser indemnizado de todo o prejuizo que venha
a sofrer e ndo de qualquer outra data posterior'*?. Haveria uma relacdo de perfeita
harmonia entre ambos, como diz a autora, pois o artigo 805.°, n.° 2, b) oferecer-nos-ia o
momento da pratica do facto como estabelecedor do referente temporal no apuramento
dos danos e o artigo 566.°, n.° 2, o seu limite maximo.

Certas criticas podem ser apontadas a esta interpretacdo, dado que nos parece
estranho que o legislador fosse repetir a regra do referente temporal ja anteriormente
estabelecida e, também, a sua restri¢ao a responsabilidade por facto ilicito quando a regra
do referente temporal tem um ambito de aplicagdo genérico'*.

Ademais, parece algo descabido partir-se para uma interpretacdo que sustente que
o artigo 805.°,n.° 2, b), trata-se de um referente temporal quanto aos danos indemnizavesis,
designadamente o seu termo inicial, quando, na realidade, ¢ uma norma que incide sobre
a mora do devedor. O pretendido pelo legislador ao determinar que o devedor estd em
mora ¢ compensar o credor pela prestacio ndo ser efetuada na altura devida ou
imediatamente, tal como resulta do artigo 804.°, n.° 2144,

A autora continua, afirmando que este artigo ndo tem por fim determinar a mora

no cumprimento da obrigacdo de indemnizar por facto ilicito, pois, alinhado com a regra

142 Trigo, Maria da Graga/ Martins, Mariana Nunes, “Comentario ao Codigo Civil” pagina 1130.
143 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 97.
144 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 98.
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“fur sempre in mora”, o seu sentido originario visa responder aos casos em que houve
uma apropriagao ilicita de coisa alheia e garantir que o risco pelo eventual perecimento
ou deterioragdo da coisa correm pelo devedor'®, até por o facto gerador desta
consequéncia pode ndo ser imputavel ao devedor, contudo, por forca deste preceito,
aquele sujeito ja se encontra em mora quanto a obrigagao de restitui¢do da coisa e passivel
de ser responsabilizado.

Um segundo equivoco também se verifica quanto a interpretagdo do artigo 806.°,
n.° 3, cujo texto que hoje se encontra em vigor foi-nos presenteado pelo D.L. 262/83, que
oferece a possibilidade ao credor de provar que a mora lhe causou danos superiores
aqueles que sao indemnizaveis por via dos juros legais e reclamar uma indemnizacao pelo
valor correspondente, desde que trate de responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco,
sendo que a exclusao da responsabilidade contratual do seu escopo tem sido alvo de
criticas'*®,

A autora, apelando ao elemento histérico, rejeita uma interpretacao literal do
artigo, pois a possibilidade que se pode retirar daquele modo de interpretar mais natural
foi expressamente vedada, a chance de o lesado exigir a indemnizagdo suplementar face
aos juros de mora, por PATRICIO SIMOES no seu projeto ¢ que antecedeu as alteragdes
de 1983 e serviu de inspiracdo para o legislador.

147 "acrescenta mais um numero

O autor, além de um artigo 806.°, n.° 3 mais amplo
no qual proibia expressamente a situa¢do que veio a ser consagrada, ou seja, a hipotese
de o lesado pedir uma indemnizagao pelo rendimento que ele provasse poder retirar da
quantia indemnizatdria, mesmo que fosse superior aos juros de mora.

O facto de esta proibicdo nao ter sido plasmada na versao definitiva, e naquela que

hoje constitui o Codigo Civil, ndo resulta numa inten¢ao de ndo a consagrar, mas antes o

receio de gerar equivocos!*s,

145 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 98; Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 236.

146 A doutrina tem apresentado criticas quanto a decisdo do legislador de restringir o 4mbito de aplicacdo
deste artigo aos casos de responsabilidade por facto ilicito e pelo risco, excluindo a responsabilidade
contratual do seu ambito de aplicacdo. Nomeadamente, Telles, Inocéncio Galvao Direito, pagina 305 e 306;
Costa, Mario Julio de Almeida afirma que a norma também devia abranger a responsabilidade por facto
licito, Direito, pagina 739, nota 4, e No¢des Fundamentais de Direito Civil, pagina ; Monteiro, Antonio
Pinto, sustenta a sua aplicag@o a todas as obrigacdes pecunidrias, em consonancia com o modelo alemao,
“Inflagdo”, pagina 32; Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 99-100.

147 Na sua proposta incluia todas as obrigagdes pecunidrias, “As novas taxas de juro”, pagina 68.

148 Trigo, Maria da Graga “Incumprimento”, pagina 993, n. 91.
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Além disso, nada na lei parece apontar no sentido de o lesado reclamar uma
indemnizagao que o compense por uma aplicagdo mais lucrativa que poderia do montante
atribuido a titulo indemnizatério, sendo tal cenario impedido no caso das demais
obrigacdes pecuniarias e seria um contrassenso tal ser permitido no caso da indemnizagao
atribuida sob forma pecuniaria'®’.

MARIA DE LURDES PEREIRA conclui no sentido que o objetivo da introdugao
do artigo 806.° n.° 3, foi garantir que o lesado, cuja lesao advenha de um facto ilicito ou
de um facto gerador de responsabilidade pelo risco, que continue a sofrer danos na
pendéncia da acdo de responsabilidade civil possa demonstra-los nesse mesmo processo
e ser ressarcido por vida indemnizatoria.

Ainda que tal j& fosse possivel por via do artigo 566.°, n.° 2, por isso o que parece
explicar esta redundancia ¢ mesmo a confusdo gerada pela indistingdo entre obrigacao
primaria e obrigacao secundaria, e entendimento erréneo que os juros de mora constituem
um instrumento de atualizacdo abstrata da indemnizagdo, pelo que o legislador sentiu
necessidade de esclarecer, e evitar que o lesado ficasse numa situagao pior a anterior da
alteracdo legislativa, que os danos que se manifestassem posteriormente a citacdo do
lesante e que estivessem causalmente ligados ao facto gerador de responsabilidade e cujo
ressarcimento nunca seria coberto pelos juros moratorios ndo seriam desconsiderado no
calculo indemnizatéria, desde que suscitados e provados em sede processual'*’.

Como forma de encerrar sucintamente, chegamos a conclusdo de que os artigos
566.°, n.° 2, e 805° n.° 3, t€ém uma natureza diversa, cabendo-lhes uma fonte ¢ uma
finalidade completamente distintas. A obrigacao primaria visa colocar ou colocar o mais
aproximadamente possivel o lesado da situagdo em que se encontraria caso nunca se
tivesse deparado com o facto gerador de responsabilidade, ao passo que a obrigacdo
secundaria procura que o lesado se encontre na situagdo em que estaria se 0 montante

indemnizatorio lhe tivesse sido prestado em dada altura.

1499 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 101.
130 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 101.
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5.1 Articulacio entre os artigos 566.° n. ° 2, e 805.° n.° 3. Possibilidade

de Cumulacio juros de mora com a atualizacio da indemnizacio

Apo6s termos concluido, no capitulo anterior, pela nao coincidéncia de finalidades,
por diversos motivos, entre ambos preceitos, contrariamente ao decidido pelo STJ no AUJ
04/2002 e sustentado por uma parte consideravel da doutrina portuguesa, ¢ necessario,
entdo, perceber as implicagdes que dai advém.

O STJ, no referido arresto, depois de colocar em analise as duas posi¢oes em
tensao, por um lado, uma que admitia o vencimento de juros moratérios sobre o valor
peticionado desde a data da citagdo, sem prejuizo da atualizagdo da indemnizagdo
aquando do proferimento da sentenca, e, pelo outro lado, a posi¢do que fez vencimento,
que determina que o vencimento de juros desde a data da interpelacdo judicial conduziria
a um enriquecimento do lesado, por duplica¢ao de beneficios, dado que os danos que o
vencimento de juros visam acautelar ja se encontram salvaguardados pela aplica¢do do
artigo 566.° n.° 2, e exigéncia de atualizacdo do calculo indemnizatorio que dele se retira,
nomeadamente os danos resultantes da demora na liquidagao da indemnizagao.

Nas palavras do Tribunal : “ Pelo contrario, para a segunda orientacao, que, diga-
se, desde ja, acompanhamos, nao ¢ defensavel a cumulatividade de juros de mora desde
a citacdo, em conformidade com o disposto no n.° 3 do artigo 805.° com a atualizagao da
indemnizagdo, na medida em que ambas as providéncias influenciadoras do calculo da
indemnizagdo devida obedecem a mesma finalidade, que consiste em fazer face a erosdo
do valor da moeda no periodo compreendido entre a localizagdo no tempo do evento
danoso e o da satisfagdo da obrigacao indemnizatéria”, cuja conclusdo foi a necessidade
de efetuar uma interpretagao restritiva daquela norma, determinando que o vencimento
de juros contabilizavel apenas desde a data da decisdo atualizadora, salvo se o célculo
atualizado do montante indemnizatério nao tiver ocorrido.

Perante as posi¢des que foram apresentadas pela doutrina e jurisprudéncia, ainda
assim, mesmo que nos posicionemos do lado que atribui finalidades distintas a ambas
normas, aderimos a posi¢do manifestada por Maria de Lurdes que, apesar de reconhecer
uma descoincidéncia entre o artigo 566.°, n.° 2, e o artigo 805.°, n.° 3, quanto aos seus

objetivos, recusa a sua aplicagdo concomitante, todavia tal ndo se fundamenta numa
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identidade quanto as suas finalidades e duplicagdo da prote¢do do lesado, mas sim no
proprio funcionamento da mora enquanto conceito'!.

Como ja foi dito, o artigo 805.°, n.° 3, lida com a chamada obrigacao secundaria,
que trata do cumprimento em certo momento da obrigacdo primaria, ¢ determina a mora
do devedor e o vencimento de juros desde a data da citagdo, contudo, ndo obstante a
iliquidez da obriga¢do de indemnizar, implica que o cumprimento da obriga¢do primaria
fosse exigivel aquando da citagdo judicial.

O que ndo ¢ prescindivel ¢ que a quantia a que o lesante for efetivamente
condenado a indemnizar, independentemente de esta corresponder integralmente ao
montante peticionado ou ndo, seja apta, quando esta se considera devida, por outras
palavras, altura em que o lesante ¢ colocado em mora, ou seja, a data da sua interpelagdo
judicial, a reparar o dano sofrido pelo lesado.

Apesar de a lei abdicar da liquidez da obrigacdo para colocar o lesante numa
situacdo de mora, esta relacdo entre o dano do lesado e a indemnizagdo primaria ¢
essencial para que possamos falar em mora do pagamento da obrigacdo de indemnizar.
Deste modo, variagdes supervenientes do mesmo, ou seja, do dano sofrido pelo lesado
apos a data da citagdo, serdo desconsideradas visto que ndo afetam a aptidao da prestagdo
que deveria ter sido realizada naquele momento para compensar o prejuizo do credor da
obriga¢do de indemnizar >,

Assim, o motivo para a ndo cumulacdo de atualizacdo da indemnizagdo por
referéncia a um momento posterior a citacdo com a exigéncia de juros moratorios sobre
a quantia alvo dessa atualizagdo funda-se na propria ideia de mora e na fungdo
reconhecida a indemnizagdo. Na realidade, o devedor apenas pode “atrasar-se a reparar o

133 "em coadunacio

dano ja verificado e ndo o dano ou danos que ocorram posteriormente
com ideia de mora presente no artigo 804.°, n.° 2.

Evidentemente, o que aqui foi exposto ndo obsta a que o lesado seja ressarcido
sobre os danos causalmente ligados ao facto gerador de responsabilidade, mas que apenas
se manifestaram ap6s a data da citagdo, seja nessa mesma agdo de condenagdo ou pela

interposi¢ao de novo processo. Todavia, tal situacdo ¢ diversa da ideia de que sobre estes

danos ndo se podem vencer juros de mora a partir da interpelagdo judicial, desde que

151 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 106-107.

152 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 107.
153 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 107.
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suscitados no decorrer da mesma acao judicial, pois tal é consequente do funcionamento
desse mesmo instituto e da 16gica indemnizatéria'>*,

A autora fornece um exemplo que pode bem espelhar a posicao defendida, e que
aqui secundamos. O exemplo prende-se com um caso em que o dano consiste na
destruicdo de uma determinada coisa, sendo peticionado o preco de aquisi¢ao de um bem
idéntico e, além disso, as receitas que deixaram de ser percebidas em virtude do facto
gerador de responsabilidade, bem como as receitas vincendas, ou seja, aquelas que se
veriam vencer € a que o lesado teria direito durante o decurso da agao.

Deste modo, nada obsta a que o lesado exija igualmente sobre este montante
correspondente ao vencimento de juros moratorios sobre o prego de aquisicao de um bem
da mesma natureza, bem como sobre o valor a que teria direito pela rentabilizagao desse
objeto, receitas a que foi privado pela acdo do lesante, contudo sobre os lucros que teria
obtido no periodo posterior a data da citagao ndo podem ser contabilizados juros de mora,
tal apenas podera ocorrer sobre a parcela de receitas que o lesado teria obtido entre o
periodo do facto que obriga a reparagdo e a data da interpelacdo judicial e sobre o valor
de aquisi¢do de um bem de natureza idéntica'.

Para terminar, concluimos que efetivamente ¢ possivel a cumulagdo de juros de
mora, pela aplicacdo dos artigos 805.°, n.° 3, e 806.°, com uma atualizacdo da
indemnizag¢do, de acordo com o comando presente no artigo 566.°, n.° 2, contando que se
refiram a parcelas distintas da indemnizacdo. Apenas ¢ possivel efetuar o vencimento de
juros de mora sobre o montante peticionado a data da citagdo, pois apenas este valor seria
suscetivel de compensar o lesado pelo prejuizo sofrido, podendo originar o caso em que

apenas uma parcela indemnizatéria é alvo do vencimento de juros'>.

154 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 108. Contudo, a ideia de que seriam cobrados juros de mora
sobre a totalidade do montante indemnizatorio e nao sobre uma parcela do mesmo esta presente no
Acoérdao TRP 12/12/1996, n. ° JTRP00019986 de Cesario Matos, disponivel https://www.dgsi.pt/.

155 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 109.

156 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 109.
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6 Referente temporal indemnizatorio e o caso dos danos nao
patrimoniais
6.1 Breve apontamento historico

Na altura em que o Coédigo Vaz Serra nasce, em 1966, existia um intenso debate

quanto a ressarcibilidade dos danos nao patrimoniais.

O Cddigo Civil de 1867 ndo reconhecia a admissibilidade de uma indemnizagao
daquela natureza, estabelecendo o artigo 671.°, n. °2, que ndo era possivel a celebragdo
de um contrato que tivesse por objeto coisas insuscetiveis de refletir um valor exigivel.
Apesar de tal se encontrar vedado pela legislacdo civil, j4 na altura existiam vozes
discordantes, como ¢ o caso de Manuel Dias da Silva, que real¢ava a insuficiéncia de uma
indemnizagdo que suprisse unicamente as perdas patrimoniais ¢ adversa a valores de
justica social'®’.

No entanto, nas décadas onde o Codigo de Seabra esteve em vigor e que precederam
a entrada em vigéncia do Codigo de Vaz, a doutrina foi capaz de descortinar no
ordenamento juridico portugués uma norma que tolerava o ressarcimento de danos nao
patrimoniais, situada no Cédigo de Processo Penal entdo em aplicabilidade ( aprovado
pelo D.L. n.° 16/489, de 1929) e que permitia fosse arbitrada, por iniciativa do juiz, uma
indemnizagdo destinada a compensar os danos de natureza ndo patrimonial que afetaram
o lesado.

Na area do direito civil, em 1942, foi aprovado o D.L. n.° 32/171, que regulava o
exercicio da profissao médica e determinava que a indemnizag¢do devia compreender os
danos morais.

Como foi referido, durante muito tempo esta matéria esteve envolta em
controvérsia por diversos motivos'>®, mais marcadamente por haver vozes na doutrina
nacional que negavam a ressarcibilidade deste tipo de danos.

Nesse sentido, diversos argumentos eram invocados, nomeadamente a sua natural

insusceptibilidade de reparacdo e consequentemente enriquecimento do lesado, sendo

57 MANUEL DIAS DA SILVA, Estudo Sobre a Responsabilidade Civil Connexa Com a Criminal, Vol.
I, Coimbra, Imprensa da Universidade, 1886, p. 220

158 O posicionamento sistemético do artigo 496.° tem suscitado diversas criticas, gerando também questdes
quanto a sua aplicabilidade no ambito da responsabilidade contratual devido a sua localizacdo em sede de
responsabilidade extracontratual. Recusando a sua aplicabilidade no dominio da responsabilidade
contratual: Varela, Jodo Antunes, Das obrigacdes, Vol. I, pagina 605, mas em sentido contrario Leitdo, Luis
Menezes, Direito, Vol. I, pagina 335, Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, pagina 603 e 604; Cordeiro,
Antonio Menezes, Tratado, Vol. VIII, pagina 514-516; Telles, Inocéncio Galvao, , pagina 383-387.
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que, a somar-se a isto, representaria a comercializagdo do sentimento e ainda que uma
indemnizacgdo desta natureza seria completamente arbitraria, impassivel de submissdo a
qualquer critério. Era também referido que a prova de um dano desta natureza seria
bastante complicada, potenciando situacdes em que o demandante fingir a lesdo ou até
exacerbar o dano sofrido como forma de obter o maior lucro possivel, sendo também
afirmado que a dor é um sentimento intimamente ligado a emotividade, variavel de sujeito
para sujeito, € que nao eram capazes de deslindar quais os danos nao patrimoniais
suscetiveis de tutela juridica'.

A somar-se ao que foi dito, também era considerado que o reconhecimento do
direito a uma indemnizagao desta natureza seria tolerar a aplicagdo de uma pena privada,
pois estaria em causa a atribuicdo de um montante medido através do grau de
culpabilidade e situagdo econdémica do obrigado a indemnizar e do credor dessa mesma
obrigagdo.

Em sentido contrario, foi afirmado que ndo obstante o dano nao ser efetivamente
eliminado, a0 menos permite que seja prestado ao lesado determinadas utilidades que lhe
garantirdo alguma compensacdo pelo dano sofrido e que verdadeiramente imoral seria
deixa-lo desguarnecido quando da les3o originassem unicamente danos ndo patrimoniais
ou a uma escala de intensidade largamente superior face aos danos patrimoniais'®’.

A dificuldade probatoria ou de célculo deste tipo de prejuizos ndo deve relevar,
pois 0 mesmo também se verifica com danos de natureza patrimonial, designadamente
uma indemnizagao prestada com vista a suprir lucros cessantes.

Atualmente, o ressarcimento deste tipo de danos encontra-se consagrado no artigo
496.°, contudo a sua insercao sistematica ndo se encontra livre de criticas e parece revelar
pouca ambig¢do por parte do legislador, pois o artigo 495.° e o artigo 496, n. °2 e n. °3,
tratam com indemnizacdes ligadas a morte de um sujeito, parecendo cingir os danos ndo
patrimoniais a esse tipo de lesoes.

Fora isso, a expressao “na fixagcdo de indemnizagao deve atender-se aos danos nao
patrimoniais” parece dar a entender que este tipo de indemnizagdo ocupa um lugar

secundario, de natureza complementar'®! ..

159 Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 334; Cordeiro, Anténio Menezes, Vol. VIII, pagina 514-
515.

160 T eitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. I, pagina 335; Jorge, Fernando Pessoa, Ensaio, paginas 374-375;
Costa, Mario Julio de Almeida Direito, paginas 599-604

161 CORDEIRO, Antonio Menezes (2010) — Tratado de direito civil portugués II: direito das obrigagdes.
Tomo III. Coimbra: Almedina, p. 516
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O argumento sistematico também ¢é referido para afastar o ressarcimento deste
tipo de bens no ambito da responsabilidade contratual, sendo referido que a localizagdo
que a localizagdo da responsabilidade civil extracontratual e a responsabilidade civil
contratual foram compartimentalizadas pelo Codigo Civil, pelo que a referéncia expressa
deste tipo de danos no ambito da primeira e ndo da segunda levou a que fossem
considerados uma protecdo especificamente delitual e inaplicavel a casos de
responsabilidade contratual.

No entanto, tanto esta ideia como a expressa no paragrafo precedente nao sao

merecedoras de aceitagao.

6.2 Danos ndo patrimoinias - Artigo 496.2
Chegamos agora ao tema fundamental desta dissertagdo, com vista a obter

resposta a questao que motivou este estudo.

Como tal, iniciaremos este ponto com uma breve nocao deste tipo de danos e
com uma analise ao artigo 496.°, bem como o critério definido na lei na aferi¢do do
montante indemnizatorio e aos demais fatores que devem ser considerados para esse fim.

O modelo ressarcitério portugués assenta num binémio entre danos de cariz
patrimonial e ndo patrimonial, sendo frequentemente apontada a distin¢ao de os primeiros
corresponderem a frustracdo de utilidades suscetiveis de avaliacdo pecunidria e sdo
facilmente avaliados em termos financeiros, como sera o caso da destruicdo ou
danificagdo de um bem pertencente ao lesado, enquanto os ultimos correspondem ao
preciso oposto, frustracdo de utilidades insuscetiveis de avaliagdo pecuniaria € que ndo
integram o patriménio do ofendido. Deste modo, a pedra de toque coloca-se ndo na
natureza do bem, mas nas utilidades que proporcionava, que se reportam a valores de
ordem moral ou espiritual e apenas compensaveis com recurso a obrigagdao pecuniaria
imposta ao agente, visto tratar-se de bens que nio integram o patrimoénio do lesado!%?.

Frequentemente os danos morais e danos ndo patrimoniais sdo referidos

indistintamente, contudo Pinto Monteiro oferece dois exemplos que permitem ilustrar

162 eitdo, Luis Menezes Direito, Vol. I, pagina 332-334; Jorge, Fernando Pessoa, Ensaio, pagina 373;
Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, pagina 592; Costa, Mario Julio de Almeida Nog¢des Fundamentais
de Direito Civil, pagina; Varela, Jodo Antunes Das obrigacdes, Vol. I, padginas 600-601, 10.* edi¢do, ano;
Rui de Alarcdo, Direito, pagina 229; Martinez, Pedro Romano, Direito das Obrigagdes, programa
2017/2018. Apontamentos, ano 2017, 5.% edi¢cdo, AAFDL, pagina 87-88; Silva, Manuel Gomes da, O Dever,
Vol. I pagina 65; Barbosa, Mafalda Miranda, Li¢des, paginas 300-301; Vaz Serra, BMJ, n.°83, 1959,
Consideragdes gerais — Promessa ou reconhecimento de divida e outros atos, pagina 69-70; Cordeiro,
Antonio Menezes pagina 513, Tratado, Vol. VIII; Telles, Inocéncio Galvéo, Direito, pagina 378-384.
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bem a diferenca: o sujeito A sofre um acidente de viacdo; o sujeito B, um advogado, ¢é
humilhado e insultado na comunicagdo social por algo que nao fez.

No primeiro exemplo, ¢ depreender que existirdo danos nao patrimoniais ligados
a angustia e sofrimento causado pela lesdo, fora os danos patrimoniais resultantes, por
exemplo, da danificacdo do veiculo, enquanto no segundo caso sera necessario atender a
bens e valores de ordem moral (como a honra, bom nome e reputacdo), fora eventuais
danos advenientes da perda de clientela.

Em ambos os exemplos ¢ possivel notar que os danos nao sdo suscetiveis de
avaliagdo pecunidria, contudo apenas os segundos podem ser classificados como danos
morais, pois os danos fisicos ndo podem ser enquadrados naquele termo e, desta maneira,
o autor conclui que a expressdao danos nao patrimoniais ¢ mais abrangente e mais rigorosa
que danos morais.'®?

O artigo 496.°expressamente consagra a compensabilidade deste tipo de perdas,
sendo que o primeiro niumero daquele preceito define quais os danos que sdo
indemnizéveis, estabelecendo uma clausula geral delimitada pelos bens que sejam dignos
de tutela juridica em virtude da sua gravidade.

Por sua vez, os artigos 496.°, n.°2 e n.°3 enumeram os beneficidrios de uma
indemnizagdo desta natureza. O primeiro inclui no seu escopo quem tera direito a uma
compensagdo pelo falecimento do lesado, bem como devera ser credor desta
indemnizag@o na auséncia dos individuos primeiramente enunciados, sendo que 0 496.°,
n.°3, ndo esquece a eventualidade de a vitima viver numa situagdo de unido de facto.

O artigo 496, n.°4, determina que o montante indemnizatério sera fixado
equitativamente e efetua uma remissao para o artigo 494.° quanto aos critérios a serem

tidos em conta na fixagdo do valor a ser arbitrado ao lesado.

6.3 A decisdo segundo a equidade
O artigo 496.°, n.° 4, dispde que o montante da indemnizacdo ¢ fixado
equitativamente pelo tribunal e o artigo 4.°, alinea a, dispde que os tribunais s6 podem

resolver segundo a equidade quando haja disposi¢do legal que o permita.

163 MONTEIRO, Antdnio Pinto, Sobre a reparac3o dos danos morais, in Separada da Revista Portuguesa
do Dano Corporal.
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Apesar de ndo se encontrar definida na lei, por equidade deve entender-se como
a “forma de solucdo de conflitos juridicos que assenta na aplicag@o da justica conforme
as circunstancias especificas de cada caso concreto!%,
O artigo 4.° do Cddigo Civil dispde sobre o valor da equidade e determina que um tribunal
apenas pode decidir com recurso & mesma nas situagdes expressamente previstas,
nomeadamente quando haja normal legal que o permita, quando haja acordo das partes e
nao se trate de relacdo juridica indisponivel e, por fim, se houver acordo prévio pelas
partes a convencionar o recurso a equidade, nos termos aplicaveis a clausula
compromissoria. Daqui resulta a natureza excecional a decisdo com base na equidade
A equidade ndo ¢ sinonimo de arbitrio e uma parte consideravel de remissoes
deste género prendem-se com casos de obrigagdes que oferecem dificuldades na sua
quantificagdo abstrata, sem que dai seja possivel inferir qualquer margem para o decisor
fixar o que bem entender, pois as margens dessa atuagdo encontram-se definidas na lei,

como é o caso do artigo que tratamos'%

. No elenco de situagdes em que esta previsto o
recurso a equidade, a lei confere-lhe fungdes diversas, mas nao raras vezes aparece como
critério de quantificacdo e como uma via de obter equilibro nas prestagdes ou interesses
em conflito. Geralmente, trata-se de casos em que geram dificuldades acrescidas ao
decisor na estatuicao abstrata da solucdo a aplicar, exigindo uma ponderacao casuistica
do caso concreto e das suas particularidades.

Sendo definido legislativamente os casos em que a equidade ¢ chamada a colagao,
também sdo oferecidos os critérios a serem atendidos, limitando a margem de atuacdo do
juiz e garantindo um carater individualizador da norma a situacdo em crise. Exemplo
disso sera o ja falado artigo 494.° e o artigo 462.°.

A decisdo segundo a equidade ¢, deste modo, sempre moldada com base nas
diretrizes juridicas presentes nas normas positivas e o julgamento sob equidade sera
sempre fruto de uma decisdo humana, com o objetivo de ordenar um problema face a um
conjunto de proposicdes objetivas. Como tal, o raciocinio decisorio que enforma a decis@o
com recurso a equidade deve pautar-se pelas regras definidas e ndo ultrapassar os seus

limites. Perante a fechada enumeracdo dos fatores a serem tidos em conta na construgao

164 Codigo Civil Anotado, Vol. I, coordenagdo de Ana Prata, ano 2017, anota¢do ao artigo 4.° por Diogo
Freitas do Amaral, pagina 17.

165 Cordeiro, Antonio Menezes, “A decisdo segundo a equidade”, paginas 269-272, Separata da Revista “O
Direito”, 1990; Lourencgo, Daniel Vieira, “Da fixa¢ao do quantum indemnizatério na responsabilidade civil
por violagdo de direitos de personalidade, em contexto de internet”, Revista de Direito Civil, pagina 349.
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de uma decisdo, a lei determina o paradigma de justica a ser aplicado ¢ um mecanismo de
controlo judicial, em situagdo marcadamente complexas quanto a afericdo abstrata da
forma de resolugdo de litigios'%®.

No ambito da indemnizagdo por danos nao patrimoniais, dispde o Acérdao do
TRL de 18/09/2014: “devera atender-se, em homenagem ao principio constitucional da
igualdade, aos padrdes de indemnizagdo geralmente adotados na jurisprudéncia. Os
tribunais nao se devem guiar por critérios miserabilistas, devendo a compensagao ser
significativa que ndo meramente simbélica”!®’.

Podemos concluir, em linha com o artigo 8.°, n.°2, do Cddigo Civil que ndo ¢
permitido ao juiz atuar despido do dever de obediéncia perante com que esta onerado,
estando vedada a decisdo além dos limites balizados pelo sistema juridico.

Sendo enquadrada no espirito do sistema, releva, entdo, que sejam tidos em conta
casos analogos presentes na jurisprudéncia, ainda que este ndo deva ser tido como
absoluto, visto que a equidade apresenta uma ligacdo clara a justica do caso concreto.
Ademais, a exigéncia inultrapassavel que sejam tidos em conta casos que meregam um
tratamento andlogo, em linha com o principio da igualdade na decisdo judicial, significa
um elemento constitutivo da aplicacdo do direito ao caso concreto!®,

Neste sentido apontam também os artigos 8.°, n. °2, e 8.°, n. °3, do Codigo Civil.
Considerando o valor atribuido pela lei aos casos analogos, ainda mais evidenciado fica
a importancia que a enumeragdo dos critérios a serem atendidos na producdo de uma
decisdo sob a equidade tém, pois sendo discriminados os argumentos que fundaram a
decisdo também ¢ permitido que os mesmos tenham relevancia em casos semelhantes e

garante uma maior previsibilidade do juizo do decisor e limita a sua discricionariedade'®’.

166 I_eite, Ana Margarida Carvalho Pinheiro, “A equidade na indeminizagio dos danos nio patrimoniais”,
pagina 3; Silva, Paulo Fernando Dias da, “Valorizagdo dos danos ndo patrimoniais a luz da equidade”,
Revista de Direito da Responsabilidade Civil, pagina 14.

167 Ac. TRL 18/09/2014, n.° 6216/12.0TCLRS.L1-2, de Ezaguy Martins, disponivel em
https://www.dgsi.pt/; Telles, Inocéncio Galvao, Direito, pagina 378-384.

168 PINTO, Carlos Alberto da Mota, Teoria Geral do Direito Civil, 4. ed. por Anténio Pinto

Monteiro e Paulo Mota Pinto, Coimbra, Coimbra Editora, 2005, pagina 69.

189 LIMA, Pires de/VARELA, Antunes, Codigo Civil Anotado, vol. I, 4.% ed. revista e atualizada,

com a colaboragdo de Henrique Mesquita, Coimbra, Coimbra Editora, 1987, p. 57.
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6.4 Remissao do artigo 496, n.°4, para o artigo 494.°

O artigo 496, n. °4 oferece um grupo mais ou menos amplo de critérios com vista
a auxiliar o decisor e o intérprete na determinacdo do quantum indemnizatorio em sede
de danos patrimoniais.

O primeiro fator chamado a colagdo, com vista a finalidade expressa no paragrafo
anterior, ¢ o grau de culpabilidade do agente. Nao sendo suficiente determinar a violagao
de deveres objetivos de cuidado, importa ter em conta a maior ou menor severidade do
juizo de censura ético-juridica que a conduta do lesante acarreta.

Neste aspeto, varios fatores poderdo contribuir para uma graduagdo da
culpabilidade, nomeadamente os valores ou interesses que sdo tidos em conta e cuja
protecao ¢ visada, a maior ou menor intensidade da vontade na realizacao do ato ou a
concorréncia de outros agentes no ato, bem como o grau da intervencao, ou até a postura
do lesado, se se pode considerar que houve alguma culpa do lesado.

A observacao dos valores ou interesses que sao alvos de uma intengao protetora
permitem valorar a gravidade da conduta do lesante, ao atuar em desconformidade com
o comportamento que era devido ¢ de forma a manter incélume o bem juridico ou
interesse atingido. Mantendo presente que certos deveres de conduta procuram tutelar
variados bens e interesses de valia diversa, essa desigualdade serd 1til para precisar a
gravidade da agdo do lesante.

A intervengdo da vontade também serd um instrumento Util neste fator!’°,

Seguidamente, a norma em estudo apresenta-nos a situa¢do econdémica do lesado
e do agente como um fator a ter em conta. Filipe Albuquerque Matos afirma que o juiz
devera ter em conta a situagdo socioecondmica do lesado para atenuar o mal que lhe foi
causado. Trata-se de um critério que manda ter em conta as condi¢des econémicas do
lesado e do lesante, bem como o impacto que a lesdo sofrida e o pagamento da
indemnizagdo tém no patriménio destes sujeitos, ndo sendo oferecido pela norma
quaisquer elementos auxiliadores nesta anélise, pelo que devera ser o julgador a averigua-
los consoante o caso. Sendo tida em conta a situagdo econdémica real do lesado, podera
ser considerado o seu patriménio, os rendimentos auferidos, as despesas com o seu

sustento ou até os seus deveres juridicos de assisténcia'’’.

170 L eite, Ana Margarida Carvalho Pinheiro, A equidade, pagina 34.
171 Leite, Ana Margarida Carvalho Pinheiro, A equidade, pagina 37.
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O autor defende a comparabilidade das posi¢des do lesante e do lesado, ao invés

de as considerar isoladamente, sendo que esta comparagdo ndo pode ser feita de uma
forma descontextualizada, visto que a dimensao sancionatoria insita ao ressarcimento dos
danos nao patrimoniais exige, pela relevancia que lhe subjaz neste dominio, que seja tido
em conta o grau de culpabilidade do agente, ficando justificado, deste modo, que o agente
seja condenado apesar da sua situacdo econdmica precaria. Sendo importante realgar que,
nao obstante de este requisito aparecer no artigo 494.° como um mecanismo destinado a
garantir a proporcionalidade da indemnizagdo, tal atuacdo nao podera ocorrer neste
ambito!"2,
Efetivamente, estes critérios ndo podem ser tidos em conta isoladamente, ¢é
necessario que haja um didlogo entre todos esses fatores ou uma espécie de sistema
mével'”?. Ainda que discordemos da dimensdo sancionatéria presente neste instituto,
efetivamente concordamos que todos estes fatores nao estdo desligados uns dos outros e
o julgador, atuando em sentido contrario ao que foi dito, ndo pode introduzir solugdes
distributivas que levem a beneficiar a posicdo daquele que for mais fragil
financeiramente.

Devera ser tido em conta que a existindo um contrato de seguro, a capacidade
econdmica da seguradora nio devera ser tida em conta!”*,

De qualquer forma, também parece estar subjacente a este critério uma ideia de
proporcionalidade, essencialmente com teor corretivo, pois seria excessivo, perante o
estado financeiro debilitado ou remediado do lesante, atribuir uma indemnizag¢do que o
colocasse numa situagdo precaria ou de maior precariedade, ainda mais se essa mesma
quantia se revelar desnecessaria para alcangar o fim presente neste artigo!’”. Poderd
reclamar uma intervencdo em casos de manifesta despropor¢do entre as realidades
econdmicas em jogo, contudo devera ser um critério a ser aplicado com especial cautela,

pois poder-se-a gerar uma situagdo de particular inseguranga através da atribuigao de um

montante indemnizatorio insuficiente perante a lesdo sofrida e ao tratamento diverso de

172 Matos, Filipe Albuquerque de, “S.T.J. Acorddo de 24 de abril de 2013. Reparagdo por danos ndo
patrimoniais: Inconstitucionalidade da relevancia da situacdo econémica do lesado ( arts. 496, n.°3, e 494.°
do Cédigo Civil)”, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, n.® 3984, 143 .° ano, 2014, pagina 194 e ss.

173 Barbosa, Mafalda Miranda “Danos ndo patrimoniais — Apontamentos”, Revista de Responsabilidade
Civil, pagina 64.

174 Este entendimento encontra-se, de forma quase uninime, na jurisprudéncia recente do STJ,

podendo destacar-se os acordaos de 09-06-2009 (Salazar Casanova), revista n.° 497/03.7TBALB.C1.S1.
17> Matos, Filipe Albuquerque de “S.T.J. Acorddo de 24 de abril de 2013. Reparagdo por danos ndo
patrimoniais”, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, n.° 3984, 143 .° ano, 2014, paginas 205-206.
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danos idénticos, dai ser um fator com uma intervengdo restrita a situagdo em que a
desproporcao ¢ clara'’®.

Por fim, o artigo 496, n. °3, manda também atender as circunstancias do caso com
vista a determinagao do montante indemnizatorio, evidentemente que nao foi possivel ao
legislador enumerar taxativamente os elementos a ter em conta no caso concreto, todavia,
a titulo de exemplo, ¢ possivel referir a natureza do bem juridico violado, bem como a
duragdo da lesdo, ou a gravidade da ofensa perpetrada pelo lesante ou, prendendo-se com

177

a pessoa do lesado, a sua idade''’. A estas também podem ser acrescentadas a existéncia

de um contrato de seguro de responsabilidade civil e um enriquecimento do lesado!’s.
A existéncia de um contrato de seguro naqueles termos permitird que a
responsabilidade do lesante e esteja garantida e a segura onerada na medida daquela, que

se mantém intata pela transferéncia da responsabilidade operada.

6.5 Referente temporal indemnizatorio no calculo de danos nio

patrimoniais
A semelhanca do que demonstramos em cima, também no célculo dos danos
patrimoniais a jurisprudéncia tem apresentado decisdes divergentes, inclusive o acorddo
do TRE de 13/03/86 que recusou a aplicacdo de juros no célculo de danos ndo
patrimoniais, conclusdo seguida pelo acordio do STJ de 23/04/90'7°. Além deste
exemplo, contam-se:
Acordao do STJ de 28/11/91 aplica o regime do artigo 805, n.°3, aos danos ndo
patrimoniais'®°.
Acordao do TRP de 29/03/93 determinou que os danos nao patrimoniais apenas estao

sujeitos ao critério do artigo 566, n.° 2, e ndo ao 805, n.° 3.

176 VELOSO, Maria Manuel, “Danos ndo patrimoniais”, em Comemoragdes dos 35 anos do Codigo Civil
e dos 25 anos da Reforma de 1977, volume III, Direito das Obrigagdes, Coimbra, Coimbra Editora, 2007,
pagina 541.

177 Barbosa, Mafalda Miranda “Danos ndo patrimoniais”, pagina 68

178 | eite, Ana Margarida Carvalho Pinheiro, A equidade, pagina 40.

17 Disponivel em Coletanea de jurisprudéncia, paginas 234 e ss e BMJ, n.° 396, paginas 393 e ss

180 BMJ n.° 411, pagina 471, processo n.° 042294,
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Acordao do STJ de 31/03/93 que aplicou o artigo 805, n.° 3 aos danos nao patrimoniais a
contar da citagdo e entende que o regime presente no 566, n.° 2, nao ¢ aplicavel ao calculo
de danos ndo patrimoniais!'®!.

Acordao do STJ de 10/11/93 que afirma que a correcdo monetaria apenas deve incidir
sobre o montante arbitrado a titulo de danos patrimoniais e “quanto aos danos nao
patrimoniais (...) dada a especificidade, ndo ¢ crucial a sua aplicagdo com rigor aritmético
da correcao monetaria, embora, devendo-se ter em atenc¢do, ainda aqui, o momento do
encerramento da causa na 1.% instancia (n.° 2 do 566.° e artigo 66.3° n.° 1, do CPC) possa
chegar-se a um resultado idéntico (artigo 496.°, n.° 1 do CC)'#2.

Acordao do STJ de 18/03/97 aplica o artigo 805.°, n.° 3, a indemnizagdo por danos nao
patrimoniais, equiparando este tipo de danos aos danos ndo patrimoniais. Apresenta ainda
o0 seguinte raciocinio: “Se bem repararmos, o n.° 3 do referido artigo 805.° ndo estabelece
a distingdo entre a indemnizacdo por danos patrimoniais € a indemnizacdo nao
patrimoniais. E nenhuma razao ha para os distinguir, na medida em que, em qualquer dos
casos, estamos perante quantias devidas ao lesado que nao lhe foram pagas no momento
proprio.

A diferenga de critérios na fixacdo dessas indemnizag¢des nao implica que a contagem de
juros deva obedecer a regime diverso.

E que, em ambos os casos, o crédito era iliquido e s6 posteriormente se tornou liquido'®3.
Acordao do STJ de 24/02/99 defende que tanto o 566.°, n.° 2. como o artigo 805.°, n.° 3,
aplicaveis a indemnizagdo por danos ndo patrimoniais e defende a sua aplicagdo
simultanea's*,

Acordao do STJ 21/11/96 recusa a aplicagdo da teoria da diferengca ao céalculo da

indemnizagdo por danos nio patrimoniais, recorrendo ao critério da equidade'®.

Pela enumeracdo de decisdes judiciais aqui apresentadas, podemos chegar a
conclusdo que durante muito tempo a jurisprudéncia ndo soube qual o critério a aplicar
na demarcacdo do referente temporal indemnizatorio para o calculo dos danos nado
patrimoniais, a semelhan¢a do que aconteceu na determinagdo do montante por danos

patrimoniais.

181 BMJ n.° 425, pagina 544, processo n. °83121.

182 Publicado em “Sub Judice” 1993, n.° 7, pagina 206, processo n.° 084170.

183 Coletanea de jurisprudéncia Ac. STJ, 1997, I, pagina 163, processo n.® 97A439.
134 BMJ n.° 484, pagina 359, processo n. °5/99.

185 Processo n.° 96B153, sumario disponivel em https://www.dgsi.pt/.
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Desde logo, contrariamente ao que ¢ veiculado nalgumas decisdes dos tribunais,
¢ de recusar a aplicacdo direta do critério da teoria da diferenga ao calculo da
indemnizagdo por danos nao patrimoniais, dado que a mesma se reporta a situacao
patrimonial do lesado e, como tal, ¢ inviavel proceder a determinagao deste tipo de danos

através dos seus mandamentos. Alids, como é referido por Almeida Costa'®

, 0 regime
presente no artigo 496.° configura um dos casos presente no direito civil portugués em
que se verifica um afastamento da aplicagao da teoria da diferenga.

O AUJ 04/2002 comega por afirmar que a jurisprudéncia do STJ, neste dominio,
entende que o montante atribuido como compensacao por danos nao patrimoniais devera
constituir um lenitivo para os danos suportados, ndo devendo ser de valor meramente
simbolico ou miserabilista e acaba por concluir pela inaplicabilidade do critério da
diferenga, sem que isso prejudique, todavia, que seja tido em consideracdo que o célculo
do quantum indemnizatdrio seja realizado na data mais recente que o tribunal puder
atender.

Posteriormente, todavia, o mesmo arresto acaba por ndo fazer uma distingao entre
danos ndo patrimoniais e danos patrimoniais para efeitos de aplicagcdo do artigo 805.°, n.°

3, e respetiva atualiza¢do. Esta visdo ¢ criticada por Nuno Pinto de Oliveira'®’

, repetindo
as palavras de Pessoa Jorge, o autor afirma que “a prudéncia manda separar os dois
institutos (...) tanto na construgdo tedrica como na aplicagao pratica”.

O autor acaba por tomar uma posi¢do idéntica a de Maria da Graga Trigo,
afirmando que apesar de o artigo 566.°, n.° 2, ndo ser aplicavel aos danos ndo patrimoniais,
o0 juizo de equidade implica necessariamente que este tipo de danos seja compensado no
momento mais recente possivel, dado que assim a atualizacdo dos mesmos ¢ realizada
com maior justiga e acerto!5s,

Nesta questdao, Maria da Graga Trigo volta a realgar que se se verificar a contagem
de juros desde a citagdo, ndo sera possivel proceder a atualizagdo da sentenca de 1.*
instancia, bem como, inversamente, se se verificar a atualizacdo da sentenga, fica
inviabilizada a contagem de juros desde a citagio'*®. Sublinhando, deste modo, a ideia de

inadmissibilidade de duplicag@o da indemnizagao, ja presente no calculo da indemnizagao

por danos ndo patrimoniais, mas admitindo a possibilidade de aplicagao do artigo 805.°,

186 Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, pagina 780.

187 Oliveira, Nuno Pinto de, “Obrigagdo”, pagina 44.

188 Oliveira, Nuno Pinto de, “Obrigagdo”, pagina 44.

189 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 1007.
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n.° 3, também nos casos em que nao ¢ explicito na senten¢a do tribunal de 1. instancia se
se vencem juros desde a interpelagdo judicial do réu ou se aquando da elaboragdo da
senten¢a foi efetuado uma atualizagdo do montante indemnizatorio, entdo dever-se-a
concluir pela contabiliza¢do de juros desde a citagio'*.

A autora acaba por encarar o que foi dito no paragrafo anterior como uma solucao
aparentemente 1dgica e apresenta esta ideia como ponto de partida para, depois, concluir
que esta visdo assenta numa peticdo de principio. Por isso mesmo, a autora, em
discordancia com as decisoes jurisdicionais que assentam a incidéncia de juros de mora
numa equiparacao entre ambos os tipos de danos em analise, por considerarem ndo haver
motivos que possam sustentar uma diferenciagdo, refere que a natureza dos danos nao
patrimoniais indica que esta visdo ndo pode prevalecer.

Em prosseguimento do que foi exposto, ¢ afirmado que a diferenca de critérios
para o célculo do montante indemnizatdrio para ambos tipos de danos, adveniente da
natureza bastante diversa que cada um assume, também se deve manifestar no regime da
obrigagdo de indemnizar, designadamente na contabilizagdo de juros moratérios,
recusando a ideia manifestada por alguma jurisprudéncia que o artigo 805, n.°3, ndo
oferece justificadamente qualquer distingdo entre danos patrimoniais ou nao patrimoniais.

Tendo em conta a natureza essencialmente distinta subjacente a cada tipo de dano,
que compreensivelmente se manifesta na diferenca de critérios quanto ao quantum
indemnizatorio, a autora defende que a indemnizagdo por danos ndo patrimoniais deve
ser equitativamente fixada aquando da decisdo que aprove definitivamente a ocorréncia e
consequéncias dos factos, seja a decisdo de 1.* instancia ou a decisdo do Tribunal da
Relagao, dentro dos condicionalismos presentes no Codigo de Processo Civil.

O juizo de equidade presente no artigo 496.°, que implica a ndo sujei¢ao deste tipo
de danos ao critério presente no artigo 566.°, n.° 2, exige, sO por si, que a compensagao
por danos ndo patrimoniais seja efetuada no momento mais recente possivel, visto ser a
altura em que a avaliagdo dos mesmo pode ser feita com maior justica e precisdo, pelo
que se trata de uma indemnizagao intrinsecamente atualista e que deve ter em conta todos
os elementos de atualizacdo dos respetivos montantes que devem ser tidos em conta, bem
como ao tempo decorrido desde o acidente e arrastamento dos desgostos causados pelo

facto gerador de responsabilidade'’.

190 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 1009.
! Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, paginas 1011-1012.
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A autora conclui enunciando que a decisdo judicial deve explicitar os parametros
tidos em conta e os elementos factuais que foram tidos como relevantes para determinar
a indemnizagdo por danos nao patrimoniais, o que acarreta uma avaliacao atualizada dos
danos e inutilizagao do artigo 805.°, n.° 3, neste ambito, dado que serd redundante, nestes
termos, a aplicacdo de juros de mora a contar da citagio!*?,

Como bem salienta Maria de Lurdes Pereira, o tema do referente temporal no
ambito dos danos ndo patrimoniais chama a colagdo certas particularidades advenientes
da natureza deste tipo de danos, designadamente a questao do mesmo se furtar a aplicagao
do critério da diferenga e porque um prejuizo deste tipo tende a ndo variar ao longo do
tempo, visto ndo estar sujeito a flutuagdes de mercado'®>.

A nosso ver, ndo parece haver motivos para afastar a aplicagao do artigo 805.°, n.°
3, do ambito dos danos ndo patrimoniais, até porque ndo encaramos o artigo como uma
forma de proceder a uma atualizacdo da indemnizacdo, um reflexo do comando
atualizador ja presente no artigo 566.°, n.° 2, ou que a primeira norma traduza uma forma
de avaliacdo abstrata da indemnizag¢do, em detrimento de uma atualizagdo assente nos
danos reais.

Como ja foi dito, acreditamos que o artigo 805.°, n.° 3, diz respeito a obrigagao
secundaria de indemnizar, que esta ligada ao ndo cumprimento tempestivo da obrigagao
primaria e tem o fim de colocar o lesado na posicdo em que estaria se determinado
montante lhe tivesse sido prestado num certo momento, sendo essa maquia, na altura em
que ¢ exigida do lesante, apta a reparar o dano gerado pelo facto gerador de
responsabilidade. Tomando como referéncia o que acabou de ser exposto, ambas
situacdes se tornam inconfundiveis

Ademais, apesar de haver uma distincdo no que toca ao modo de fixacdo do
quantitativo indemnizatorio de ambos tipos de prejuizos, como a natureza e finalidade de
ambos assim obrigam, os danos nao patrimoniais sdo fixados equitativamente, estando
isto presente no artigo 496.°, ao passo que os danos patrimoniais regem-se pelo critério
da diferenca, localizado na norma 566.°, n.° 2, o artigo 805.°, n.° 3, relacionado com a
situagdo moratéria em que o obrigado a indemnizar se encontra desde o momento da

citacdo, ndo oferece qualquer distingdo entre danos cariz patrimonial e danos imateriais.

192 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 1012.
193 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 49.
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Na realidade, ao ser efetuada a interpelagao judicial e ao ser peticionado um certo
valor a titulo de danos ndo patrimoniais, & semelhanga do que foi dito quanto aos prejuizos
de natureza patrimonial, essa quantia, sendo prestada aquando da citagdo, ndo deixa de
ser virtualmente capaz de extinguir a obrigagao ¢ o dano que o lesado sofreu.

Como tal, nada parece invalidar que o montante peticionado por danos nao
patrimoniais também venca juros de mora desde a citacdo, visto que essa mesma quantia,
atendendo a natureza e finalidade da lesdo em causa, continua a ser apta a cessar o dano
se prestada aquando da citacao.

Além disto, geralmente, pelo tipo de danos a cuja analise subtemos, ndo costuma
haver uma variagdo do prejuizo sofrido pelo lesado apds a citagdo e, sendo o caso, o
lesante apenas se pode atrasar a reparar o dano verificado, pelo que somente sobre essa
parcela se vencerdo juros moratérios e sem que isso prejudique que o lesado venha a
reclamar uma indemnizagao sobre esses danos no decorrer do mesmo processo ou através

de nova a¢ao judicial.

7 Relevancia da inflacido no cilculo indemnizatorio e jurisprudéncia

da decisao atualizadora

Na jurisprudéncia portuguesa, esta sedimentada uma pratica que toma como data
relevante para efeitos do célculo da indemnizacdo um momento posterior a data do
encerramento da discussao, trata-se da altura da propria decisdo judicial.

O AUJ 04/2002 introduziu o termo “decisdo atualizadora” tal implicou a
legalidade de uma atualizacdo da indemnizagdao em altura posterior ao encerramento da
discussao, subjacentemente esta a ideia que, tratando-se de factos notorios, a consideragao
de circunstancias aptas a influir no montante danoso nao estaria limitada ao que tivesse
sido alegado pelas partes em litigio até o termo da discussdo, por forca do artigo 412.°,
n.° 1, do CPC. Alias, no proprio acordao uniformizador ¢ admitida a possibilidade de a
atualizagdo ocorrer bastante depois, nomeadamente aquando da decisdo do tribunal de 2.?
instancia ou no STJ a corregdo monetaria podera ser tida em conta.

Evidentemente que este assunto ¢ de grande importancia para a determinagao do
montante indemnizatério, visto os efeitos perniciosos da inflagdo, e para o tema desta

dissertacdo, dada a finalidade presente na atribui¢ao de uma indemnizagao por danos nao
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patrimoniais € como a mesma seria desvirtuada, caso esta questdo fosse negligenciada
aquando do seu calculo.

Na base desta concec¢do, que enformou a doutrina manifestada no AUJ 04/2002,
esta a ideia que o artigo 566.°, n. ° 2, impde que os danos resultantes do atraso na
liquidacdo da obrigacdo de indemnizar sejam tidos em conta, designadamente os
prejuizos advenientes da depreciagio monetaria'®*. Todavia, como bem refere MARIA
DE LURDES PEREIRA, tal no¢do constitui um equivoco, pois os danos resultantes da
erosao monetaria ndo estao ligados ao facto gerador de responsabilidade, mas ao nao
cumprimento da obrigagdo de indemnizar no momento devido, que permitiria o lesado
conservar o poder aquisitivo dessa quantia, que, por sua vez, liga-se a obrigagdo
secundéria de indemnizar e esta nio se extrai do artigo 566.°, n. ° 2!%>.

A somar-se ao que foi dito no paragrafo anterior, também ¢ preciso ter em conta
que nem sempre ¢ necessario olhar para a evolu¢do do valor da moeda no célculo
indemnizatorio, alias tal pensamento corresponde ao que ocorre na maioria das situagoes.

Alguns dos casos em que a oscilagdo do valor da moeda se reflete no valor do
dano indemnizavel sdo aqueles em que o facto que origina a obrigacdo de indemnizar
prende-se com a perda, deterioragdo ou ndo aquisicdo de um bem, casos em que o esta
em causa ¢ a atribui¢io de um poder aquisitivo'®S.

Quanto a indemnizagao por danos ndo patrimoniais, também aqui sera necessario
atender ao valor da moeda no momento mais recente que puder ser tido em conta, até
porque se trata de “proporcionar ao lesado, de acordo com o seu teor de vida, os meios
econdmicos necessarios para satisfazer ou compensar com os prazeres da vida, os
desgostos, sofrimentos ou as inibi¢des que sofrera por virtude da lesdo”!”’. Posto isto,
atribuir uma indemnizagao desta natureza desconforme a este fim, seria desvirtuar o fim
compensatorio da responsabilidade civil e redundaria no facto de o lesante apenas prestar
uma mera atribuicao patrimonial completamente descaracterizada face ao fim que lhe ¢
devido.

No dominio dos danos ndo patrimoniais, esta atualizagcdo monetaria, essencial para

que a mesma se mantenha fiel a um dos fins que a pressupde, ¢ extraida do artigo 496.°,

194 Leitdo, Luis Menezes, Direito, Vol. 11, pagina 231-232, nota 498; Oliveira, Nuno Pinto de, “Obrigacdo”,
pagina 47.

195 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 116 ¢ 117.

196 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, paginas 117 ¢ 118.

197 Varela, Jodo Antunes, Das Obrigagdes, Vol. I, pagina 608.
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dada a intimidade que reclama com a funcao deste tipo de indemnizagao, e ndo do artigo
566.%,n. ° 2%,

Pelo exposto, nao ¢ possivel retirar do artigo 566.°, n. ° 2, um comando que
implique uma atualizagdo indiscriminada do montante indemnizatério com base nos
valores da inflagdo, pelo que entendemos rejeitar a doutrina da decisdo atualizadora. Seja
porque, no caso dos danos de natureza patrimonial, a necessidade de atualiza¢do do
quantum indemnizatério, com vista a suprir os prejuizos resultantes da demora na
liquidagao da indemnizagao, mais especificamente ligados aos efeitos nefastos da erosao
monetaria, apenas se manifesta num grupo restrito de casos, enquanto no caso dos danos
ndo patrimoniais, tal necessidade releva por via do artigo 496.°, por for¢a da funcdo da
compensag¢ao deste tipo de danos. Pelo que a manutencao desta visdo indiscriminadora
contribui para a manutencio do equivoco exposto relativamente ao artigo 566.°, n.° 2 1%,

Na jurisprudéncia portuguesa vemos precisamente o contrario, nem sequer se
visiona possibilidade de a atualizag¢do da quantia arbitrada a titulo indemnizatorio se tenha
refletido apenas na parcela referente a danos de natureza nao patrimonial, apenas muito
raramente o contrario sucedeu-se’?’, havendo jurisprudéncia a afirmar expressamente a
atualizagdo global da indemnizagao, ao invés do seu fracionamento consoante o dano em

causa®’!,

8 Conclusao
Chegados a etapa final deste estudo, no ambito de um tema intimamente ligado a
passagem do tempo e respetivos efeitos sobre as situagdes juridicas, designadamente no
dominio da responsabilidade civil e obriga¢do de indemnizar, ou seja, explorando os
efeitos potencialmente nefastos da passagem do tempo sobre a situacao do lesado, foram
abordados diversos temas, desde a finalidade da responsabilidade civil no ordenamento
juridico nacional, discutindo sobre uma finalidade exclusivamente reparadora ou se esta

assumia uma func¢do primacial, com um objetivo sancionatorio presente num plano

198 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 120.

199 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 122.

200 Acorddo  STJ  04/03/2014, n.° 436/07.6TBVRL.P1.S1, Alvaro Rodrigues, disponivel em
https://www.dgsi.pt/. A decisdo do tribunal de primeira instancia procedeu a atualizacdo apenas dos danos
de natureza patrimonial, vencendo juros desde a citagdo os restantes danos. No entanto, esta linha de
raciocinio foi recusada no Tribunal da Relacdo e no STJ, foi liminarmente declinada a possibilidade de
atualizagdo parcial.

201 Acordao STJ 27/11/2003, n.° 03B3064, e 13/01/2005, n.° 04B3378, Ferreira Girdo, ambos disponiveis
em https://www.dgsi.pt/.
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secundario, tendo concluido pela vigéncia da primeira, e sobre a eventual presenca de um
principio da atualiza¢do presente no direito civil portugués, mais especificamente no
regime da obrigagdo de indemnizar, até chegarmos ao ponto fulcral desta dissertagao:
determinar se o referente temporal indemnizatdrio no ambito dos danos nao patrimoniais
¢ idéntico ao do célculo dos danos patrimoniais, o que pressupOs a nossa abordagem e
tomada de posi¢ao a propoésito dos ultimos.

Neste tema, apds uma analise do artigo 566.° n. ° 2, chegamos a conclusao que
efetivamente foi consagrado no ordenamento juridico portugués um principio da
atualizag¢do, implicando este uma permeabilidade, ainda que mitigada, a alegagcdo de
factos suscetiveis de influir no célculo indemnizatério, a luz da expressdo “data mais
recente que puder ser atendida pelo tribunal”, contida no mesmo preceito. Todavia, apos
uma analise mais aprofundada deste assunto, concluimos que este limite tem uma
natureza meramente processual, apenas limitando a atendibilidade de determinados factos
dentro daquele processo em concreto, nao obstando que o lesado se faga valer numa outra
acao judicial.

Nesse sentido, verificamos a inexisténcia de qualquer limite substantivo maximo
a averiguacdo de novos eventos aptos a afetar, positiva ou negativamente, o montante
indemnizatorio, nao relevando a prescrigdo como um limite substantivo, mas, sim, como
um limite temporal ao exercicio de um direito.

Ademais, os principios da reparagao total e da proibi¢do do enriquecimento devem
ser valorados superiormente face a quaisquer preocupagdes que possam advir com a
perpetuidade da litigancia judicial, em virtude da atendibilidade e questdes de seguranga
juridica ligadas as expetativas do lesante ou do lesado.

Ainda assim, como bem salientdmos, do exposto surgem problemas de articulacao
com o artigo 805.% n.° 3, que determina a contabiliza¢do de juros moratorios desde a data
da citagdo, enquanto o artigo 566.° n.° 2, fixa como momento chave para o apuramento
dos danos, e logicamente calculo do quantum indemnizatorio, a data mais recente que
puder ser atendida pelo tribunal. Em virtude de uma alteracdo legislativa que fixou o
exposto na primeira parte da primeira frase deste paragrafo, que prescindiu do principio
“in illiquidis non fit mora”, gerou-se uma quezilia interpretativa na doutrina e na
jurisprudéncia portuguesa.

Na doutrina portuguesa, surgem algumas posi¢des que procuraram solucionar este

problema, nomeadamente a de ANTUNES VARELA e de PIRES DE LIMA, estes
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autores afirmam que o artigo 805.°, n.° 3, apenas coloca a cargo do devedor os juros
moratorios apés a citacdo, contudo, dado que a nova redacdo dada ao artigo 805.°, n.° 3,
nao pretendia oferecer melhores condi¢des ao lesante, ficariam salvaguardados os casos
em que o lesado preferisse a aplicacao do artigo 566.°, n.° 2, que estabelece um critério
mais vantajoso. Deste modo, a aplicacdo do artigo 805.°, n.° 3, ficaria limitada aos casos
em que o lesado pedisse apenas a reparacio a data da propositura da agio??2.

ALMEIDA COSTA tem uma posic¢ao semelhante e afirma, todavia, que ao lesado
nao podera ser retirada a possibilidade de optar pela opcao presente no artigo 566.°, n.° 2,
referindo a existéncia de um direito de op¢do do credor da obrigagdo de indemnizar®®.

Ja MARIA DA GRACA TRIGO defende a compatibilidade destas duas normas e
que a principal preocupagdo da sua aplicagdo concomitante seria evitar um
enriquecimento do lesado, dada a coincidéncia de finalidades entre ambas, pelo que em
detrimento de ser efetuada avaliacdo real dos danos, por via do artigo 805.°, n.° 3, seria
aplicada uma taxa de juro legal e uma avaliagdo abstrata da indemnizacio®*.

A jurisprudéncia, por sua vez, também se encontrou bastante divida at¢ o AUJ
04/2002. Neste arresto foram expostas duas correntes argumentativas e que ofereciam
resposta aos problemas tratados nesta dissertacao.

Uma posi¢do que defendia a compatibilidade entre as disposi¢des em causa e sua
aplicagdo simultanea, visto terem finalidades divergentes, ja a outra corrente, que tomou
vencimento € com uma visao restritiva, afirmava que as normas em crise tém a mesma
finalidade e se aplicadas em simultdneo, conduzem a um enriquecimento do lesado, algo
contrario ao regime e principios da responsabilidade civil. Como tal, o artigo 805.°, n.° 3,
apenas poderia ser aplicado integralmente e em total articulacdo com o artigo 566.°, n.° 2,
nas situagdes em que o juiz ndo procedesse a uma atualizagdo do valor peticionado pelo
autor da acdo aquando da elaboragdo da sentenca.

Posto isto, a posicao cristalizada pelo referido arresto, de um certo modo, acaba
por esvaziar a aplicacao do artigo 805.%, n. ° 3.

A nosso ver, em concordancia com a posi¢do contraria a exposta no paragrafo
anterior e que acabou por ser preterida pelo STJ, consideramos que as normas em estudo

o

tém uma esséncia, fontes e objetivos diversos. A obrigacdo plasmada no artigo 566.° n

202 Lima, Fernando Pires de/Varela, Jodo Antunes, Codigo Civil Anotado, Vol. II, 3.* edi¢do, Coimbra,
Editora, 1986, paginas 66 e 67.

203 Costa, Mario Julio de Almeida, Direito, paginas 1050 e 1051, n. 2.

204 Trigo, Maria da Graga, “Incumprimento”, pagina 975.
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2, tem como causa a obrigacdo primadria, ao passo que a obrigagdo presente no artigo
805.°, n.° 3, diz respeito a obrigag¢do secundaria e visa colocar o credor na situagdo em
que estaria se se tivesse verificado o cumprimento de uma determinada prestacao, capaz
de reparar o dano que teve de suportar, a uma dada altura, estando, assim, relacionada
com a mora do devedor.

Apesar do exposto no paragrafo anterior, temos de concordar com Maria de
Lurdes Pereira®®, que oferece uma terceira via com vista a solucionar este problema.
Ainda que sejamos do entendimento que ambos os preceitos nao sdo coincidentes no que
toca a sua natureza e fim, semelhantemente a posi¢ao sufragada pelo STJ no AUJ 04/2002
e a autora, acreditamos que ambas as normas ndo podem atuar concomitantemente. A
autora rejeita a possibilidade de cumulagcdo do vencimento de juros de mora desde a
citagdo com a atualizagdo da indemnizagdo por tal resultar numa dupla protecao a favor
do lesado, também injustificada nesta situagdo, todavia tal raciocinio radica no conceito
de mora e ndo mora por coincidéncia de finalidades entre o artigo 566.°, n.° 2, ¢ o artigo
805.%, n.° 3.

A obrigacdo de pagar os juros de mora s6 pode surgir a partir de um valor que
fosse apto a reparar os danos que o lesado suportou com o facto responsabilizador e que,
no momento da citagdo, se afiguram como suscetiveis de causar a cessa¢ao do dano, pois
sO esse valor, nessa altura, se pode considerar devido, tal como resulta do artigo 804.°, n.°
le?2.

O artigo 805.° n.° 3, inovatoriamente torna desnecessaria a liquidez do crédito
para que o devedor se possa considerar em mora, um requisito tipicamente indispensavel
para desencadear a cobranga de juros moratorios sobre certo montante, contudo exige que
tal quantia seja apta a compensar o lesado e eliminar o dano que este sofreu na sua esfera
juridica, impossibilitando o vencimento de juros de mora sobre eventuais danos que
venham a ser reclamados no decorrer da agdo judicial, pois o devedor apenas pode estar
em atraso quanto ao cumprimento de algo devido e preexistente a essa demora.

O mesmo raciocinio tem de valer quanto aos danos ndo patrimoniais, ainda que o
montante a atribuir por danos desta natureza ndo seja aferido através do artigo 566.°, n.°
2, e, consequentemente, com recurso ao critério da diferenga, visto que estes se encontram

regulados no artigo 496.°, sendo o seu n.° 4 responsavel, mediante remissdo para os

205 Pereira, Maria de Lurdes, Direito, pagina 100-109.
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critérios presentes na norma 494.°, pela determinacao dos fatores a serem tidos em conta
para a fixacdo do montante indemnizatdrio, com primazia da equidade.

O AUJ 04/2002, por isso, a nosso ver, corretamente nao efetuou qualquer
distingdo quanto ao regime moratdrio para ambos os tipos de prejuizos, sendo que, tal
como no pardgrafo anterior a propdsito dos danos patrimoniais, a quantia peticionada
aquando da citacdo, se prestada, ndo deixa de ser apta a apaziguar o espirito do lesado e,
deste modo, a fazer cessar o dano, como tal estd sujeita & mesma logica, nem o artigo
805.°, n.° 3, e consequentemente o legislador, oferece qualquer distingdo quanto aos danos

consoante a sua natureza.
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