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1 Introducéo

O Repositorio Institucional da Universidade de Lisboa (Repositorio.UL) tem por objetivo reunir,
organizar, divulgar e preservar a producdo cientifica das suas escolas e institutos. O ResearchGate
(RG) é uma plataforma gratuita para partilha de resultados de investigacdo, interacdo e colaboragédo
internacional de docentes/investigadores. No entanto, a sua utilizacdo levanta ddvidas quanto ao
formato adequado para deposito, infracbes de direitos de autor ou incumprimento de politicas de
deposito (Jamali, 2017).

Num estudo comparativo sobre os repositorios de 13 universidades espanholas e a plataforma
RG, Borrego (2017) conclui que, tendencialmente, os investigadores estdo sub-representados nos
repositorios institucionais. Estudos sobre a utilizacdo do RG pela comunidade cientifica (Dafonte-
Gomez, Miguez-Gonzalez, & Puentes-Rivera, 2015; Ribeiro, Oliveira & Furtado, 2017; Liu & Fang,
2018) destacam a sua mais-valia no reconhecimento e visibilidade de docentes/investigadores e no
alargamento do processo de comunicagao entre pares, com vantagens na disseminacao dos resultados
e na criacdo de redes de investigacao.

Neste estudo, cujo alvo sdo as Faculdades de Farmacia (FF), Medicina (FM), Medicina Dentéria
(FMD) e Psicologia (FP), as autoras procuram identificar as tendéncias quanto a adesdo a estas
plataformas por parte dos docentes/investigadores das escolas em analise.

2 Métodos

Procedeu-se a recolha de informacédo relativa ao n°® de docentes/investigadores e ao n° de
publicacOes afiliadas a cada uma das quatro escolas analisadas, registadas/depositadas no RG e no
Repositorio.UL. Os dados relativos a teses/dissertacbes no Repositorio.UL foram apenas
considerados como referencial. Identificaram-se os docentes e investigadores a partir das listagens
disponibilizadas pelos respetivos RH, a 31 de dezembro de 2018.

Numa segunda fase, identificaram-se docentes/investigadores, das respetivas escolas, registados
no RG e no Repositorio.UL. Apurou-se o total de publicacfes existentes nas duas plataformas e as
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estatisticas de utilizacdo (Reads, no RG, e Downloads e Consultas, no RUL) entre 1 e 31 de marco
de 2019. A recolha foi efetuada a 1 de abril de 2019.

3 Resultados

No total das quatro escolas, foram identificados 957 docentes/investigadores. 388 com um total
de 5299 publicacbes no Repositorio.UL e 148 com 1033 publicagcdes no RG. Quanto as estatisticas
de utilizacdo, no periodo definido, verificou-se um total de 4337 downloads e consultas no
Repositorio.UL e 36075 reads no RG. No caso das teses/dissertacbes no Repositorio.UL foram
contabilizadas 5173, com 58077 downloads e consultas.

4 Discussdo e Conclusdes

O RG ¢é mais utilizado pelos docentes/investigadores das 4 escolas, para dep6sito da sua produgdo
cientifica. O Repositério.UL é mais utilizado pelos Servigos para cumprimento legal do depdsito
obrigatorio de teses/dissertacdes.

Partindo da analise referencial das teses/dissertacdes que tém, no repositério, uma utilizacéo
bastante significativa, considerando que o Repositério.UL apresenta maior consisténcia nos dados
estatisticos e confere maior seguranca quanto a preservacdo digital, a instituicdo e os investigadores
poderiam beneficiar se centralizassem a produg&o no repositdrio.

A falta da dimensdo de Rede Social no repositério pode justificar a maior adesdo dos
investigadores ao RG.

Mediante os resultados encontrados, importa definir estratégias que promovam o estimulo a
valorizacéo e utilizacdo do Repositorio.UL.
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