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Resumo

O presente trabalho é o resultado do estudo da aplicabilidade do instituto do abuso
do direito, enquanto instituto de Direito Civil, ao ramo do Direito das Sucessoes.

Em face da reduzida referéncia da doutrina e da jurisprudéncia a figura neste ramo
juridico, procura-se determinar o possivel lugar do abuso do direito neste contexto.

Pretende-se compreender a resposta dos varios sistemas juridicos ao exercicio
abusivo das posi¢oes juridicas proprias do Direito das Sucessdes, com destaque para o
direito de suceder. Com efeito, trata-se de uma abordagem a qualificagdo de certos modos
de exercicio do direito que excedem os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes
ou pelo fim social ou econémico do direito de suceder.

Em particular, pretende-se abordar a figura do abuso do direito como meio de suprir
as insuficiéncias que caraterizam o regime da sancao civil da indignidade, a saber, a
tendencial rigidez conferida pela taxatividade do elenco das respetivas causas.

Deste modo, recorre-se aos elementos existentes acerca da aplicacdo da figura do
abuso do direito em alguns ordenamentos juridicos estrangeiros e no ordenamento
portugués. A jurisprudéncia portuguesa é analisada com particular desenvolvimento,
através do recurso a um acérddo do Supremo Tribunal de Justica que diz respeito ao tema.

Prefiguram-se, de seguida, diversas hipéteses de exercicio do direito de suceder em
que este se considera qualificdvel como abusivo: sucessivel condenado por crime contra
o autor da sucessdo (ndo previsto como causa de indignidade); conjuge separado de facto
do autor da sucessdo; condenacdo do representante legal da pessoa coletiva que seja
sucessivel por crime de homicidio contra o autor da sucessao; condenag¢do do sucessivel
por atentado contra a vida do sucessivel prioritario; e sucessivel inibido do exercicio das
responsabilidades parentais face ao autor da sucessao.

Propdem-se, ainda, as consequéncias juridicas concretas a associar ao exercicio

abusivo do direito de suceder.

Palavras-chave
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Résumé

Ce travail estle résultat de I'’étude de 'applicabilité de I'abus de droit, comme institut
du Droit Civile, a la branche du Droit des Successions.

En face de la réduite référence doctrinaire et jurisprudentielle a cette figure dans ce
branche juridique, on cherche de déterminer le possible lieu de I'abus de droit en ce
contexte.

On prétend de comprendre la réponse de plusieurs systemes juridiques en face de
I'usage abusif des positions juridiques propres du Droit des Successions, en mettant en
relief le droit de succéder. En effet, il s’agite d’étudier la qualification de certains moyens
d’'usage du droit qui excédent les limites imposés par la bonne foi, par les bonnes mceurs
ou par la fin social ou économique du droit de succéder.

On prétend, particulierement, d’aborder I'abus de droit comme un moyen de
combler les insuffisances qui caractérisent le régime de la sanction civile de I'indignité, a
savoir, sa tendancielle rigidité conférée par la restriction des causes d’indignité.

De ce fait, on recourt aux éléments existants a propos de I'application de I'abus de
droit en quelques systemes juridiques étrangers et au systéme portugais. La
jurisprudence portugaise est analysée avec particuliére attention, en recourant a une
décision du Supremo Tribunal de Justi¢a qui concerne a ce théme.

On présente, en suite, de plusieurs hippothéses d’'usage du droit de succéder, ou il
peut étre qualifié comme abusif: successible condamné pour un crime contre le déces (ne
pas prévu comme cause d’indignité); conjoint séparé de fait du déces; condamnation du
représentant l1égal d’'une personne morale qui soit successible pour un crime d’homicide
contre le déces; condamnation du successible pour un attaque sur la vie du successible
prioritaire; et successible auquel on a été retirée I'autorité parental relativement au déces.

On propose, aussi, les conséquences juridiques qu’on doit associer a 'usage abusif

du droit de succéder.

Mots clés

Abus de droit - Droit des Successions - Droit de succéder - Indignité
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L. Introduc¢ao

1. Enquadramento do problema e objetivos da pesquisa

A questdo em andlise neste trabalho reporta-se a aplicabilidade do instituto do
abuso do direito, transversal ao Direito Civil, a um ramo especifico deste: o Direito das
Sucessdes. Constata-se que a sua efetiva aplicacao na jurisprudéncia portuguesa tem sido

diminuta, e que a referéncia doutrinaria a tal aplicabilidade também é escassal.

Pretende-se estudar a utilidade do instituto do abuso do direito no ambito do Direito
das Sucessdes, nomeadamente a sua capacidade de dar resposta a certos obstaculos que
a aplicacdao das normas de acordo com o modelo silogistico pode causar a efetiva prote¢do
daboa fé e dos bons costumes ou a prossecucao do fim social ou econémico de cada direito
no confronto com casos concretos.

Assim, procura-se, com este trabalho, apresentar diversas situagdes em que, a nosso
ver, é possivel operar o abuso do direito, figura que permite afastar a aplicagdao de normas,
quando a respetiva subsuncdo ao caso concreto redundaria em situacbes de
contrariedade aos principios estruturantes da ordem juridica. Situagdes, enfim, em que o

sujeito excede manifestamente os limites do direito invocado.

Procurar-se-a centrar o trabalho no estudo da aplicabilidade do instituto do abuso
do direito aquela que é, no dizer de Jorge Duarte Pinheiro, a «situagdo juridica
paradigmatica do Direito das Sucessdes»?, isto é, ao direito de suceder, precisamente pelo
facto de, neste ramo juridico, se poder afirmar que tudo converge para esta posi¢do
juridica.

Em particular, a pesquisa e reflexdo sera focada na possibilidade de utilizagdo do

abuso do direito como meio de suprir as insuficiéncias do instituto da indignidade, tendo

1 A referéncia a aplicabilidade do abuso do direito no ramo do Direito das Sucessdes é feita por Cristina
Aratjo Dias, na obra Li¢cées de Direito das Sucessées, Edi¢des Almedina, Coimbra, 2014 (3.2 edi¢do), p. 101,
por Jorge Duarte Pinheiro, na obra O Direito das Sucessées Contempordneo, Editora da Associagdo Académica
da Faculdade de Direito de Lisboa, Lisboa, 2017 (2.2 edi¢do), p. 196; por Maria Cristina Pimenta Coelho, na
obra Cédigo Civil Anotado, Volume 11, coordenagdo de Ana Prata, Edi¢des Almedina, Coimbra, 2017, p. 950;
e ainda por Abilio Neto, na obra Direito das Sucessées e Processo de Inventdrio - Anotado, Ediforum - Edi¢des
Juridicas, Lda., Lisboa, 2017, pp. 60-61.

2 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., p. 94.
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em atencdo que esta figura, a par com a da deserdacdo, constitui 0 mecanismo mais
comum de afastamento do sucessivel. Com efeito, a exclusao de sucessiveis no dominio da
indignidade apenas pode ser realizada nas circunstancias previstas no artigo 2034.2 do
Codigo Civil, que fixa aquela que é considerada, pela doutrina maioritaria3, uma
enumeracdo taxativa das causas de indignidade. O elenco fechado de causas de
indignidade ndo é, naturalmente, capaz de dar resposta a todas as situacdes em que o
sucessivel seja, de acordo com a linguagem comum, «indigno» de suceder. Assim, a
taxatividade pode, eventualmente, conduzir ao reconhecimento do direito de suceder em
condig¢des contrarias as que ditaria o principio da realizacao da justica.

Pretende-se, deste modo, demonstrar que a taxatividade da enumeracdo, ao
constituir uma limitacdo a exclusdo, possibilita a efetivacdo de situagdes em que é
reconhecido o direito de suceder em casos de manifesta violacao dos limites que lhe sdo
impostos pela boa fé, pelos bons costumes, ou pelo fim social e econémico do direito,

numa palavra, em abuso do direito.

Propomo-nos iniciar por uma breve analise do conceito de abuso do direito e das
suas aplicagdes principais, isto é, por uma abordagem ao instituto do abuso do direito
como instituto de Teoria Geral do Direito Civil, bem como das suas aplicagdes principais,

na visao da doutrina e da jurisprudéncia mais relevantes.

De seguida, procede-se a uma caracterizacdo do direito de suceder, situagdo juridica
paradigmatica do Direito das Sucessoes, e dos seus limites.

Como tal, analisa-se o conceito de capacidade sucessoria e a sua amplitude, tendo
em atencao as restricdes impostas pelas indisponibilidades relativas e pelas san¢des civis

da indignidade e da deserdacao.

Como ponto de partida para a abordagem ao potencial recurso ao instituto do abuso
do direito no Direito das Sucessdes portugués, recorre-se a um breve incurso pelo Direito
Comparado, dando especial destaque a algumas das ordens juridicas estrangeiras mais

semelhantes a portuguesa neste ramo juridico (a italiana, a francesa, a espanhola e a

3 Nomeadamente, Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 101; Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit, p. 254; e Carlos
Pamplona Corte-Real, Direito da Familia e das Sucessées, Volume II - Sucessdes, Edi¢oes Juridicas, Lisboa,
1993 (2.2 edigdo), p. 207. Contra, José de Oliveira Ascensdo, Direito Civil - Sucessdes, Coimbra Editora,
Coimbra, 2000 (5.2 edi¢do), p. 139.
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brasileira), bem como a uma daquelas que, por ndo contemplarem as sanc¢des civis da
indignidade e da deserdacdo, apesentam regimes mais abertos a possibilidade de

inovacao jurisprudencial no campo da exclusao da sucessdo (a norte-americana).

Expde-se, de seguida, a visdo da lei e da doutrina portuguesa acerca da
aplicabilidade do instituto ao Direito das Sucessoes.

Descreve-se as decisdes jurisprudenciais mais importantes no ambito do abuso do
direito, designadamente o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 07 de janeiro de
20104, cujo relator foi Pires da Rosa, e o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 07 de
marg¢o de 20165, cujo relator foi Jodo Trindade.

Recebe destaque, neste ambito, o primeiro destes acordaos, que profere a decisao
num caso em que o pai da autora da sucessao invocou o direito de suceder (a titulo de
sucessao legitimaria e de sucessao legitima), tendo o mesmo sido previamente condenado
por crime contra a liberdade sexual da autora. No dmbito dessa decisao, o direito de
suceder foi afastado por via da aplicacao do instituto do abuso do direito, atendendo a que
«reconhecer-lhe essa capacidade seria manifestamente intoleravel para os bons costumes

e o fim econdmico e social do direito de suceder».

No culminar deste trabalho, pretende-se apresentar exemplos de situacdes em que
¢ configuravel o recurso ao instituto do abuso do direito no Direito das Sucessdes
portugués, nomeadamente as seguintes:

a) Condenacdo do sucessivel por crime contra a pessoa do autor da sucessao (que

ndo esteja previsto como causa de indignidade), por exemplo:

i. Crimes dolosos contra a autodeterminacao e liberdade sexuais;

ii. Crimes dolosos contra a integridade fisica, dos quais resulte a morte da vitima;
iii. Crimes dolosos contra a liberdade (v. g. rapto e sequestro).

b) Separacdo de facto que dure ha mais de um ano entre o autor da sucessao e o seu

conjuge (no que se refere a sucessao deste).

c) Condenacdo do representante legal de pessoa coletiva por crime doloso contra a

vida do autor da sucessao®.

4 Proferido no Processo n.2 104/07.9TBAMR.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.

5 Proferido no Processo n.2 994 /06.2TBVFR.P2.51, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.

6 O disposto na alinea a) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil da resposta a situacdo apenas no caso de ter sido
provado que tal representante atuou em nome e no interesse da pessoa coletiva, porque s6 nesse caso

10
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d) Condenacdo por crime doloso contra a vida do sucessivel prioritario, por
exemplo no caso de o sucessivel legitimo atentar contra a vida do sucessivel
testamentario ou de um sucessivel testamentario atentar contra a vida de um
outro sucessivel testamentario (sendo que aquele beneficia por direito de
acrescer ou substituicao direta).

e) Inibicao do exercicio das responsabilidades parentais por parte do sucessivel

face ao autor da sucessao.

Pretende-se, com este trabalho, concluir se o instituto do abuso do direito é aplicavel
ao direito de suceder e se constitui um instituto atil como meio de evitar resultados da
aplicacdo da lei que sejam contrarios a boa fé, aos bens costumes ou ao fim econémico ou

social do direito no ramo do Direito das Sucessoes.

havera responsabilidade criminal da pessoa coletiva. Além disso, nem todos os crimes tipificados no Codigo
Penal podem ser imputados a pessoas coletivas, uma vez que o disposto no n.2 2 do artigo 11.2 do Cédigo
Penal restringe o elenco de crimes imputaveis as mesmas. Ora, ndo parece conforme aos principios gerais
de direito que a pessoa coletiva beneficie de um ato ilicito do seu representante legal nestas circunstancias.

11
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2. 0 abuso do direito e o direito de suceder enquanto situacao juridica

paradigmatica do Direito das Sucessoes

2.1. 0 abuso do direito

0 abuso do direito encontra-se definido e consagrado legalmente no Cédigo Civil, no
seu artigo 334.2, que dispde o seguinte:

«E ilegitimo o exercicio de um direito, quando o titular exceda manifestamente os
limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econémico desse

direito.»

Antonio Menezes Cordeiro? defende que a utilizacao da expressao «é ilegitimo» ndo
é feita em sentido técnico, isto é, ndo se refere a «falta de uma especifica qualidade que o
habilite a agir». Entende, portanto, que o «legislador pretendeu dizer “é ilicito” ou “nao é
permitido”».

Assinala, ainda, o mesmo autor, que, embora a locu¢ao «abuso do direito» pareca
remeter para a existéncia de um direito subjetivo, se deve conceber o termo «direito»
numa «ace¢do muito ampla, de modo a abranger o exercicio de quaisquer posi¢des
juridicas, incluindo as passivas»8. Assim, o abuso do direito pode verificar-se, ndo s6 no
ambito do exercicio de direitos subjetivos ou potestativos, mas também na prossecuc¢ado
de interesses legitimos e no exercicio de deveres.

Nas palavras de Menezes Cordeiro, quando o sistema juridico se imponha no ambito
de permissdes normativas, «o exercicio do direito que contradite o sistema, embora
conforme com as normas juridicas, é disfuncional»?. Este autor conclui, assim, que o abuso
de direito «reside na disfuncionalidade de comportamentos juridico-subjetivos»,
precisamente pela contrariedade ao sistema juridico. Deste modo, o autor sublinha que
«0 sistema, como tal, supera o somatdério simples das normas que o originem»19,

Assim, para Menezes Cordeiro, a expressio «abuso do direito» poderia ser

substituida pela expressao «exercicio disfuncional de posi¢des juridicas»1l.

7 Anténio Menezes Cordeiro, Tratado de Direito Civil, V Volume - Parte geral - Exercicio juridico, Edicoes
Almedina, Coimbra, 2011, pp. 239.

8 Antonio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 242.

9 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 369.

10 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 368.

11 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 372.

12
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0 mesmo autor lembra que, tal como resulta de jurisprudéncia numerosa, o abuso
do direito é de conhecimento oficioso, pelo que pode ser constatado pelo tribunal sem ter
sido suscitado por qualquer das partes. Antonio Menezes Cordeiro nota ainda que este é
um instituto objetivo, ou seja, que ele «nao depende de culpa do agente nem, sequer, de
qualquer especifico elemento subjetivo»'2, muito embora a existéncia de tais elementos
possa «contribuir para a definicdo das consequéncias do abuso».

Quanto a origem e consolidacao no ordenamento juridico do abuso do direito, este
autor destaca que o instituto surgiu com base «em diversas manifestagdes periféricas,
para resolver problemas concretos»13, pelo que nao foi racionalizado, inicialmente, como

uma figura juridica na sua unidade e centralidade.

Fernando Brandao Ferreira Pintol4 define este instituto como «uma situagdao em que
o titular de um direito faz dele um seu uso anormal ou se abstém de o usar, desde que essa
atitude va contra os fins econémicos e sociais que o mesmo direito visa e sem ter em
atencdo os principios de solidariedade e de boa fé, com a Unica intencao de prejudicar

outra pessoanr.

Como sublinha Pedro Pais de Vasconcelos!>, o abuso do direito «desempenha em
relacdo ao direito subjetivo um papel de controlo» ao estabelecer limites a autonomia
privada.

0 mesmo autor sublinha ainda que, na jurisprudéncia, tem sido clara a afirmacao de
que o titular o direito ndo deixa de o ser pelo facto de o exercer abusivamente. Assim,
conclui: «a decisao [jurisprudencial] ndo extingue o direito subjetivo na esfera juridica do
titular, mas delimita o Ambito do seu exercicio licito»16.

Acrescenta, ainda, Pedro Pais de Vasconcelos, que:

«Ja tem sido decidido que o abuso do direito é de conhecimento oficioso, pode ser

conhecido e decretado sem que tenha sido invocado pelas partes e que pode ser conhecido

12 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 373.

13 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 351.

14 Fernando Brandio Ferreira Pinto, Diciondrio de Direito da Familia e de Direito das Sucessdes, Livraria
Petrony Editores, Lisboa, 2004, p. 16.

15 Pedro Pais de Vasconcelos, Teoria Geral do Direito Civil, Edigdes Almedina, Coimbra, 2012 (7.2 edi¢do), p.
241.

16 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 250.

13
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num tribunal de recurso sem que o tribunal recorrido tenha apreciado a respetiva

questao.»1?

Acerca do artigo 334.2 do Cédigo Civil, Pires de Lima e Antunes Varelal® esclarecem
0 seguinte:

«A concecdo adotada de abuso do direito é a objetiva. Nao é necessdaria a consciéncia
de se excederem, com o seu exercicio, os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes
ou pelo fim social ou econémico do direito; basta que se excedam esses limites.»

Os autores alertam, porém, para a possibilidade de fatores subjetivos, como a
intencionalidade do sujeito, contribuirem para melhor determinar a existéncia, ou nao, de
excesso dos limites do direito.

Os mesmos autores afirmam que, enquanto os limites impostos pela boa fé e pelos
bons costumes sdo determinados pelas «conce¢bes ético-juridicas dominantes na
coletividade»19, isto é, referem-se ao «contexto em que [o direito] deve ser exercido»29, ja
o fim social ou econémico do direito esta associado aos «juizos de valor positivamente
consagrados na lei»?1, isto é, ao fim que a lei atribui ao direito.

Pires de Lima e Antunes Varela alertam ainda que?22:

«Com base no abuso do direito, o lesado pode requerer o exercicio moderado,
equilibrado, 16gico, racional do direito que a lei confere a outrem; o que ndo pode é, com
base no instituto, requerer que o direito ndo seja reconhecido ao titular, que este seja

inteiramente despojado dele.»

Acerca do carater manifesto do excesso, que é exigido pelo disposto no artigo 334.2
do Cddigo Civil, Manuel de Andrade concretiza-o do seguinte modo: direitos «exercidos
em termos clamorosamente ofensivos da justica»23 ou «hipdéteses em que a invocagao e

aplicacdo de um preceito de lei resultaria, no caso concreto, intoleravelmente ofensiva do

17 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 250.

18 Pires de Lima e Antunes Varela, Cdédigo Civil anotado, Volume I, Coimbra Editora, Coimbra, 2011
(Reimpressao), p. 298.

19 Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., p. 299.

20 Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit.,, p. 300.

21 Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit.,, p. 299.

22 Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., p. 300.

23 Manuel de Andrade, Teoria Geral das Obrigagées, 3.2 edicdo, Edigdes Almedina, Coimbra, 1966, p. 63.

14
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nosso sentido ético-juridico, embora lealmente se aceitando como boa e valiosa para o

comum dos casos a sua estatuicdo»Z4.

Para Ana Prata2, o abuso do direito, cuja ilegitimidade resulta da «utilizacdo
manifestamente anormal, excessiva, do direito», e ndo da «consciéncia ou perce¢do que o
seu titular tenha do carater abusivo do comportamento», tanto pode traduzir-se numa

acdo como numa omissao, e pode mesmo nao causar prejuizo a terceiros.

No que respeita a boa fé, Menezes Cordeiro afirma que se trata da boa fé objetiva,
considerando esta referéncia «um apelo aos dados basicos do sistema, concretizados
através de principios mediantes: a tutela da confianca e a primazia da materialidade

subjacente»?26.

Pedro Pais de Vasconcelos refere trés importantes concretizagdes do principio da
boa fé: honeste agere, alterum non laedere e proscricao do venire contra factum proprium.

Honeste agere, que significa, literalmente, agir honesto, traduz-se na ideia de que o
direito deve ser exercido honestamente. O desrespeito por este principio corresponde a
situagdes de contrariedade «aos padroes de honestidade que devem reger as relacdes
entre pessoas de bem», explica Pais de Vasconcelos?7.

Alterum non laedere, ou principio do minimo dano, significa a exigéncia de que «no
exercicio, o titular evite causar danos a terceiros e que, se assim nao for possivel, exerca
o direito de modo a causar o minimo possivel de danos»28.

A proibicdo do venire contra factum proprium, ou inadmissibilidade de
comportamentos contraditorios, determina que o direito seja exercido sem frustrar a
confianga suscitada pelo seu titular em outrem. Como explica Pais de Vasconcelos: «Se por
qualquer razao o titular do direito tiver agido ativa ou passivamente de modo a criar em
outrem uma confianca legitima relativa ao exercicio do direito, nao podera frustrar essa

confianga»29,

24 Manuel de Andrade, «Sobre a validade das clausulas de liquidacdo de partes sociais pelo ultimo balango»,
artigo publicado na Revista de Legislacdo e de Jurisprudéncia, ano 87.2, p. 307.

25 Ana Maria Prata, Diciondrio juridico, Volume I, Edi¢des Almedina, Coimbra, 2016 (5.2 edi¢do), pp. 13-14.
26 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 241.

27 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 241.

28 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 242.

29 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 242.
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No que respeita aos bons costumes, esta expressao remete, no entender de Menezes
Cordeiro, para as «regras de conduta sexual e familiar e cddigos deontolégicos»30.

Pais de Vasconcelos nota que o Direito integra a Etica, pelo que nio pode valer se
contrariar esta. Embora nao seja evidente a distincdo entre bons costumes e boa fé,
podemos dizer que a clausula geral dos bons costumes é mais ampla do que a da boa fé.
Nas palavras de Pais de Vasconcelos:

«Trata-se de uma normatividade imanente na sociedade, de um dever-ser imanente
no ser, que nao se encontra muitas vezes nas palavras da lei, mas que é respeitado no

exercicio do direito pelas pessoas de bem.»31

Para Pais de Vasconcelos, o fim social ou econémico do direito refere-se a funcao
social e econdmica objetiva que a ordem juridica reconhece ao direito subjetivo, a par do
fim pessoal do mesmo, e em vista da qual o direito é atribuido. Assim sendo, conclui o
mesmo autor, «o exercicio do direito sera abusivo quando seja contrario a esse fim

econdmico ou social que, conjuntamente com o fim pessoal, preenche a sua fun¢do.»32

A doutrina tem vindo a apresentar alguns tipos representativos ou emblematicos de
condutas que constituem exercicio abusivo do direito, embora alertando, como faz Pais
de Vasconcelos, que se tratam de tipos «com fronteiras e limites imprecisos, fluidos e
difusos»33, isto é, que, em certos casos, ndo é claramente identificavel o tipo em que deve
ser enquadrada a situagdo, e que a tipologia ndo abrange todos os possiveis casos de abuso
do direito.

Conforme alerta Menezes Cordeiro, «os grupos tipicos de atuacdo abusiva
usualmente referidos e os proprios principios mediantes de concretizacdo da boa fé nao
esgotam as possibilidades criativas do sistema nem, consequentemente, as possibilidades

de abuso do direito»34.

30 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 241.
31 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 244.
32 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 245.
33 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 245.
34 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 372.
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A exceptio doli é uma exce¢do que permite negar ao titular de um direito o exercicio
deste, com base na «desonestidade com que o adquiriu ou pretende exercer»3s.
Apresenta-se como uma violacdo quer da boa fé, enquanto honeste agere, quer dos bons
costumes.

Menezes Cordeiro explica que «a exceptio funciona, de facto, sempre que, do recurso
a interpretacdes tendenciosas da lei, da utilizacdo de particularidades formais das
declaragdes de vontade ou do aproveitamento de incomplei¢des em regras juridicas, se
pretendam obter vantagens ndo conferidas pela ordem juridica e desde que tais praticas

sejam consideradas contrarias a boa fé»3e.

O venire contra factum proprium é um outro exemplo de contrariedade quer aos
bons costumes, quer a boa fé, conforme explica Pais de Vasconcelos:

«Este tipo de abuso centra-se na proscri¢do de comportamentos contraditorios e da
frustracao de expetativas criadas e nas quais outrem haja legitima e razoavelmente
confiado»37.

Menezes Cordeiro descreve o venire contra factum proprium como «a contradicdao
direta entre a situacdo juridica originada pelo factum proprium e o segundo
comportamento do autor»38. Alerta que se excluem os casos em que o factum proprium
seja um ato juridico que vincule o autor, de modo que o segundo comportamento
represente uma violacdo do dever, uma vez que, nesses casos, deve ser acionada a
responsabilidade civil obrigacional.

Este autor distingue o venire positivo do venire negativo3°. No primeiro caso, «uma
pessoa manifesta uma intengdo, ou, pelo menos, gera uma conviccao de que ndo ira
praticar certo ato e, depois, pratica-o mesmo». No segundo caso, a pessoa «demonstra ir
desenvolver certa conduta e, depois, nega-a».

O venire positivo refere-se as situacdes em que o titular de um direito manifesta a
intencdo de ndo o exercer, mas exerce-o, ou anuncia uma atua¢do no ambito de uma
liberdade geral, atuando depois em desconformidade com o anunciado. O venire negativo,

conforme explica Menezes Cordeiro, diz respeito as situagdes em que alguém manifesta

35 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 246.
36 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 271.
37 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 246.
38 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 280.
39 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 280.
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intencdo de executar um negdécio, conhecendo embora algum fator impediente do mesmo,
por exemplo, uma nulidade ou a caducidade, para, de seguida, negar tal execucgao.

Para Menezes Cordeiro, «a proibicdo de venire contra factum proprium traduz a
vocagao ética, psicologica e social da regra pacta sunt servanda para a positividade, mesmo
naqueles casos especificos em que a ordem juridica estabelecida (...) lha negue»9. Conclui
ainda: «o vincular de uma pessoa as suas atitudes faz sentido, em particular, quando
tenham um beneficidrio; este, por seu turno, ndo poderia recusar as necessarias
contrapartidas»*L.

Este mesmo autor funda a proibicdo do venire contra factum proprium na tutela da
confianga, afirmando que esta «permite um critério de decisao: um comportamento nao
pode ser contraditado quando ele seja de molde a suscitar a confianca das pessoas». Trata-
se, afinal, segundo o autor, de «imputar aos autores respetivos as situacoes de confianca
que, de livre vontade, tenham suscitado»42.

Para identificar as situacdes de confiangca que merecem tutela juridica, Menezes
Cordeiro propde um modelo de quatro proposi¢cdes (inspirado nos de outros autores,
como Griesbeck e Dette), que pode ser sintetizado da seguinte forma:

a) Umasituacdo de confianca, isto é, de boa fé subjetiva, em que a pessoa, sem violar

deveres de cuidado, ignora quaisquer lesdes em posi¢oes alheias;

b) Uma justificacdo para essa confianca, isto é, a existéncia de elementos objetivos
capazes de, razoavelmente, suscitarem a confianca;

c) Um investimento de confianga, isto é, «ter o sujeito desenvolvido toda uma
atuacdo baseada na proépria confianga, atuagcdo essa que nao possa ser desfeita
sem prejuizos inadmissiveis»*3;

d) A imputacdo da situacdo de confianca a pessoa que sera onerada pela protecao
da confianca, isto é, a pessoa que, por a¢do ou omissdo, deu origem ao fator

objetivo que suscitou a confianga é aquela que é atingida pela protecao.

Um outro tipo de conduta habitualmente qualificada como abuso do direito é o que
se traduz nas inalegabilidades formais, que comportam desconformidades, quer a boa fé,

quer aos bons costumes.

40 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 283.
41 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., pp. 283-284.
42 Antonio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 290.
43 Antonio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 292.
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Pedro Pais de Vasconcelos explicita que tal «consiste na invocacao da invalidade
formal de um negdcio pela parte que provocou intencionalmente a ocorréncia do vicio de
que decorre (atuagdo dolosa) ou que, embora ndo a tenha provocado participou na sua
pratica»*4,

Menezes Cordeiro define inalegabilidade formal como a «situagdo em que a nulidade
derivada da falta de forma legal de determinado negdcio ndo possa ser alegada sob pena
de se verificar um “abuso do direito”, contrario a boa fé»45.

Este autor funda a proibicdo deste tipo de conduta igualmente na tutela da
confianga, segundo o modelo apresentado também para as situagées enquadraveis no
venire contra factum proprium, isto é, baseado nas quatro proposi¢des: situacdo de
confianga, justificacdo para a confianca, investimento de confianca e «imputa¢do da
confianga ao responsavel que ira, depois, arcar com as consequéncias»#6. Mas, a estas
quatro proposicdes, Menezes Cordeiro acrescenta outras trés, que estabelecem as
seguintes exigéncias: que ndo estejam em causa interesses de terceiros de boa fé, que a
situac¢do seja censuravelmente imputavel a pessoa a responsabilizar e que o investimento
de confianca seja sensivel, sendo esta dificilmente assegurada por outra via. Impde-se,

nestes casos, «a manutenc¢do do negdcio vitimado pela invalidade formal»47.

Outros exemplos de condutas qualificaveis como abuso do direito sdo a supressio e
a surrectio, conforme explica Pedro Pais de Vasconcelos:

«Sdo subtipos do venire contra factum proprium. Traduzem o comportamento
contraditério do titular do direito que o vem exercer depois de uma prolongada
abstencdo. A absten¢do prolongada no exercicio de um direito pode, em certas
circunstancias, suscitar uma expetativa legitima e razoavel de que o seu titular o nao ira
exercer ou que haja renunciado ao préprio direito, ao exercicio de algum dos poderes que
o integram, ou a certo modo do seu exercicio.»*8

Menezes Cordeiro destaca duas importantes carateristicas da supressio. Em

primeiro lugar, trata-se de um instituto puramente objetivo, uma vez que «ndo requer

44 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 247.
45 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 309.
46 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 311.
47 Antonio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 312.
48 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 248.
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qualquer culpa do titular atingido, mas apenas o facto da sua inagcao»*°. Em segundo lugar,
€ um instituto de aplicacao somente subsidiaria.

Para este autor, «a suppressio €, no fundo, uma forma de tutela da confian¢a do
beneficiario, perante a inacio do titular do direito»%0. E uma figura préxima do venire
contra factum proprium, mas este, por definicdo, depende da existéncia de um facto
prévio. A supressio, pelo contrario, funda-se, precisamente, na inexisténcia de qualquer
ato.

Assim, o modelo proposto por Menezes Cordeiro para a verificacdo de uma situagdo
de confianca nos casos de suppressio é o seguinte: «um nao-exercicio prolongado; uma
situacdo de confianca; uma justificagdo para essa confianca; um investimento de
confian¢a; a imputagdo da confianga ao ndo-exercente». O nao-exercicio prolongado
depende, para este autor, da existéncia de «elementos circundantes que permitam a uma
pessoa normal, colocada na posicdo do beneficiario concreto, desenvolver a crenca
legitima de que a posi¢cdo em causa ndo mais serd exercida»>1.

0 mesmo autor descreve a surrectio, termo proposto precisamente por Menezes
Cordeiro, como a nova posicao juridica criada em resultado da inacao do exercente. Por
outras palavras: «a supressio manifesta-se porque, mercé da confianca legitima, uma
pessoa adquiriu (por surrectio) uma posicdo que se torna incompativel com um exercicio

superveniente, por parte do exercente»>2.

Um outro tipo de abuso do direito apresentado é o chamado tu quoque, que consiste,
de acordo com Pais de Vasconcelos, na «invocacdo ou o aproveitamento de um ato ilicito
por parte de quem o cometeu»®3. Consiste numa violacdo do honeste agere a qual é
oponivel o exceptio doli.

Menezes Cordeiro>* distingue trés modos de atuagdo qualificaveis como tu quoque:
situagdes em que o sujeito viole uma norma e depois se prevaleca da situacdo dai
decorrente, situagdes em que o sujeito viole uma norma e depois exerca a posi¢do violada
por si mesmo e situagdes em que o sujeito viole uma norma e depois exija a outrem o

acatamento da mesma.

49 Antonio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 322.
50 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 323.
51 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 324.
52 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 324.
53 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 248.
54 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 327.
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Por fim, uma referéncia a outro tipo de conduta reconduzivel ao abuso do direito: o
exercicio em desequilibrio, que se traduz numa violacao do principio do minimo dano.

0 fundamento da proibicdo do exercicio em desequilibrio é, para Menezes Cordeiro,
o principio da materialidade subjacente, assim expresso: a pessoa que «desequilibre, num
momento prévio, a regulacdo material expressa no seu direito subjetivo, ndo pode, depois,
pretender, como se nada houvesse ocorrido, exercer a posicdo que a ordem juridica lhe
conferiu»®5. Isto é, a distor¢do do equilibrio da relacdo juridica implica uma alteracdo da
materialidade subjacente, a qual determina que «apenas formalmente tudo parece
idéntico»>®.

Conforme nota Menezes Cordeiro, «o desequilibrio no exercicio é hoje usado para
corrigir solucdes de Direito estrito que se apresentam injustas para os intervenientes»,
particularmente «permitindo uma grande vantagem para um deles, a custa do outro e isso
sem que se apresente uma especial justificagdo para tanto»>’.

Este autor considera que estes casos se caraterizam por uma «desproporg¢ao entre
as situacgdes sociais tipicas prefiguradas pelas normas juridicas que atribuiam direitos e o
resultado pratico do exercicio desses direitos»>8.

0 exercicio danoso do direito pode ocorrer em quatro principais situacdes, assim
descritas por Pais de Vasconcelos>?:

e Exercicio emulativo, «quando o titular é movido pela intencao exclusiva de

prejudicar» outrem;

e Exercicio inutil ou injustificado, «quando ndo represente qualquer vantagem para

o seu titular, enquanto dele resulte para outrem um sacrificio injusto»;
e Exigéncia de algo que deva ser imediatamente restituido;
e Despropor¢do no exercicio, quando «a vantagem resultante para o titular é

minima e desproporcionada com um sacrificio severo de outremn».

No que respeita as consequéncias do abuso, Menezes Cordeiro®® defende a

incorrecao técnica do termo «ilegitimo» usado no contexto do artigo 334.2 do Cédigo Civil:

55 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 336.
56 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 337.
57 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 348.
58 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 349.
59 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 249.
60 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., pp. 239-240.
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no seu entender trata-se, na verdade, de ilicitude, uma vez que o agente ndo pode, por
qualquer meio, ser legitimado a agir em abuso, nem existe outro sujeito relativamente ao
qual a atuacao naqueles termos poderia ser «legitima».

As consequéncias apontadas por este autor sdo variadas®!: é possivel a supressdo do
direito (nomeadamente nos casos de suppressio), a cessagdo do concreto exercicio abusivo
(«mantendo-se, todavia, o direito») ou aimposicao de um dever de restituicdao (em espécie
ou equivalente) ou de indemnizar (verificando-se os pressupostos da responsabilidade
civil).

Para Pais de Vasconcelos®?, tais consequéncias dependem do caso concreto,
podendo consubstanciar-se na denegacdo da pretensdo abusiva, na invalidade do ato
abusivo e em responsabilidade civil, conforme as circunstancias. Quando a lei ndo
determina a consequéncia, entende a jurisprudéncia que cabe ao tribunal fixa-la.

Pires de Lima e Antunes Varela® consideram que as consequéncias podem ser
diversas, citando como exemplos a obrigacdo de indemnizar, a nulidade, a legitimidade de
oposicao e o prolongamento de um prazo de prescricdo ou de caducidade.

Para Ana Prata®4 as consequéncias sdo diversas, podendo traduzir-se na restauracao
natural, na obriga¢do de indemnizar ou ainda na invalidade do ato.

Resulta desta breve andlise que ndo existe um perfeito consenso quanto as possiveis
consequéncias do abuso do direito. Todos os autores concordam na possibilidade de
haver lugar a responsabilidade civil e na possibilidade de travar a concreta atuacao
abusiva, mas nem todos concordam, por exemplo, com a possibilidade de suprimir, por

completo, a posicdo juridica indevidamente exercida.

2.2. O Direito de Suceder

O direito de suceder € «a situacao juridica paradigmatica do Direito das Sucessdes»,
e «consiste num direito de aceitar a heran¢a ou o legado em que por lei ou testamento o

respetivo titular tenha sido designado», conforme destaca Jorge Duarte Pinheiro®s.

61 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., pp. 373-374.

62 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 250.

63 Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., pp. 299-300.
64 Ana Maria Prata, ob. cit., pp. 13-14.

65 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit,, p. 36.
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Trata-se de um direito subjetivo potestativo, o que, continua o mesmo autor, reforca
a autonomia do Direito das Sucessdes face as outras disciplinas do Direito Civil, uma vez
que a sua natureza € substancialmente diferente da da maioria das respetivas situacoes
juridicas: o poder funcional do direito da familia, o direito de crédito do direito das

obrigacdes e o direito real de gozo dos direitos reais.

Luis Alberto Carvalho Fernandes®® descreve o direito de suceder do seguinte modo:
«0 direito de suceder é um direito potestativo instrumental, através de cujo
exercicio, mediante a manifestacdo da sua vontade, o sucessivel chamado a heranga a

pode fazer sua ou afasta-la do seu patrimoénio».

De acordo com o artigo 2033.2 do Cddigo Civil, tém capacidade sucessoria as pessoas
fisicas nascidas ao tempo da abertura da sucessdo e as pessoas coletivas (o Estado, as
sociedades e associacdes legalmente personalizadas, as fundacgdes e, excecionalmente, as

associacoes e sociedades nao legalmente personalizadas).

O sucessivel, isto é, aquele que se encontra numa das situa¢des anteriores, pode, no
entanto, estar incapacitado por um motivo de ordem ético-juridica. Tal acontece quando
este comete algum dos atos ilicitos taxativamente enunciados no artigo 2034.2 do Cédigo
Civil, e que Inocéncio Galvao Telles®” assim descreve:

e «ter sido autor ou cimplice de homicidio doloso, ainda que ndo consumado,
contra o autor da sucessdo ou contra o seu conjuge, descendente, ascendente,
adotante ou adotado;»

e «ter praticado denuncia caluniosa ou falso testemunho contra as mesmas
pessoas, relativamente a crime a que corresponda pena de prisdo superior a dois
anos, qualquer que seja sua natureza;»

e «ter induzido o autor da sucessdo, por meio de dolo ou coagdo, a fazer, revogar

ou modificar o testamento, ou té-lo impedido;»

66 Luis Alberto Carvalho Fernandes, Licdes de Direito das Sucessées, Quid Juris Sociedade Editora, Lisboa,
2008 (3.2 edigao), p. 267.
67 Inocéncio Galvao Telles, Sucessdes - Parte Geral, Coimbra Editora, Coimbra, 2004, p. 37.
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e «ter dolosamente subtraido, ocultado, inutilizado, falsificado ou suprimido o
testamento, antes ou depois da morte do autor da sucessao, ou ter-se aproveitado

de algum desses factos.»

Explica o mesmo autor que «A indignidade, para gerar efetivamente incapacidade,
necessita de ser reconhecida nos tribunais civeis, em acdo declarativa de simples
apreciacdo, que dé como existente, por decisdo transitada em julgado, o facto que esta na
sua origem»©8,

Este autor esclarece, ainda, os efeitos da indignidade judicialmente declarada: o
chamamento do indigno é dado como nao verificado e este é considerado possuidor de
ma fé dos bens hereditarios que se encontrem na sua posse.

No entanto, na sucessao legal a incapacidade do indigno nao afeta a capacidade dos
seus descendentes, que podem suceder por via do direito de representacao.

Galvao Telles lembra ainda que é possivel reabilitar o indigno, isto é, fazé-lo
readquirir capacidade sucessoéria, mesmo que a indignidade tenha sido judicialmente
declarada, se o autor da heranca expressamente o declarar em testamento ou escritura
publica, tal como resulta do disposto no n.2 1 do artigo 2038.2 do Cédigo Civil.

A reabilitacdo tacita também é possivel, tendo lugar quando o autor da sucessao,
conhecendo a causa de indignidade, contemplou o indigno em testamento. Neste caso,
como resulta do disposto no n.2 2 do artigo 2038.2 do Cédigo Civil, o indigno podera

suceder apenas dentro dos limites da disposicdo testamentaria.

Um outro meio de privar o sucessivel da sua capacidade sucessoria é a deserdacao.
Galvao Telles define este instituto do seguinte modo:

«Ha deserda¢do quando, excecionalmente e com expressa declaracdo de causa, o
titular do direito a legitima é dela provado pelo de cuius, com base em algum dos graves
fundamentos taxativamente indicados na lei.»%°

Embora a indignidade e a deserdacao sejam institutos diferentes, lembra o mesmo
autor que o deserdado é equiparado ao indigno para todos os efeitos legais, conforme
resulta do disposto no n.2 2 do artigo 2166.2 do Cédigo Civil. No entanto, a deserdacao é

eficaz desde o momento da abertura da sucessdo, enquanto que a indignidade s6 é eficaz

68 Inocéncio Galvao Telles, ob. cit., p. 38.
69 Inocéncio Galvao Telles, ob. cit., p. 58.

24



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

se for judicialmente declarada, embora, uma vez declarada, os seus efeitos retroajam
aquele momento.

A deserdacao sera juridicamente inexistente, conclui este autor, se nao for feita por
testamento ou ndo for acompanhada de invocacdo expressa de uma das causas de
deserdacdo enunciadas no n.2 1 do artigo 2166.2 do Cédigo Civil.

Quando, pelo contrario, a invocagdo da causa seja feita, mas o deserdado pretenda
retirar o efeito a deserdacdo, por ndo se ter verificado a causa invocada, «é-lhe licito
impugnar judicialmente a deserdagdo, com fundamento na inexisténcia da causa
invocada»’9. O direito de impugnar caduca no prazo de dois anos a contar da abertura do

testamento.

Jorge Duarte Pinheiro’! distingue a capacidade sucessoria em sentido amplo - que
abrange, quer a idoneidade para se suceder a qualquer pessoa, quer a idoneidade para se
suceder a determinada pessoa - da capacidade sucessoria em sentido restrito — que se
restringe a idoneidade para suceder a qualquer pessoa, e que se trata de uma capacidade
de gozo, em sentido técnico.

Todas as pessoas singulares e coletivas tém capacidade em sentido restrito, embora
algumas s6 possam suceder no ambito da sucessdo voluntaria.

A idoneidade para suceder a uma determinada pessoa, no entender de Duarte
Pinheiro, «corresponde ja a uma situagdo de legitimidade», uma vez que a auséncia da
mesma, que se pode dever a indignidade ou a deserdacdo, tem carater relativo.

As causas de indignidade encontram-se enumeradas no artigo 2034.2 do Cédigo
Civil, sendo que, como sintetiza o mesmo autor: «Na alinea a) abarcam-se as situacdes de
atentado contra a vida do autor da sucessao e seus familiares proximos; na alinea b), de
atentado contra a honra do autor da sucessao e seus familiares mais préximos; na alinea
c), de atentado contra a liberdade de testar; e na alinea d), de atentado contra o préprio
testamento»’2.

Para Jorge Duarte Pinheiro’3, esta enumeracao é taxativa, porque a indignidade é

uma san¢ao punitiva sujeita ao principio da legalidade. Assim, este autor reconhece que o

70 Inocéncio Galvao Telles, ob. cit., p. 59.
71 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., p. 194.
72 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., p. 195.
73 Cfr. Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., pp. 195-196.
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atentado contra a vida ou honra do unido de facto do de cuius ndo é causa de indignidade,
embora considere conveniente uma alteracao legislativa neste sentido.

Para este autor’4, a indignidade nao opera automaticamente, sendo necessaria
declaracao judicial em agdo auténoma, conforme dispde o artigo 2036.2 do Cédigo Civil.
Embora esta posicdo ndo seja unanime na doutrina, o autor defende que s6 assim se
justifica a inexisténcia de distin¢cdo, naquela norma, entre os casos em que é necessdria a
declaracdo, e aqueles em que nao o é. Além disso, Duarte Pinheiro considera que a
dispensa da agdo para certos casos alargaria o ambito da indignidade com base na
analogia, o que é contrario ao principio da legalidade (aplicavel as san¢des punitivas).

O efeito principal da declaracdo de indignidade é o afastamento do indigno da
sucessao na qual ela foi declarada, a qualquer titulo, mesmo na sucessao legitimaria,
conforme entende este autor. E possivel, no entanto, a reabilitacao expressa ou tacita do
indigno, que retira a eficacia a declaragao judicial da indignidade, desde que o autor da
sucessdo tenha conhecimento da causa da indignidade. Duarte Pinheiro sublinha’>, porém
que, enquanto que a reabilitagdo expressa permite a sucessao legal, a reabilitacdo tacita

so tem efeitos no Ambito da sucessao testamentaria.

No que respeita a deserdacdo, o autor?¢ distingue o seu sentido amplo - quando o
testador afasta expressamente da sucessao algum sucessivel em testamento - do seu
sentido restrito - quando o testador afasta expressamente da sucessdo um sucessivel
legitimario.

As causas de deserdacdo estao enumeradas non.2 1 do artigo 2166.2 do Codigo Civil,
e podem sintetizar-se nas seguintes: condena¢ao por crime doloso cometido contra a
pessoa, bens ou honra do autor da sucessao ou seus familiares proximos, condenagéo por
dentncia caluniosa ou falso testemunho contra estas pessoas e recusa de alimentos ao
autor da sucessdo ou seu conjuge sem justa causa. A causa tem de ser expressamente
invocada no testamento.

S6 é possivel a deserdacgao plena. Além disso, Duarte Pinheiro nota que, por via do

disposto no n.2 2 do artigo 2166.2 do Cédigo Civil, se aplica aos deserdados o regime dos

74 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., pp. 196-197.
75 Cfr. Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., p. 199.
76 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., pp. 200-202.
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indignos, pelo que sdo excluidos, ndo apenas da legitima, mas da sucessdo por qualquer
titulo. Também o regime da reabilitacdo do indigno é aplicavel ao deserdado.

Jorge Duarte Pinheiro menciona ainda os meios de defesa a disposicao do sucessivel
deserdado: quando o de cuius invoque uma causa de deserdacdo que ndo tenha ocorrido,
cabera acdo de impugnacao da deserdacdo (prevista no artigo 2167.2 do Cédigo Civil);
quando ndo seja invocada expressamente nenhuma causa de deserdacdo legalmente
prevista, cabera acao de nulidade de disposicdo testamentdria (nos termos do artigo

2308.2 do Cdédigo Civil).

José de Oliveira Ascensao’’ destaca que o direito de suceder «é um verdadeiro
direito subjetivo», apesar da sua instrumentalidade. Esta instrumentalidade manifesta-se
no facto de o seu exercicio mais exemplar (nomeadamente através da aceitacao ou do
repudio) redundar na sua extin¢cdo. Mas, sublinha o autor, o facto de o exercicio do direito
o extinguir ndo afeta o seu carater subjetivo.

Oliveira Ascensao distingue capacidade sucessoria ativa de capacidade sucessoria
passiva, concluindo que «todas as pessoas singulares tém capacidade sucessoria ativa,
enquanto que «nenhuma pessoa coletiva tem capacidade sucessoria ativa»’8. Isto porque
este conceito se refere a suscetibilidade de transmitir posi¢cdes juridicas através da
sucessdo por morte. Ora, quanto as pessoas coletivas, ndo se da a morte natural, sendo
que a extincdo das mesmas e o destino das suas posi¢des juridicas ndo sao regulados pelo
Direito das Sucessoes.

Para Oliveira Ascensao, as incapacidades de suceder ndo tém qualquer semelhanca
com as que se estudam na parte geral do direito civil. Estas «respeitam sobretudo ao
exercicio de direitos»”?, pelo contrario, aquelas sao incapacidades de gozo, o que significa
que os incapazes de suceder ndo podem ser titulares do direito de suceder.

O principio geral relativo as pessoas singulares é que todas tém capacidade
sucessoria, conforme resulta do disposto no n.2 1 do artigo 2033.2 do Cddigo Civil. As
excegoes sdo as indignidades, que Oliveira Ascensdo define do seguinte modo80:

«As indignidades sdo situacdes em que, a um ato ilicito de um sucessivel, praticado

contra o autor da sucessao, a lei reage estabelecendo como sang¢do o seu afastamento

77 José de Oliveira Ascensao, ob. cit., p. 154.
78 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 136.
% José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 137.
80 José de Oliveira Ascensao, ob. cit., p. 138.
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daquela sucessdo. Muitas vezes, com a sanc¢do da indignidade procura-se também evitar
que o ato ilicito se torne lucrativo para aquele que o praticou.»

Oliveira Ascensdo agrupa as causas de indignidade previstas no artigo 2034.2 do
Codigo Civil em duas categorias®!l: «crimes praticados contra o autor da sucessao ou seus
familiares mais préximos» [corresponde aos casos delimitados nas alineas a) e b)] e
«pratica de atos ilicitos que atinjam o testamento ou a liberdade de testar [corresponde
aos casos delimitados nas alineas c) e d)].

Quanto a questao de saber se o enunciado deste artigo é taxativo ou se é possivel
recorrer a analogia de modo a admitir outras causas de indignidade, Oliveira Ascensao
defende que, face a dois fatores contraditorios que identifica ao analisar o caso, é
necessaria uma solucdo de compromisso. Esses fatores sdao a regra geral de que as
tipificacOes legais sdo exemplificativas e a constatacao de que, face a «penalizagdo tdo
grave como a exclusdo da sucessao»®82, o enunciado destas causas deve ser restrito.

Assim, Oliveira Ascensdo conclui que «o artigo 2034.2 consagra uma tipicidade
delimitativa», isto é, a norma ndo comporta analogia iuris («a partir do conceito de
indignidade»), mas comporta analogia legis («a partir de algumas das causas previstas na
lei»)83. Um exemplo apontado é o do sucessivel que, sabendo quem é o detentor do
testamento, se recusa a indicar tal pessoa.

Oliveira Ascensao discorda da qualificacdo legal da indignidade como incapacidade,
uma vez que o indigno estd inibido de suceder a determinada ou determinadas pessoas,
mas ndo de suceder a qualquer pessoa, isto é, ndo se trata de uma proibi¢do absoluta, mas
sim relativa. Pelo que conclui este autor: o «carater relativo da exclusao indicia-nos que
estamos perante uma ilegitimidade» sucessdria passiva. Assim, para este autor, «xem rigor,
a lei ndo contempla nenhum caso de incapacidade para as pessoas singulares»8+.

Para Oliveira Ascensdo, o modo de atuacao da indignidade nao é uniforme, uma vez
que devem ser considerados os diversos interesses em presenca, nomeadamente a
realiza¢do da justica e a tutela da confianca.

Assim, se os bens da sucessdo nao estdo na posse do indigno, Oliveira Ascensao
entende que a indignidade atua automaticamente, pelo que ndo é necessaria qualquer

atuacdo por parte dos interessados.

8 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., pp. 138-139.
82 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 139.
8 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 139.
8 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 140.
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Todavia, se o indigno estiver na posse dos bens, «cria-se uma aparéncia de sucessao
que é necessario esclarecer o mais rapidamente possivel», pelo que o direito de intentar
acao de declarac¢do da indignidade esta sujeito a prazos de caducidade muito curtos. Assim
sendo, para Oliveira Ascensao, fora deste caso, «a indignidade pode ser arguida a todo o
tempo»85,

As consequéncias da indignidade no que se refere ao direito de representacao nao
sdo uniformes. Oliveira Ascensao®® destaca que, enquanto que, na sucessdo legal, a
indignidade nao afeta o direito de representacdo (conforme resulta do disposto no n.2 2
do artigo 2037.2 do Cédigo Civil), na sucessao testamentadria, pelo contrario, é negado o
direito de representacdo aos descendentes do indigno.

O autor®’ salienta também que é possivel a reabilitacdo do indigno, através de
declaracdo expressa do autor da sucessdo em testamento ou escritura publica
(reabilitacao expressa) ou da instituicao do indigno como herdeiro ou legatario em
testamento, conhecendo o testador a causa de indignidade (reabilitacdo tacita; neste caso,
o indigno s6 pode suceder dentro dos limites da disposicdo testamentaria). Ambas as

modalidades estdo previstas no disposto no artigo 2038.2 do Cédigo Civil.

Conforme assinala Oliveira Ascensdo®8, a deserdagao constitui uma excec¢do a regra
geral da vocagdo legitimaria, que, em principio, se impde a vontade do de cuius. Uma vez
que o deserdado «é equiparado ao indigno para todos os efeitos legais» (de acordo com o
previsto no n.2 2 do artigo 2166.2 do Cédigo Civil), o autor considera a deserdagdo, como
aindignidade, uma ilegitimidade sucessoria passiva. Pelo mesmo motivo, entende o autor
que também o deserdado pode ser reabilitado.

E ainda possivel a impugnacdo da deserdagio pelo sucessivel, com fundamento na
inexisténcia da causa. Oliveira Ascensdo considera que tal meio de acdo é facilmente
justificavel, comentando que «doutra maneira a protecdo da legitima se tornaria
iluséria»8d,

Ao comparar as causas de indignidade com as causas de deserdagdo, o autor conclui

que «ndo ha um perfeito paralelismo» entre ambas. Designadamente, Oliveira Ascensao

8 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 144.
86 José de Oliveira Ascensao, ob. cit., p. 145.
87 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 146.
8 José de Oliveira Ascensdo, ob. cit., pp. 146 e seguintes.
8 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 147.
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nota que os atentados contra a liberdade de testar e contra o testamento s6 sdo causas de
indignidade, mas que, por outro lado, existe uma «ampliagdo dos fundamentos da
deserdacao»?? face aos da indignidade.

Para Oliveira Ascensdo, esta ampliacdo justifica-se porque estamos perante
herdeiros legitimdarios, que, por definicdo, ndo podem ser afastados pela vontade do
testador. Enquanto que, nos restantes casos o testador pode excluir o herdeiro ou
legatario sem apresentar justificacdo, no caso dos herdeiros legitimarios, as causas de
deserdacdo constituem a unica possibilidade de afastamento. Dai a importdncia de
elencar, mais exaustivamente, as causas de exclusdo. Assim, este autor conclui que «na
sucessdo legitimaria funcionam cumulativamente os institutos da deserdacdo e da
indignidade», o que é, acrescenta, «coerente com o facto de o legitimario (...) estar sujeito
a mais, e ndo a menos, obrigagdes que o sucessor comum»?1, Oliveira Ascensao afirma que
a deserdacdo nao necessita de ser proclamada judicialmente.

No que respeita as pessoas coletivas, Oliveira Ascensdo entende que tém «plena
capacidade sucessOria passiva»?2.

Para este autor, a indignidade e a deserdacdo ndo constituem causas de
incapacidade, ndo sendo também requisitos da vocacdo sucessdria. Entende, sim, que
como «atuam antes da abertura da sucessao»?3, impedem a designacao, sendo alheios a
vocacgdo. Relativamente aos casos em que os factos que estdo na origem da exclusao
ocorrem depois da abertura da sucessdo, Oliveira Ascensdo considera-os factos

resolutivos da vocagao.

Eduardo dos Santos?* apresenta a seguinte definicdo de capacidade sucessoéria,
alertando, em simultaneo, para o facto de se tratar de uma capacidade de gozo, e nao de
exercicio:

«A capacidade sucessoria é a aptidao de uma pessoa para ser chamado a suceder a

outra que faleceu, a titulo de herdeiro ou legatario.»

% José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 148.

91José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 150.

92 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 151.

9 José de Oliveira Ascensio, ob. cit., p. 154.

94 Eduardo dos Santos, O Direito das Sucessées, Editora da Associagcdo Académica da Faculdade de Direito de
Lisboa, Lisboa, 2002 (2.2 edicdo), p. 151.
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Em geral, a capacidade das pessoas singulares coincide com a sua personalidade
juridica, com excecao do caso dos nascituros, que sao admitidos a sucessao, embora nao
tenham personalidade juridica.

A capacidade das pessoas coletivas é de carater especifico, uma vez que esta limitada
aos «direitos e obrigagcdes necessarios ou convenientes a prossecucdo dos seus fins»,
como resulta do disposto no n.2 1 do artigo 160.2 do Cédigo Civil. A excecdo do Estado, as

pessoas coletivas ndo podem suceder a titulo de sucessao legal.

Eduardo dos Santos contesta a qualificacdo dos institutos da indignidade e da
deserdacdo como incapacidades sucessorias, por entender que as incapacidades visam
proteger os interesses do incapaz, e, portanto, sdo absolutas. Pelo contrario, as
ilegitimidades, explica o mesmo autor, visam proteger interesses alheios, e sao, por isso,
relativas.

Assim, prossegue este autor?>:

«Ora, as chamadas “incapacidades sucessérias” traduzem modos de ser do
sucessivel para com o autor da sucessdo e visam tutelar os interesses deste. (...) Um
sucessivel esta inibido de suceder a certo e determinado causante, mas nao esta ou pode
ndo estar excluido da sucessao de outro ou outros. Pelo menos, ndo esta privado do direito
de suceder a todas as pessoas.»

Assim, conclui Eduardo dos Santos que estes institutos devem ser qualificados como

ilegitimidades.

A indignidade é definida pelo mesmo autor do seguinte modo?¢:

«A indignidade sucessoria é a desqualificagdo social do sucessivel para este merecer
o beneficio sucessoério. Porque ele violou elementares deveres de respeito para com o
autor da sucessao, quanto aos bens da vida, honra ou liberdade.»

E, relativamente a deserdacao, o autor prossegue®”:

«A deserdacao funda-se também numa ideia de indignidade do sucessivel
legitimario, que violou gravemente o dever de respeito para com o de cuius ou recusou

alimentos a ele ou ao seu conjuge. (...)

95 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 153.
96 Eduardo dos Santos, ob. cit., 0. 154.
97 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 154.
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A deserdacao €, assim, a disposicdo testamentaria pela qual se priva um herdeiro

legitimario da sua legitima.»

Eduardo dos Santos aponta as seguintes diferencas entre os dois institutos?s:

e adeserdacdo restringe-se aos herdeiros legitimarios, enquanto que a indignidade
se aplica a qualquer sucessivel

e a deserdacgdo sé é possivel na sucessdo testamentaria (uma vez que sé pode ter
lugar em testamento), enquanto que a indignidade pode ser declarada em
qualquer forma de sucessao

e adeserdacao necessita de um ato de vontade do autor da sucessao para se tornar
efetiva, enquanto que a indignidade é determinada por lei e ndo pela vontade

deste

O autor distingue ainda a indignidade e a deserdacdo dos casos de indisponibilidade
relativa, a que se referem os artigos 2192.2 e seguintes do Codigo Civil. Na sua opiniao,
tratam-se de casos de «indisponibilidade de dispor»??, isto &, de ilegitimidade ativa (da
parte do testador) em vez de passiva.

Mas Eduardo dos Santos exceciona um caso, conforme se expde de seguidal?0:

«No caso dos impedimentos impedientes matrimoniais (...), ai ja se trata de
ilegitimidades sucessorias, pois que o tio ou a tia, o tutor, curador ou administrador legal
de bens ou seus parentes ou afins na linha reta, irmaos, cunhados ou sobrinhos, o
adotante, seu cénjuge ou parentes na linha reta ndo podem receber do seu consorte
qualquer beneficio por doa¢do ou testamento. Todas estas pessoas estdo feridas de uma

ilegitimidade sucesséria voluntaria.»

Eduardo dos Santos adota a sintese das causas de indignidade do Professor
Francisco Pereira Coelho: «atentado contra a vida do autor da sucessio; atentado contra
a honra do autor da sucessiao; atentado contra a liberdade de testar; e atentado contra o

proprio testamento»101,

98 Eduardo dos Santos, ob. cit., pp. 154-155.
99 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 155.

100 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 156.

101 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 157.

32



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

Relativamente a primeira, exige-se, conforme explica Eduardo dos Santos, «uma
sentenca de condenacgao, transitada em julgado; que o crime seja doloso; que seja tentado,
frustrado ou consumado; que o sucessivel seja autor ou cumplice, e ndo encobridor»102,

Relativamente a segunda, esta determina que «perde o direito sucessorio aquele que
for condenado por dentncia caluniosa ou falso testemunho contra o autor da sucessdo ou
contra o seu conjuge, descendente, ascendente, adotante ou adotado, quando ao crime
corresponda pena de prisao superior a dois anos, qualquer que seja a sua natureza»103,

Esclarece o mesmo autor que as condenagdes criminais previstas pelas primeiras
duas causas de indignidade podem ser posteriores a abertura da sucessdo, «mas s6 o
crime anterior releva para o efeito», a de acordo com o disposto no n.2 1 do artigo 2035.2
do Codigo Civil. No caso da instituicdo sob condicdo suspensiva, €, porém, relevante o
crime cometido até a verificacdo da mesma, conforme dispde o n.2 2 do mesmo artigo.

Quanto a terceira causa de indignidade, ela determina que «perde o direito de
suceder aquele que, por meio de dolo ou coacgao fisica ou moral, induziu o de cuius a fazer,
revogar ou modificar o testamento, ou disso o impediu»104,

Finalmente, a quarta causa refere-se a indignidade para suceder de «quem
dolosamente subtraiu, ocultou, inutilizou, falsificou ou suprimiu o testamento, antes ou
depois da morte do testador, ou se aproveitou de algum desses factos»105,

Para Eduardo dos Santos1%, as incapacidades juridicas nao tém de ser judicialmente
declaradas, bastando, para serem efetivas, a disposicao legal que as determina. No seu
entender, o disposto no n.2 1 do artigo 2037.2 do Cédigo Civil, que determina que a
declaracdo de indignidade implica a inexisténcia da devolug¢ao dos bens, por se referir a
devolugdo dos bens e ndo a vocagdo sucessoria, esta a prever os casos em que o indigno
estd na posse dos bens, sendo, portanto, necessario requerer a declaracdo de indignidade.
Quando o indigno nao esta na posse dos bens, a indignidade atua automaticamente.

No caso de o indigno querer reclamar os bens da sucessao, recorrera ao tribunal,
sendo que os interessados se defenderdo por mera via de excecao. No caso de o indigno ja
estar na posse dos bens, os interessados recorrerao ao tribunal para obterem a declaracao

judicial de indignidade.

102 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 158.
103 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 158.
104 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 159.
105 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 159.
106 Eduardo dos Santos, ob. cit.,, pp. 159-161.
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A acdo de indignidade deve ser proposta no prazo de dois anos a contar da abertura
da sucessao ou dentro de um ano a contar da condenagdo criminal prevista nas alineas a)
e b) do artigo 2034.2 do Cdodigo Civil ou do conhecimento das causas previstas nas alineas
c) e d) do mesmo artigo.

Quanto as consequéncias da indignidade, Eduardo dos Santos lembra que «o indigno
é considerado possuidor de ma fé dos bens, com todas as legais consequéncias»197, pelo
que é «obrigado a restituir os frutos e a responder pelo valor daqueles que um
proprietario diligente poderia ter obtido», conforme estatui o artigo 1271.2 do Cédigo
Civil.

Além disso, deduz-se a contrario sensu do disposto no n.2 2 do artigo 2037.2 do
Codigo Civil que, tratando-se de sucessdo testamentaria ou contratual, a indignidade
afasta o direito de representacao, ao invés do que se passa na sucessao legal, no ambito
da qual o direito de representacdo mantém a sua eficacia apesar da indignidade do

representado.

Quanto a distingdo entre reabilitagdo expressa e tacita, o autor oferece a seguinte
explicacdaol08:

«[Serd] Expressa, se o de cuius o reabilitar em testamento ou em escritura publica
(artigo 2038.2, n.2 1). TAcita, se o autor da sucessao, conhecendo a causa de indignidade,
o contemplar em testamento.

Mas os efeitos da reabilitacdo serdo diferentes num e no outro caso. Se a reabilitacdo
é expressa, ela valerd para todas as espécies de sucessdo, voluntaria e legal. Se a
reabilitacdo é tacita, ela s6 valera para a sucessdo testamentaria e dentro dos limites da
disposicao.»

A reabilitacdo tacita é revogavel por outro testamento, conforme resulta do disposto
no artigo 2179.2 do Codigo Civil. A reabilitacdo expressa ndo é revogavel e s serd ineficaz

se existiu vicio do consentimento, que a tornou invalida.

De acordo com Eduardo dos Santos, uma vez que a lei nao estabelece incapacidades

sucessorias especificas para as pessoas coletivas, sdo-lhes aplicaveis as regras de

107 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 162.
108 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 163.
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incapacidade sucessoria do artigo 2034.2 do Cddigo Civil, na parte em que o possam ser.
Pelo que o autor concluil%?:

«Por consequéncia, ndo se vé razdo para que as pessoas coletivas se ndo possam
tornar indignas nos termos do artigo 2034.2, quando os seus representantes, agentes ou

mandatarios ajam no exercicio das suas fun¢des e por causa dessas mesmas fungdes.»

No que respeita a deserdacdo, Eduardo dos Santos!l0 apresenta trés requisitos
formais da mesma: estar incluida em testamento, ser expressa a declaracao da causa e
fundar-se em alguma das causas previstas na lei. Nao se verificando todos estes requisitos,
o sucessivel pode arguir a nulidade. Também pode impugnar judicialmente a deserdacao,
no prazo de dois anos a contar da abertura do testamento, com fundamento na

inexisténcia da causa invocada.

Sao causas de deserdacao a condenacdo por atentado contra a pessoa, honra ou
fazenda e a condenacao por denuncia caluniosa ou falso testemunho, ambas contra o
autor da sucessdo, ou o seu conjuge, descendente, ascendente, adotante ou adotado. E,
ainda, causa de deserdacdo - e causa exclusiva, ndo constando do elenco das causas de
indignidade - a recusa pelo sucessivel, sem justa causa, de alimentos devidos ao autor da
sucessdo ou ao seu conjuge.

0 deserdado, tal como o indigno, pode ser reabilitado pelo autor da sucessao.

Para Eduardo dos Santos, o artigo 2034.2 do Cédigo Civil, relativo a indignidade, é
aplicavel a todas as espécies de sucessao, incluindo a legitimaria, por diversos motivos11,

Em primeiro lugar, o referido artigo insere-se no Titulo I do Livro de Direito das
Sucessdes, denominado «das sucessdes em geral». Em segundo lugar, o artigo, ao dispor
«carecem de capacidade sucessoria», ndo distingue as varias espécies de sucessdo. Em
terceiro lugar, o disposto no n.2 2 do artigo 2037.2 do Codigo Civil, ao mencionar a
«sucessao legal», ndo exclui a sucessao legitimaria. Finalmente, o instituto da deserdacao
ndo da resposta as situacoes em que o autor da sucessdo ndo pode deserdar o sucessivel

por nao ter tido conhecimento das ofensas cometidas ou por ter, entretanto, falecido.

109 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 164.
110 Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 165.
111 Cfr. Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 168.

35



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

Carlos Pamplona Corte-Reall12 defende que a capacidade sucesséria se insere no
contexto das capacidades de gozo e ndo no das capacidades de exercicio. A exce¢do a
mesma é, conforme conclui, a incapacidade. Este autor adota, igualmente, a sintese de
Francisco Pereira Coelho quanto as causas de indignidade, ou seja, quanto ao disposto no
artigo 2034.2 do Codigo Civil: atentado contra a vida do testador, atentado contra a honra
do testador, atentado contra a liberdade de testar e atentado contra o préprio testamento.

Para Carlos Pamplona Corte-Real, as causas da indignidade estdo sujeitas a
tipicidade, por esta constituir uma pena civil, e ainda por, no confronto com o artigo
anterior, o artigo 2034.2 se mostrar «claramente excecional»113,

Relativamente a necessidade de declaracao judicial da indignidade, Pamplona Corte-
Real entende que ela decorre do elemento histérico da interpretacao das normas, na
medida em que, enquanto que o anteprojeto de Galvao Telles ndo contemplava qualquer
acao judicial, ela consta do texto final, 0 que denota que se pretendeu inclui-la. A
estatuicdo do prazo de dois anos para intentar a acdo (constante do artigo 2036.2 do
Codigo Civil) demonstra, para este autor, que a opc¢do do legislador foi pela certeza
juridica e pela breve definicdo destas situag¢des juridicasil4.

O autor recorda a possibilidade de reabilitacao, distinguindo a reabilitacdo expressa
(a que se refere o n.2 1 do artigo 2038.2 do Cédigo Civil) da reabilitacdo tacita (a que se
refere o n.2 2 do mesmo artigo, e que sucede quando o indigno é contemplado em
testamento, conhecendo o testador a causa da indignidade).

Segundo este autor, a indignidade é um instituto plenamente aplicavel aos herdeiros
legitimarios115. Pamplona Corte-Real defende que, relativamente ao modo de atuacdo dos
dois institutos a situa¢do dos herdeiros legitimarios, tendo havido deserdac¢do, a norma
especial (relativa a deserdacdo) afasta a norma geral, tornando desnecessaria a
declaracao judicial de indignidade. Na falta de deserdacao, é aplicavel a indignidade, uma
vez que o artigo 2034.2 enumera as situacdes que afastam qualquer sucessivel, incluindo
legitimario. Assim sendo, para Pamplona Corte-Real a ndo deserdagao nao significa uma

reabilita¢do tacita, quando as causas sejam comuns as da indignidade.

112 Carlos Pamplona Corte-Real, ob. cit,, pp. 204 e seguintes.
113 Carlos Pamplona Corte-Real, ob. cit., p. 207.

114 Cfr. Carlos Pamplona Corte-Real, ob. cit., p. 210.

115 Carlos Pamplona Corte-Real, ob. cit., pp. 217 e seguintes.
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J. P. Remédio Marques!1¢ define a indignidade do seguinte modo:

«Aindignidade para suceder pode ser entendida, numa primeira aproximag¢do, como
a inidoneidade de uma pessoa para ser herdeira ou legataria de uma outra pessoa, por
motivo de haver praticado algum dos atos ilicitos previstos na lei».

0 mesmo autor aponta como diferencas entre a indignidade e a deserdacao as
seguintes117:

«Em primeiro lugar, a deserdacdo sé atinge os herdeiros legitimarios (...). A
indignidade pode recair sobre qualquer pessoa (...).

Em segundo lugar, a deserdacdo priva antecipadamente a abertura da sucessao o
legitimario atingido de receber qualquer beneficio (...); ja a indignidade parece implicar
(...) ainidoneidade para conservar os bens adquiridos mortis causa, pese embora tudo se
passe como se o chamamento nunca tivesse ocorrido (...).

Em terceiro lugar, enquanto a deserdacao somente opera se for expressamente
disposta em testamento, a indignidade verifica-se (...) independentemente da
necessidade de ser conhecida ou cognoscivel para o autor da sucessao (...).

Quarter, a deserdacdo supde que o (legitimario) deserdado nao seja, sequer,
chamado a aceitar ou repudiar a heranca ou o legado; ja na indignidade, o indigno é
chamado exercitar as faculdades inerentes a vocagado sucessdria no momento da morte do
de cuius (...), mas ndo consolida a situacdo emergente da aceitacdo da heranga, nem, tao-
pouco, a titularidade dos bens que lhe possam vir a caber (...).

Dito de outra maneira, o indigno pode converter-se em sucessivel: a sua designacao
sucessoria é valida e concretiza-se na correspondente vocagao (...); contudo, o indigno
pode perder estas posi¢cdes juridicas se algum interessado fizer valer em juizo (...).

Quinquies, na deserdacdo é necessario demonstrar-se a veracidade da causa ou
motivo que tenha levado o de cuius a realizar esse ato voluntario antes de falecer; na
indignidade, as causas geradoras desta situacdo devem ser objeto de prova e de

conhecimento judicial (...).

116 J. P. Remédio Marques, «Indignidade sucesséria: a (ir)relevancia da coa¢do para a realizacido de
testamento e a ocultacdo dolosa de testamento revogado pelo de cuius como causas de indignidade», Boletim
da Faculdade de Direito, Volume LXXXI (Separata), Edicdo da Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra, Coimbra, 2005, p. 389.

117]. P. Remédio Marques, ob. cit.,, pp. 391-394.
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Em sexto lugar, na deserdacdo da-se a possibilidade ao ofendido de apreciar e
valorar a falta cometida pelo legitimario, fazendo um juizo acerca da oportunidade de
aplicar o “castigo patrimonial” dela resultante.

Em sétimo lugar, enquanto as causas que dao lugar a deserdacdo sdo anteriores a
abertura da sucessdo, ha algumas causas que, determinando a indignidade sucessoria, se

reportam a factos ocorridos apés a abertura da sucessao.»

Relativamente a aplicabilidade do instituto da indignidade a sucessao legitimaria
Remédio Marques escreve o seguintells:

«(...) aindignidade é extensivel, tout court, a sucessao legitimaria, enquanto instituto
com aptidao para ser aplicado diretamente a todas as espécies de sucessdo - e ndo apenas
supletivamente - pelo que, havendo causas comuns, prevalece o regime da deserdacgéo,
por ser norma especial, se o autor da sucessdo tiver tido essa iniciativa, tornando
desnecessaria a acdo de declaracdo de indignidade; se nao houver deserdacao (...), nada
obsta a posterior declaracao de indignidade, ainda quando as causas (comuns) sejam
anteriores a data da abertura da sucessdo, pois a ndo deserdacdao (podendo ter sido
realizada) nao importa uma automatica reabilitacao tacita do legitimario.»

Na 6tica do mesmo autor, no que respeita aos fundamentos da indignidade, «a
indignidade sucessoria ndo pressupde uma deficiéncia natural da pessoa a que se dirige,
nem visa proteger essa pessoa (o incapaz) contra atuacodes de terceiros»119, atende, sim, a
relacdo entre essa pessoa e o de cuius e a valores e interesses tutelados pelo ordenamento
juridico.

Em suma, concluil20;

«(...) a indignidade constitui uma sancao civil ou pena privada alicercada, mais do
que numa presuncao de vontade do de cuius (...), na circunstancia de a comunidade social
repugnar o facto de a pratica, pelo sucessivel, de certos atos altamente censuraveis na
pessoa ou no testamento do de cuius poder manter ou originar um proveito econémico
do causante face a heranca da vitima de tais atos.»

Remédio Marques explica que, no que respeita a sua natureza, a indignidade

sucessoria é uma «situacao relativa, pois nao impede que o indigno seja chamado a

18], P, Remédio Marques, ob. cit., p. 395.
119 ], P. Remédio Marques, ob. cit., p. 406.
120 . P. Remédio Marques, ob. cit.,, pp. 431-432.
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herancga ou aos legados deixados por uma outra pessoa com a qual a causa de indignidade
nao tenha relacdao»!?l, Assim sendo, para o autor, «embora esteja inserida
sistematicamente na seccdo respeitante a “capacidade sucessodria”, ela traduz uma
ilegitimidade sucesséria passiva»122,

Quanto aos efeitos da indignidade, o mesmo autor esclarece que, embora o direito
de suceder nasca na esfera juridica do indigno, ap6s a declaragdo judicial da indignidade,
esta tem eficacia retroativa ao momento da abertura da sucessdo, tornando a vocagao
inexistentel23,

No que respeita as consequéncias da declara¢do de indignidade, a gravidade do
atentado a liberdade de testar é tdo intensa que o indigno é havido como possuidor de ma
fé, com efeitos retroativos ao momento da abertura da sucessaol?4. Adicionalmente, na
sucessao testamentaria o direito de representacdo nao é reconhecido aos descendentes

do indigno.

Como refere Fernando Brandao Ferreira Pinto125, um dos pressupostos da vocagdo
sucessoria é a capacidade sucessoria, assim definida pelo autor:

«Ter capacidade sucessoria é estar apto a suceder, como herdeiro ou legatario, no
momento em que ocorre a morte do de cuius e para tanto basta ser-se, quando se da o
falecimento do autor da sucessdo, uma pessoa fisica - ainda que menor, interdita ou
inabilitada - ou coletiva».

Para este autor, as pessoas fisicas com incapacidade sucessoéria saol26; os indignos,
os deserdados, aqueles que sdo abrangidos pelo disposto no n.2 2 do artigo 1650.2 do
Codigo Civil (no ambito da regulagdo dos impedimentos matrimoniais), aqueles que sao
abrangidos pelo disposto no artigo 2192.2 do mesmo Cddigo (no ambito da regulacdo do
suprimento da incapacidade juridica), aqueles que sao abrangidos pelo disposto no artigo
2194.2 do mesmo Codigo (médicos, enfermeiros e sacerdotes que assistiram o testador),
aqueles que sdo abrangidos pelo disposto no artigo 2196.2 do Cédigo Civil (amantes da
pessoa casada) e os que sdo abrangidos pelo disposto no artigo 2197.2 do mesmo Cédigo

(intervenientes no testamento).

121 ] P. Remédio Marques, ob. cit., p. 406.

1221, P, Remédio Marques, ob. cit., p. 432.

123 ], P, Remédio Marques, ob. cit., p. 407.

124 Cfr. ]. P. Remédio Marques, ob. cit., p. 433.

125 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., p. 660.

126 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., pp. 661-667.
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Sao indignas de suceder ao de cuius, as pessoas que se encontram em alguma das
situagdes que estao taxativamente referidas no artigo 2034.2 do Codigo Civil127:

¢ Indignidade por atentado contra a vida do autor da sucessao;

¢ Indignidade por atentado contra a honra do autor da sucessao;

¢ Indignidade por atentado contra a liberdade de testar;

¢ Indignidade por atentado contra o préprio testamento.

Porém, alerta Ferreira Pinto, «sendo o indigno contemplado em testamento quando
o testador ja conhecia a causa da indignidade, ja ele pode suceder, mas essa sucessdo s
pode ter lugar dentro dos limites da disposicdo testamentaria»128: é a reabilitacdo tacita.

Também pode haver lugar a reabilitagdo expressa, conforme previsto pelo n.2 1 do
artigo 2038.2 do Cédigo Civil, que sucede quando «o autor da sucessdo expressamente o
reabilitar em testamento ou escritura publica, o que tem como consequéncia fazé-lo
readquirir a capacidade sucessoria»'2? de forma plena e irreversivel, entende Ferreira
Pinto.

Para este autor, de acordo com o elemento historico da interpretagdo das normas, e
uma vez que o disposto no artigo 2036.2 do Cédigo Civil eliminou o entendimento do
Anteprojeto de Galvao Telles, que dispensava a declaragdo judicial de indignidade, «a
indignidade sucessoéria ndo opera automaticamente, sendo sempre necessaria uma acao
judicial - uma acdo declarativa de simples apreciacao»130,

Esta acdo pode ser intentada nos seguintes prazos: «o prazo de dois anos a contar
da abertura da sucessao; e o prazo de um ano a contar de uma condenacao pelos crimes
previstos nas alineas a) e b) do artigo 2034.2 ou do conhecimento dos factos previstos nas

alineas c) e d) do mesmo preceito»131.

Ferreira Pinto lembra ainda que na sucessdo legal «a incapacidade do indigno nao
prejudica o direito de representacdo dos seus descendentes», como resulta do n.2 2 do

artigo 2037.2 do Cddigo Civil, 0 que ndo acontece na sucessao testamentaria, «sendo

127 Cfr. Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit,, p. 661.
128 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., pp. 661-662.
129 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., p. 665.

130 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., p. 663.

131 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., p. 664.
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chamados a sucessao os que o substituem ou os outros co-herdeiros testamentarios, caso
existam e beneficiem do direito de acrescer», ou, na falta de ambos, os herdeiros legitimos

do de cuius!32.

Relativamente a deserdacdo, pode ser concretizada nas situagdes previstas na
enumeracdo taxativa constante do artigo 2166.2 do Codigo Civil133:

e «herdeiros legitimarios condenados por algum crime doloso cometido contra a
pessoa, bens ou honra do autor da sucessdo, ou do seu conjuge, ou de algum
descendente, ascendente, adotante ou adotado, desde que ao crime corresponda
pena superior a seis meses de prisdo (alineaa) don.2 1)»

o «herdeiros legitimarios que forem condenados por dentuncia caluniosa ou falso
testemunho contra as mesmas pessoas (alinea b) don.2 1)»

e «herdeiros legitimarios que sem justa causa tiverem recusado ao autor da
sucessdo ou ao seu conjuge os devidos alimentos (alinea c) do n.2 1)»

Em todos estes casos, é necessario que sejam deserdados pelo autor da sucessdao em

testamento, com expressa declaracao da causa.

Os efeitos da deserdacao sao os mesmos da indignidade, ja que, segundo o disposto
no n.2 2 do artigo 2166.2 do Codigo Civil, o deserdado é equiparado ao indigno para todos
os efeitos legais.

Porém, Ferreira Pinto lembra que «o deserdado pode readquirir a sua capacidade
sucessoria se intentar, no prazo de dois anos (...), uma a¢do de impugnacao da deserdagao
e nela provar a inexisténcia da causa invocada pelo autor da sucessdo para o deserdar,

como resulta do artigo 2167.2 do Codigo Civil»134,

Para Fernando Brandao Ferreira Pinto!35, sido incapacidades sucessodrias as
situagdes juridicas que ocorrem como consequéncia da violagdo dos impedimentos
matrimoniais que resultam do disposto no n.2 2 do artigo 1650.2 do Cédigo Civil. Referem-
se ao tio ou tia que casou com a sobrinha ou o sobrinho, ao tutor, curador ou

administrador legal de bens que casou com o tutelado, curatelado ou pessoa cujos bens

132 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., p. 664.
133 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., p. 665-666.
134 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., p. 666.
135 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit., p. 666.
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estava a administrar e ao adotante restrito que casou com o adotado restrito!36. Em todos
estes casos, a lei impde esta consequéncia apenas se o casamento foi realizado sem prévia
dispensa do impedimento impediente ao matrimonio visado. Estdo ainda impedidos de
suceder, por serem considerados interpostas pessoas, os parentes ou afins na linha reta,
irmaos, cunhados ou sobrinhos das pessoas acima indicadas (com exce¢do dos familiares
do adotante restrito, relativamente ao qual s6 se estabelece como interpostas pessoas o

conjuge e os parentes na linha reta).

Ferreira Pinto!37 qualifica ainda como incapacidade sucessoria a situacao juridica
que resulta do disposto no artigo 2192.2 do Cédigo Civil, e que atinge o tutor, curador,
administrador legal de bens ou pro-tutor do testador, e interpostas pessoas (isto €,
parentes ou afins na linha reta, irmaos, cunhados ou sobrinhos daqueles). Excetuam-se
aqueles que sejam descendentes, ascendentes, colaterais até ao 3.2 grau e o conjuge do

testador.

De acordo com o mesmo autorl38, os médicos, enfermeiros ou sacerdotes que
assistiram fisica ou espiritualmente o testador durante um periodo de doenga sao
também incapazes de suceder, com base no disposto no artigo 2194.2 do Cédigo Civil,
desde que o testamento tenha sido feito durante a doenca e o testador tenha falecido em

resultado da mesma.

Para Ferreira Pinto, sdo ainda incapazes de suceder os ou as amantes de pessoa
casada, e interpostas pessoas, na sucessdao daquela, «salvo se o casamento ja estava
dissolvido, ou os cOnjuges estavam separados judicialmente de pessoas e bens ou
separados de facto ha mais de seis anos a data da abertura da sucessdao»13°. No entanto, é
licita a disposicdo testamentaria que se limite a assegurar alimentos ao beneficiario. Estas

normas sucessorias resultam do disposto no artigo 2196.2 do Cédigo Civil.

136 De acordo com a alinea a) do artigo 9.2da Lein.2 143 /2015, de 8 de setembro, o regime da adog¢do restrita
foi extinto, com efeitos a partir de dezembro de 2015, pelo que o impedimento impediente referente a este
instituto ndo tem aplicagdo pratica na atualidade, inexistindo os consequentes efeitos sucessorios.

137 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., p. 666-667.

138 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit.,, p. 667.

139 Fernando Brandao Ferreira Pinto, ob. cit.,, p. 667.
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Por fim, o mesmo autorl4? considera ainda como incapacidade sucessoria o
impedimento a sucessao estabelecido no artigo 2197.2 do Codigo Civil, que se refere aos
notarios (ou equivalentes), as testemunhas, aos intérpretes e a todos os intervenientes na

elaboragdo ou aprovagdo do testamento, e interpostas pessoas.

Para Cristina Aradjo Dias!41, a capacidade sucessoria é aregra, uma vez que, tal como
dispde o artigo 2033.2, «sdo capazes de suceder todas as pessoas singulares e coletivas
que a lei ndo declare como incapazes».

A autora lembra que o conceito de capacidade sucessdria é mais lato do que o de
capacidade juridica geral, pois os nascituros ja concebidos tém capacidade sucessoéria nos
termos do disposto non.2 1 do artigo 2033.2 do Cédigo Civil e até os conceturos a tém, nos

limites definidos pelo disposto na alinea a) do n.2 2 do artigo 2033.2 do Cédigo Civil.

Conforme enunciado no artigo 160.2 do Cédigo Civil, a capacidade juridica das
pessoas coletivas esta limitada pelo principio da especialidade do fim. As pessoas
coletivas tém capacidade sucessdria na sucessao testamentaria e contratual, conforme
prevé expressamente o disposto na alinea b) do n.2 2 do artigo 2033.2 do Cédigo Civil.
Certas pessoas coletivas ndo dotadas de personalidade juridica tém, também, capacidade
sucessoria, conforme resulta do disposto nos artigos 185.2 e 197.2 do Cédigo Civil. Porém,
Araujo Dias refere que as pessoas coletivas ndo tém capacidade sucessoéria na sucessao
legitimaria, e na sucessao legitima, apenas o Estado detém capacidade sucesséria, tal
como resulta do disposto no artigo 2133.2 do Cédigo Civil.

Todavia, ressalva a autoral42:

«As incapacidades a que faremos referéncia aplicam-se evidentemente as pessoas
singulares, mas também as pessoas coletivas, na parte em que puderem ser, ndo havendo
incapacidades sucessorias especificas das pessoas coletivas.»

Apesar de a capacidade sucessoria ser a regra, a lei priva certas pessoas da
capacidade de suceder. As incapacidades sucessorias assim resultantes estao, para Araujo
Dias43, sujeitas a um regime unitario: o da indignidade, regulada nos artigos 2034.2 e

seguintes do Codigo Civil.

140 Fernando Brandio Ferreira Pinto, ob. cit., p. 667.
141 Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 100.
142 Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 101.
143 Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 101.
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Contudo, no ambito da sucessdo legitimaria, existe um regime proéprio,
correspondente ao instituto da deserdacao, enunciado nos artigos 2166.2 e 2167.2 do
Codigo Civil, que consiste na possibilidade de o autor da sucessdo afastar a os seus
herdeiros legitimarios da sucessao por incapacidade sucessoria.

Para Araujo Dias, as incapacidades sucessérias fundam-se na ideia de indignidade
dos sucessiveis, sendo que os atos que originam essa indignidade estao previstos no artigo
2034.2 do Cédigo Civil.

Esta autora adota a sintese das causas de indignidade enunciada por Francisco
Pereira Coelho, isto é, a seguintel44: atentado contra a vida do autor da sucessao, atentado
contra a honra do autor da sucessio ou seus familiares, atentado contra a liberdade de

testar e de atentado contra o proprio testamento.

144 Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 102.
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IL Estado da aplicacao da figura do abuso do direito no Direito das Sucessoes

1. O panorama em varios ordenamentos estrangeiros

1.1. Franga

No dominio do afastamento dos sucessiveis no ordenamento juridico francés releva
afigura daindignidade, prevista nos artigos 726 a 729-1 do Cédigo Civil francés, na versao
resultante da reforma de 2001.

No Direito das Sucessoes francés, a indignidade é decretada depois da abertura da
sucessao, em acao intentada por qualquer herdeiro, no prazo de seis meses a contar da
abertura da sucessao, ou da condenacao, se for posterior, conforme resulta do artigo 727-
1 do Cédigo Civil.

Conforme destaca Christian Jubaultl45, o direito francés distingue indignidades
automaticas», que tém de ser decretadas obrigatoriamente, das indignidades que devam
ser pronunciadas, cujo decretamento depende de decisao casuistica, facultativa para o
tribunal. O artigo 726 do Cédigo Civil dispde sobre as primeiras e o artigo 727 sobre as

segundasl4e,

145 Christian Jubault, Droit civil - Les sucessions — Les libéralités, Editions Montcrestien - E. J. A, Paris, 2005,
pp. 33-34.

146 Reproduz-se, em seguida, o texto dos referidos artigos do Cédigo Civil francés, conforme a redagao
resultante do artigo 19 da Lei n.2 2001-1135 de 03 de dezembro de 2001 e em vigor desde 01 de julho de
2002:

«Article 726

Sont indignes de succéder et, comme tels, exclus de la succession:

1° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, a une peine criminelle pour avoir volontairement donné
ou tenté de donner la mort au défunt;

2° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, a une peine criminelle pour avoir volontairement porté
des coups ou commis des violences ou voies de fait ayant entrainé la mort du défunt sans intention de la
donner.»

«Article 727

Peuvent étre déclarés indignes de succéder:

1° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, a une peine correctionnelle pour avoir volontairement
donné ou tenté de donner la mort au défunt;

2° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, a une peine correctionnelle pour avoir volontairement
commis des violences ayant entrainé la mort du défunt sans intention de la donner;

3° Celui qui est condamné pour témoignage mensonger porté contre le défunt dans une procédure criminelle;
4° Celui qui est condamné pour s'étre volontairement abstenu d'empécher soit un crime soit un délit contre
l'intégrité corporelle du défunt d'ot il est résulté la mort, alors qu'il pouvait le faire sans risque pour lui ou
pour les tiers;

5° Celui qui est condamné pour dénonciation calomnieuse contre le défunt lorsque, pour les faits dénoncés, une
peine criminelle était encourue.

Peuvent également étre déclarés indignes de succéder ceux qui ont commis les actes mentionnés aux 1°et 2° et
a l'égard desquels, en raison de leur décés, l'action publique n'a pas pu étre exercée ou s'est éteinte.»
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0 mesmo autor enumera os casos de indignidade no direito francés: condenacao por
homicidio tentado ou consumado do de cuius, condenacdo por ofensa a integridade fisica
da qual resultou a morte do de cuius, condenagdo por falso testemunho contra o de cuius
no ambito de um processo criminal, condenagdo por se ter voluntariamente abstido de
impedir uma ofensa contra a integridade fisica do de cuius da qual resultou a morte deste
(desde que pudesse fazé-lo sem risco para si ou para terceiros) e condena¢do por
dentncia caluniosa contra o de cuius (desde que os factos denunciados sejam passiveis
de pena criminal).

A indignidade s6 é obrigatoriamente declarada nos primeiros dois casos referidos,
e desde que se tratem de condenagdes criminais (e ndo correcionais, caso em que o
decretamento da indignidade é facultativo para o tribunal).

E possivel a reabilitagio expressa do indigno, nos termos previstos no artigo 728 do
Codigo Civil. De acordo com o artigo 729-1 do mesmo Codigo, a indignidade ndo afasta o
direito de representacao.

No entanto, esta ordem juridica nao conhece a figura da deserdacao.

No que respeita a jurisprudéncia francesa relativa a aplicabilidade do instituto do
abuso do direito ao Direito das Sucessoes, cabe destacar a decisdo da Cour de Cassation
de 06 de novembro de 1961147, julgada pela Premiere Chambre Civile.

Este acordao refere-se ao caso de um herdeiro que participou na partilha da
heranga, a qual foi executada, tendo, mais tarde, disposto dos bens adquiridos por aquela
via. Porém, este mesmo herdeiro veio, depois, invocar em juizo a nulidade daquela
partilha. O tribunal considerou que o seu pedido era abusivo, nos termos do artigo 464 do
Codigo de Processo Civill48, negando-lhe provimento. Trata-se, portanto, de um caso de
venire contra factum proprium, uma vez que a conduta do herdeiro, durante varios anos,
denotou a aceitacdo da partilha nos termos em que foi realizada.

Assim sendo, podemos concluir que, no direito francés, é conhecida a aplica¢do da
figura do abuso do direito no ramo das Sucessdes, embora apenas num unico caso. No
entanto, o recurso a mesma nao esta relacionado com o direito de suceder, mas sim com

o direito de ver o ato da partilha declarado nulo.

147 Acessivel em: https://cour-cassation.vlex.fr/.
148 O Codigo de Processo Civil em vigor em 1961 era o Cédigo da época napolednica, aprovado em 1806,
embora com diversas alteracgdes.
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1.2. Italia

No dominio do afastamento dos sucessiveis no ordenamento juridico italiano é de
salientar igualmente a figura da indignidade, prevista nos artigos 463 a 466 do Codigo
Civil italiano14°.

Sandro Merz!50, com base no artigo 463, enumera as seguintes causas de
indignidade: homicidio consumado ou tentado do de cuius (ou seu conjuge, descendente,
ascendente), salvo se incorrer nalguma das causas de exclusao da punibilidade; ato de tal
modo grave contra uma daquelas pessoas que a lei manda aplicar as disposi¢des sobre
homicidio; dentincia contra uma daquelas pessoas relativamente a ato punivel com pena
de prisdao minima de trés anos, se a denuncia for considerada caluniosa pelo tribunal
criminal; testemunho contra aquelas pessoas relativamente aos atos referidos, se o
testemunho foi considerado falso pelo tribunal criminal; indu¢do dolosa ou com violéncia
do de cuius a fazer, revogar ou alterar o testamento, ou impedimento de qualquer destas
atividades; supressao, destruicdo ou alteracao do testamento que regulava a sucessao;
fabrico de testamento falso.

E possivel a reabilitacdo, quer expressa, quer tacita, do indigno, nos termos previstos
no artigo 466 do Cédigo Civil.

No entanto, ndo se verifica, na ordem juridica italiana, qualquer utilizagdo do
instituto do abuso do direito no ramo do Direito das Sucessdes. Esta ordem juridica

desconhece, também, a figura da deserdacgao.

149 Reproduz-se, em seguida, o texto do referido artigo do Cédigo Civil italiano:

«Articolo 463 Casi d'indegnita

E’ escluso dalla successione come indegno:

1) chi ha volontariamente ucciso o tentato di uccidere la persona della cui successione si tratta, o il coniuge, o
un discendente, o un ascendente della medesima, purché non ricorra alcuna delle cause che escludono la
punibilita a norma della legge penale;

2) chi ha commesso, in danno di una di tali persone, un fatto al quale la legge penale dichiara applicabili le
disposizioni sull'omicidio;

3) chi ha denunziato una di tali persone per reato punibile con I'ergastolo o con la reclusione per un tempo non
inferiore nel minimo a tre anni, se la denunzia é stata dichiarata calunniosa in giudizio penale; ovvero ha
testimoniato contro le persone medesime imputate dei predetti reati, se la testimonianza é stata dichiarata,
nei confronti di lui, falsa in giudizio penale;

4) chi ha indotto con dolo o violenza la persona, della cui successione si tratta, a fare, revocare o mutare il
testamento, o ne I'ha impedita;

5) chi ha soppresso, celato o alterato il testamento dal quale la successione sarebbe stata regolata;

6) chi ha formato un testamento falso o ne ha fatto scientemente uso.»

150 Sandro Merz, Manuale Pratico delle Sucessioni, Casa Editrice Dott. Antonio Milani, PAdua, 2005, pp. 10-
11.
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1.3. Espanha

No ambito do afastamento dos sucessiveis no ordenamento juridico espanhol, sao
de salientar as figuras da indignidade e da deserdacao, ambas previstas no Codigo Civil
espanhol em vigor desde 1989. Os artigos 756 e seguintes referem-se a indignidade e os

artigos 848 e seguintes referem-se a deserdacao.

Com efeito, o artigo 756151 enumera como causas de indignidade sucessoéria as
seguintes: condenacdo por atentado a vida, por graves lesdes, por violéncia doméstica
fisica ou psicoldgica praticada habitualmente, crimes contra a liberdade, a integridade
moral e a liberdade sexual, em qualquer dos casos praticado contra o autor da sucessao,
ou o seu cOnjuge, unido de facto, descendente ou ascendente; condenag¢do por crime
contra os direitos e deveres familiares contra o autor da sucessao; privacao do poder

paternall>2 ou remocdo do exercicio da tutela ou acolhimento familiar de um menor ou

151 Reproduz-se, em seguida, o texto do referido artigo do Cédigo Civil espanhol, aprovado pelo Real Decreto
de 24 de julho de 1889 e em vigor desde 24 de julho de 1889, com as alteragdes resultantes da Lei 22/1978,
de 26 de maio, da Lei 11/1990, de 15 de outubro, da Lei 41/2003, de 18 de novembro e da Lei 15/2015, de
2 de julho:

«Articulo 756.

Son incapaces de suceder por causa de indignidad:

1.2 El que fuera condenado por sentencia firme por haber atentado contra la vida, o a pena grave por haber
causado lesiones o por haber ejercido habitualmente violencia fisica o psiquica en el dmbito familiar al
causante, su cényuge, persona a la que esté unida por andloga relacion de afectividad o alguno de sus
descendientes o ascendientes.

2.2 El que fuera condenado por sentencia firme por delitos contra la libertad, la integridad moral y la libertad
e indemnidad sexual, si el ofendido es el causante, su cényuge, la persona a la que esté unida por andloga
relacion de afectividad o alguno de sus descendientes o ascendientes.

Asimismo el condenado por sentencia firme a pena grave por haber cometido un delito contra los derechos y
deberes familiares respecto de la herencia de la persona agraviada.

También el privado por resolucion firme de la patria potestad, o removido del ejercicio de la tutela o
acogimiento familiar de un menor o persona con la capacidad modificada judicialmente por causa que le sea
imputable, respecto de la herencia del mismo.

3.2 El que hubiese acusado al causante de delito para el que la ley sefiala pena grave, si es condenado por
denuncia falsa.

4.2 El heredero mayor de edad que, sabedor de la muerte violenta del testador, no la hubiese denunciado dentro
de un mes a la justicia cuando ésta no hubiera procedido ya de oficio.

Cesard esta prohibicién en los casos en que, segtin la Ley, no hay la obligacidn de acusar.

5.2 El que, con amenaza, fraude o violencia, obligare al testador a hacer testamento o a cambiarlo.

6.2 El que por iguales medios impidiere a otro hacer testamento, o revocar el que tuviese hecho, o suplantare,
ocultare o alterare otro posterior.

7.2 Tratdndose de la sucesion de una persona con discapacidad, las personas con derecho a la herencia que no
le hubieren prestado las atenciones debidas, entendiendo por tales las reguladas en los articulos 142 y 146 del
Cadigo Civil »

152 No original espanhol: «patria potestad», equivalente ao conceito de responsabilidades parentais no
direito portugués.
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incapaz natural, pela via judicial, por causa que lhe seja imputavel, quando o incapaz seja
o autor da sucessao; condenacdo por falsa dendncia contra o autor da sucessao,
relativamente a crime punivel com pena grave; ndo denuncia da morte violenta do autor
da sucessdo pelo herdeiro maior de idade; com ameaca, fraude ou violéncia, ter obrigado
o autor da sucessao a fazer ou alterar testamento ou impedido de o fazer ou de o alterar;
suprimir, ocultar ou alterar testamento do autor da sucessdo; ndo ter prestado os
cuidados necessarios ao autor da sucessdo, quando este seja uma pessoa com deficiéncia.

E possivel a reabilitacdo do indigno, conforme prevé o artigo 757 do Cédigo Civil. A
indignidade afasta o direito de representacao, exceto no caso dos descendentes do de

cuius, conforme resulta do disposto no artigo 761 do mesmo Cédigo.

A deserdacao é feita pelo autor da sucessdo em testamento, com expressa indicacao
da causa respetiva, a qual tem de estar prevista em norma legal: é o que resulta do
disposto nos artigos 848 e 849 do Codigo Civil espanhol. Caso o deserdado conteste a
veracidade da causa invocada, cabera aos herdeiros prova-la, conforme dispoe o artigo
850 do mesmo Cddigo.

As causas de deserdacgdo estdo previstas nos artigos 852, 853, 854 e 855 do Cédigo
Civill53 e sdo as seguintes: condenag¢do por atentado a vida, por graves lesdes, por

violéncia doméstica fisica ou psicolégica praticada habitualmente, crimes contra a

153 Reproduz-se, em seguida, o texto dos referidos artigos do Cédigo Civil espanhol, aprovado pelo Real
Decreto de 24 de julho de 1889 e em vigor desde 24 de julho de 1889, com as alteragdes resultantes da Lei
de 24 de abril de 1958, da Lei 22/1978, de 26 de maio, da Lei 11/1981, de 13 de maio, da Lei 30/1981, de
7 de julho, da Lei 6/1984, de 31 de margo, da Lei 11/1990, de 15 de outubro e da Lei Organica 1/1996, de
15 de janeiro.

«Articulo 853.

Serdn también justas causas para desheredar a los hijos y descendientes, ademds de las sefialadas en el articulo
756 con los niimeros 2, 3, 5y 6, las siguientes:

1.2 Haber negado, sin motivo legitimo, los alimentos al padre o ascendiente que le deshereda.

2.2 Haberle maltratado de obra o injuriado gravemente de palabra.

Articulo 854.

Serdn justas causas para desheredar a los padres y ascendientes, ademds de las sefialadas en el articulo 756
con los numeros 1, 2, 3, 5y 6, las siguientes:

1.2 Haber perdido la patria potestad por las causas expresadas en el articulo 170.

2.2 Haber negado los alimentos a sus hijos o descendientes sin motivo legitimo.

3.2 Haber atentado uno de los padres contra la vida del otro, si no hubiere habido entre ellos reconciliacién.
Articulo 855.

Serdn justas causas para desheredar al cényuge, ademds de las sefialadas en el articulo 756 con los niimeros
2.2, 3.2 5.2y 6.2 las siguientes:

1.2 Haber incumplido grave o reiteradamente los deberes conyugales.

2.2 Las que dan lugar a la pérdida de la patria potestad, conforme el articulo 170.

3.2 Haber negado alimentos a los hijos o al otro cényuge.

4.2 Haber atentado contra la vida del cényuge testador, si no hubiere mediado reconciliacién.»
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liberdade, a integridade moral e a liberdade sexual, em qualquer dos casos praticado
contra o autor da sucessao, ou o seu conjuge, unido de facto, descendente ou ascendente;
condenacgdo por crime contra os direitos e deveres familiares contra o autor da sucessao;
privacdo do poder paternall>4 ou remog¢ao do exercicio da tutela ou acolhimento familiar
de um menor ou incapaz natural, pela via judicial, por causa que lhe seja imputavel,
quando o incapaz seja o autor da sucessao; condenacao por falsa dendncia contra o autor
da sucessdo, relativamente a crime punivel com pena grave; com ameaca, fraude ou
violéncia, ter obrigado o autor da sucessao a fazer ou alterar testamento ou impedido de
o fazer ou de o alterar; suprimir, ocultar ou alterar testamento do autor da sucessao; ter
negado alimentos ao autor da sucessdo ou aos préprios filhos sem motivo legitimo; maus
tratos fisicos ou injurias graves praticadas contra o autor da sucessdo por um
descendente; ter perdido o poder paternal relativo ao autor da sucessao ou a filho deste
com fundamento no incumprimento dos respetivos deveres ou no ambito de processo
criminal ou matrimonial; atentado praticado por um dos progenitores do autor da
sucessdao contra a vida do outro, sem que tenha havido reconciliacio entre ambos;
incumprimento reiterado dos deveres conjugais para com o autor da sucessao; atentado
contra a vida do conjuge testador, sem que tenha havido reconciliacao entre ambos.

De acordo com o disposto no artigo 856 do Cédigo Civil, a reconciliagdo entre o
ofensor e o ofendido priva este do direito de deserdar e retira o efeito a deserdacdo ja
efetuada. A deserdacdo afasta o direito de representagao, exceto no caso dos descendentes

do de cuius, conforme resulta do disposto no artigo 857 do Cédigo Civil.

Nao se verifica, na ordem juridica espanhola, qualquer utilizagdo do instituto do
abuso do direito no ramo do Direito das Sucessoées. A tal facto ndo devera ser alheia a
circunstancia de o elenco das causas de indignidade e de deserdacao, neste ordenamento
juridico, ser particularmente extenso e minucioso, em resultado das sucessivas altera¢des

legislativas de que as respetivas normas foram objeto nas ultimas décadas.

154 No original espanhol: «patria potestad», equivalente ao conceito de responsabilidades parentais no
direito portugués.

50



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

1.4. Estados Unidos da América

Tal como nos restantes ordenamentos juridicos analisados, no ordenamento
juridico norte-americano ndo ha qualquer referéncia a aplicacdo da figura do abuso do
direito no Direito das Sucessdes. De todo o modo, esta ndo é uma figura conhecida no

direito anglo-americano ou de Common Law.

No entanto, Peter Wendell55, no seguimento de numerosa jurisprudéncia norte-
americana, defende a aplicabilidade ao Direito das Sucessées do principio segundo o qual
ninguém pode beneficiar do seu préprio ato ilicito. Refere, inclusivamente, casos em que
este principio foi aplicado a sucessiveis que tinham cometido homicidio contra o de cuius,
de modo a evitar que obtivessem um beneficio patrimonial por meio do crime praticado.
O autor assinala, contudo, que estao excluidos deste conceito, para os efeitos descritos, os
casos de legitima defesa (uma vez que esta ndo constitui crime) e de homicidio
involuntario, sendo bastante debatida a questdo da inclusdo ou ndo dos casos de
eutanasia.

O principio do ndo aproveitamento dos seus proprios atos ilicitos constitui uma
concretizacdo do dever de honeste agere, que é, por sua vez, uma concretizacdo do
principio da boa fé. Assim sendo, este principio, reconhecido da ordem juridica norte-
americana, tem paralelo no nosso sistema juridico, sendo a sua violacao por nds conhecida
como tu quoque e integrada nos tipos representativos de condutas qualificdveis como de

abuso do direito.

Contudo, o facto de vigorar em cada um dos Estados norte-americanos uma
legislacdo diversa contribui para abordagens diferentes da jurisprudéncia, conforme haja

ou nao norma legal sobre a matéria.

Elias Clark, Louis Lusky, Arthur Murphy, Mark Ascher e Grayson McCouch156

assinalam, no entanto, que, apesar de a maioria dos tribunais entender nao atribuir os

155 Peter Wendel, Wills, trusts and estates, Aspen Publishers, Nova lorque, 2005, pp. 43-45.
156 Elias Clark, Louis Lusky, Arthur Murphy, Mark Ascher e Grayson McCouch, Cases and materials on
gratuitous transfers, Thomson/West Publishing Co., St. Paul, 2007 (5.2 edi¢ao), pp. 107-108.
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bens ao homicida, com base no principio de que ninguém deve beneficiar do seu préoprio
ato ilicito, outras decisdes foram favoraveis aos homicidas.

Por exemplo, a decisdo proferida no processo conhecido como Carpenter’s Estate!>7,
julgado em 1895 na Pensilvania, segundo a qual o tribunal manteve o direito de suceder
do homicida do autor da sucessao, ao aplicar ao caso o principio «ndo ha pena sem lei»
(nula poena sine lege), um principio do Direito Penal, uma vez que entendeu que o
afastamento da sucessdo constitui uma pena civil e que a todo o direito sancionatério se

aplicam subsidiariamente os principios do Direito Penal.

Hoje em dia, porém, a maioria dos Estados integrantes da Federagao tem legislacdo
que exclui a sucessao pelo homicida relativamente ao patriménio da vitima, mandando
tratar o assassino como se tivesse falecido antes do de cuius.

Peter Wendel'>8 refere, como exemplo de jurisprudéncia inovadora, o caso In re
Estate of Mahoney, julgado em 1966 no Vermont, um Estado sem legislacdo impeditiva da
sucessao do homicida do de cuius. A decisdo do mesmo foi no sentido de que a vitva
condenada pelo homicidio do marido ndo poderia ser permitido herdar o patriménio

deste, uma vez que beneficiar dos seus préprios atos ilicitos é contrario a equity.

Em torno desta jurisprudéncia, foi desenvolvida, pela doutrina, uma teoria mais
alargada, denominada de impedimentos a sucessdo ou desqualificacdo por conduta
errada.

Peter Wendel!>? considera que esta teoria é aplicavel aos casos de abandono, de

maus tratos fisicos ou negligéncia do de cuius que seja idoso (ou adulto dependente)169,

157 Processo n.2 32 A. 637, decidido em 1895 no Estado norte-americano da Pensilvania, de cuja decisdo se
transcreve um excerto, consultado em Clark, Lusky, Murphy, Ascher e McCouch, ob. cit., pp. 107-108:

«lt is argued that the son who murders his own father has forfeited all right to his father’s estate, because it is
his own wrongful act that has terminated his father’s life. The logical foundation of this argument is, and must
be, that it is a punishment for the son’s wrongful act. But the law must fix punishments, the courts can only
enforce them.»

158 Peter Wendel, ob. cit., p.43.

159 Peter Wendel, ob. cit., p. 44.

160 E de notar que, entre nés, a Resolucdo do Conselho de Ministros n.2 63/2015, de 25 de agosto declara a
intencdo legislativa de alterar «o Cédigo Civil, em matéria de incapacidade por indignidade (artigo 2034.9),
no sentido de passar a prever que carece de capacidade sucessdria, por motivo de indignidade, o condenado
por crime de maus tratos ou por crime de violéncia doméstica contra o autor da sucessido», com o objetivo
de «reforgar a protecdo dos direitos dos idosos, em matéria de direito sucessério». Porém, nio foi, até ao
momento, consagrada legalmente esta causa de indignidade.
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Clark, Lusky, Murphy, Ascher e McCouch¢l, por seu lado, referem, neste sentido, os
casos de falha nas obrigacdes parentais e de falha nas obriga¢des conjugais. Como
exemplos, estes autores referem que, em alguns Estados, existe, inclusivamente,
legislacdo que impede a sucessao, relativamente ao patriménio pelos progenitores que
abandonaram o filho, relativamente ao patriménio deste. Quanto a jurisprudéncia,
regista-se o caso de um pai que foi autorizado a herdar o patriménio da sua filha, apesar
de ter sido alegado abuso da menor162,

Quanto aos deveres conjugais, estes autores lembram que a sucessao é afastada, em
determinadas situagdes, pelas legislacdes de alguns Estados, por exemplo no caso de
abandono ou recusa de sustento do conjuge falecido. Noutros Estados, o adultério é
considerado motivo para o afastamento do cOnjuge como sucessivel. Nenhum destes

casos, porém, esta previsto no Coédigo Uniforme de Sucessaol63.

No que respeita aos aspetos processuais da exclusao da sucessao por atentado a vida
do de cuius, Wendell®* sublinha que, no sistema juridico norte-americano, embora a
condenac¢do criminal seja vinculativa no processo civil relativo aos mesmos factos, o
mesmo ndo acontece no caso de uma absolvicao.

Consequentemente, nao tendo havido condenacdo criminal, mantém-se a
possibilidade de afastamento da sucessdo. Assim sucede porque, enquanto que em
processo criminal o 6nus da prova é «para além da duvida razoavel», ja em processo civil
este é meramente de «prova preponderante». Em suma, aquele que for considerado

civilmente responsavel pela morte do de cuius fica impedido de lhe suceder.

1.5. Brasil

161 Clark, Lusky, Murphy, Ascher e McCouch, ob. cit., pp. 105-107.

162 Trata-se do processo conhecido como Crosby v. Corley, que foi julgado no estado norte-americano do
Alabama em 1988, a que se refere a doutrina em Clark, Lusky, Murphy, Ascher e McCouch, ob. cit., p. 106.
163 No original inglés Uniform Probate Code. Este Cddigo é o resultado do trabalho da National Conference
of Commissioners on Uniform State Laws, tendo sido aprovado em 1969 e revisto diversas vezes, sendo a
ocasido mais recente em 2008. Este documento nio tem eficacia juridica prépria, cabendo aos diversos
Estados federados a decisdo de o adotarem internamente. Atualmente, apenas 16 Estados adotaram o
Codigo na integra, tendo os restantes adotado o documento de modo parcial.

164 Peter Wendel, ob. cit,, p. 41.
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No Direito das Sucessdes brasileiro existem, com semelhante regime, as
incapacidades sucessorias estruturantes do sistema juridico portugués: a indignidade e a
deserdacao.

O autor brasileiro Luiz Paulo Vieira de Carvalhol®> descreve o instituto da
indignidade do seguinte modo:

«[A indignidade] é a sanc¢ao civil por forga da qual se exclui uma pessoa do beneficio
sucessorio de outra a que sucedera, por haver incorrido em algumas das graves causas
tipificadas pela lei.»

No sistema juridico brasileiro, a indignidade é uma pena civil que pode ser imposta
mediante sentenca judicial proferida no ambito de uma ag¢do de indignidade intentada

contra o alegado ofensor.

Para o mesmo autor, as causas de indignidade, previstas pelo disposto no artigo
1814 do Cédigo Civil brasileirol6¢, sdo taxativas «por sua natureza», ndo sendo admissivel
a interpretagdo extensiva nem, por maioria de razdo, «que se utilize da analogia ou
ampliacdes na busca de novas hipoteses», em face da «gravidade das consequéncias da
situagdo para o ofensor»167,

Neste dominio, destaca-se que o Cddigo Civil brasileiro, ao contrario do portugués,
refere textualmente, no inciso Il daquele artigo, que sdo indignos aqueles que «incorrerem
em crime contra a sua honra» [do autor da sucessdo]. Assim, a abrangéncia desta causa
de indignidade pode ser muito mais extensal®® do que a da causa «paralela» no direito
portugueés, isto é, aquela prevista na alinea b) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil, que apenas

refere a dentincia caluniosa e o falso testemunho.

165 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, Direito das Sucessées, Editora Atlas, Sdo Paulo, 2015 (2.2 edi¢cdo), p. 234.
166 Reproduz-se, em seguida, o texto do referido artigo do Cédigo Civil brasileiro, aprovado pela Lei n.2
10.406 de 10 de janeiro de 2002:

«Artigo 1.814

Sédo excluidos da sucessdo os herdeiros ou legatdrios:

I - que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa
de cuja sucessdo se tratar, seu cénjuge, companheiro, ascendente ou descendente;

11 - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranga ou incorrerem em crime contra a sua
honra, ou de seu conjuge ou companheiro;

11l - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor da heranga de dispor livremente
de seus bens por ato de tltima vontade.»

167 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit,, p. 236.

168 Ver infra a nota relativa ao entendimento de Maria Berenice Dias.
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De acordo com Vieira de Carvalhol?, as causas de indignidade no direito brasileiro
podem sintetizar-se do seguinte modo: atentado a vida do autor da sucessao (ou dos seus
familiares), atentado a honra do autor da sucessao (ou do seu conjuge ou companheirol79)

e atentado a liberdade de testar.

Apesar da taxatividade da enumeragdo das causas de indignidade, o autor
ressalval’l que existem decisdes judiciais nesta ordem juridica no sentido de,
excecionalmente, considerar a ocorréncia de maus tratos ou o desamparo a pessoa que
sofra de uma doenga grave como um atentado a vida, e, desse modo, fazer aplicar a pena
de indignidadel?2,

Além disso, o autor lembral’3 que, no dominio do direito processual, cabe sublinhar
que a acao de indignidade pode ser intentada mesmo sem haver condenag¢do criminal,
podendo a prova sem realizada no processo civil, uma vez que a responsabilidade civil é

independente da responsabilidade penal.

Sendo julgado procedente o pedido de declaracao da indignidade, o indigno perde
os direitos sucessorios recebidos no momento da abertura da sucessio, com efeitos
retroativos, tudo se passando como se este fosse tivesse falecido antes do de cuius.
Adicionalmente, o indigno nao tem direito ao usufruto legal dos bens nem a respetiva
administracdo dos bens que eventualmente caibam aos seus sucessores, nem mesmo a
sucessdo destes relativamente aos bens que, originariamente, pertenciam ao autor da
sucessdo da qual ele foi excluido. Estas restricdes resultam do disposto no artigo 1816 do

Codigo Civil.

No direito sucessorio brasileiro também figura o instituto da deserdacao. Conforme

explica o mesmo autorl’4, a deserdacdo depende de declaracao de vontade do autor da

169 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit., p. 237.

170 A palavra «companheiro» refere-se ao conceito equivalente ao «unido de facto» no direito portugués.
171 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit., p. 237.

172 Um exemplo relevante é a decisdo do Tribunal Superior de Justica, proferida na data de 21 de maio de
2002 (3.2 Turma, Revista Especial 334.773, Relator Min. César Asfor Rocha), de onde se destaca este trecho,
consultado em Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit., p. 237:

«Ressaltou, ainda, que, apesar de o instituto da indignidade ndo comportar interpretacdo extensiva, o
desamparo a pessoa alienada mentalmente ou com grave enfermidade comprovados (...) redunda em atentado
a vida a evidenciar flagrante indignidade, o que leva a exclusdo (...) da sucessdo testamentdria.»

173 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit., p. 238.

174 Luiz Paulo Vieira de Carvalho, ob. cit.,, p.762.
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sucessdo e dirige-se apenas aos herdeiros necessarios!’>, enquanto que a indignidade
resulta diretamente da lei e abrange todos os sucessores.

Contudo, quer a indignidade, quer a deserdacdo tém de ser confirmadas por
sentenga judicial, ndo produzindo quaisquer efeitos sem a mesma.

De acordo com o disposto nos artigos 1961 a 1963 do Cddigo Civil brasileirol76, as
causas de deserdacdo sdo, em parte, idénticas as de indignidade - conforme resulta do
disposto no artigo 1961 -, mas também existem causas especificas de deserdacgao,

enumeradas nos artigos 1962 e 1963 do Cédigo Civil.

Uma outra autora brasileira, Maria Berenice Dias177, distingue os dois institutos
assinalando que algumas das causas de deserdacdo nao sao igualmente causas de
indignidade e ainda que, ao contrario da indignidade, cuja declaracdo «depende da
iniciativa dos herdeiros», ndo sendo necessaria qualquer manifestacao de vontade do de
cuius, «a deserdacao repousa na vontade exclusiva do autor da heranga, imposta no
testamento, desde que fundada em motivo legal».

Por outro lado, a mesma autora refere algumas semelhancas178:

«Tanto na indignidade como na deserdacdo, € necessaria sentenc¢a judicial
reconhecendo a pratica dos atos previstos na lei como aptos a ensejar a exclusdo do

herdeiro. Nao ha exclusao automadtica ou imediata. A heranga transmite-se aos herdeiros

175 0 conceito de «herdeiro necessario» no direito brasileiro pode considerar-se equivalente ao conceito de
«herdeiro legitimario» no direito portugués.

176 Reproduz-se, em seguida, o texto do referido artigo do Cédigo Civil brasileiro, aprovado pela Lei n.2
10.406 de 10 de janeiro de 2002:

«Artigo 1.961

Os herdeiros necessdrios podem ser privados de sua legitima, ou deserdados, em todos os casos em que podem
ser excluidos da sucessdo.

Artigo 1.962

Além das causas mencionadas no artigo 1.814, autorizam a deserdagdo dos descendentes por seus ascendentes:
I - ofensa fisica;

11 - injuria grave;

11l - relagées ilicitas com a madrasta ou com o padrasto;

IV - desamparo do ascendente em alienagdo mental ou grave enfermidade.

Artigo 1.963

Além das causas enumeradas no artigo 1.814, autorizam a deserdagdo dos ascendentes pelos descendentes:

I - ofensa fisica;

11 - injuria grave;

Il - relagées ilicitas com a mulher ou companheira do filho ou a do neto, ou com o marido ou companheiro da
filha ou o da neta;

IV - desamparo do filho ou neto com deficiéncia mental ou grave enfermidade.»

177 Maria Berenice Dias, Manual das Sucessées, Editora Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 2011 (2.2 edi¢do,
revista e ampliada), p. 295.

178 Maria Berenice Dias, ob. cit., pp. 295-296.
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quando da abertura da sucessao, a todos eles, aos que agiram de modo indigno e até aos
que o testador deserdou. A deserdacdao imposta no testamento, por si s, ndo basta para
que o herdeiro seja excluido. E necessario que o juiz reconheca que o desejo do testador
de deserdar seu herdeiro justifica-se. Quando do transito da sentenca, declarando a
indignidade ou ratificando a deserdacao, é que o herdeiro perde a condi¢ao de herdeiro.
A exclusio tem efeito retroativo a data da abertura da sucessiao, como se ele nunca tivesse
existido. Por isso ele ndo tem direito aos frutos e rendimentos dos bens que recebeu, que

devem ser devolvidos.»

No que respeita as causas de indignidade, a autora mostra-se critica relativamente,
quer ao elenco de causas previsto na lei, quer ao entendimento generalizado na doutrina
de que a enumeracdo das mesmas é taxativa.

No seu entender, o elenco nao reflete razoabilidade e os seus critérios resultam de
uma preocupacgao «antiquada e conservadora»17?, uma vez que nele constam crimes que
ofendem a imagem social do de cuius, mas nao sdo contemplados outros crimes mais
gravosos. D3, como exemplos, os crimes de injuria e de violagao: o condenado pelo crime
de injuria contra o autor da sucessdo é considerado indigno de suceder, mas ja o
condenado pelo crime de violagdo do autor da sucessdo nao o é. Para Maria Berenice Dias,
o modo de impedir que um sucessivel condenado por violagdo suceda a sua vitima seria
considerar a violagdo como um crime contra a honra, isto é, considera-lo abrangido pela
causa de indignidade prevista no inciso Il do artigo 1814 do Cédigo Civil brasileiro, «ainda
que ndo o seja»180, Em suma, na opinido de Maria Berenice Dias, o critério foi erradamente
escolhido.

Quanto ao carater taxativo da enumeracao das causas, a mesma autora’8! considera
«injustificavel a tentativa de limitar as causas a um rol de acontecimentos, como se fosse
possivel prever todas as atitudes que autorizam a exclusao», ja que «a maldade humana é
imprevisivel e ilimitada». Propde, em alternativa, deixar ao critério do tribunal «o encargo

de identificar se o agir do herdeiro justifica a aplicacao da pena».

179 Maria Berenice Dias, ob. cit., p. 306.

180 Muito provavelmente, a autora refere-se aqui ao facto de este crime ser atualmente englobado num
conjunto de crimes designado como «crimes contra a liberdade e autodeterminacgido sexual», ndo estando,
portanto, enquadrado no conceito de «crimes contra a honra».

181 Maria Berenice Dias, ob. cit., p. 306.

57



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

Uma outra autora brasileira, Aline de Souza Marques!8?, também refere as
desvantagens da rigidez do elenco legal das causas de indignidade, afirmando que «ndo
teve o legislador como prever até aonde iria a imagina¢do - ou a crueldade - do ser
humano, prevendo todas as hipoteses possiveis, de modo que ndo se pode fazer uma
leitura seca da lei, sob pena de cometer injustigas».

Esta autora pronuncia-se no sentido de que é possivel o recurso a analogia no
contexto do instituto daindignidade, afirmando que é essa a conclusdo que se pode retirar
do disposto no artigo 4.2 da Lei n.2 4657 de 4 de setembro de 1942, conhecida como Lei
de introdugdo as normas do Direito Brasileiro, segundo o qual «na aplicacao da lei o juiz
deve atender aos fins sociais a que a norma se destina para que a esta cumpra sua
verdadeira fun¢ao social e atenda as exigéncias do bem comum coibindo praticas ilicitas
repudiadas moral e eticamente».

Esta autora, embora considere que o instituto da indignidade constitui uma pena,
ndo admite a extensdo ao Direito Civil do principio da tipicidade, inerente ao Direito Penal,
uma vez que este deriva do principio da reserva legal absoluta, que diz respeito apenas
aos ilicitos penais.

Para Souza Marques, a aplicacdo da analogia ao instituto da indignidade, ao ampliar
a sua utilizacdo a casos ndo previstos na lei, permitiria fazer prevalecer a justica. No seu
entender, o instituto da indignidade visa garantir a realizacdo da Etica e da Moral na
sucessdo, uma vez que, através dele, se excluem os sucessiveis que tenham praticado atos
ofensivos contra o autor da sucessao, e, que, portanto, ndo devem ser beneficidrios da

protecdo sucessodria conferida aos familiares do de cuius.

Consequentemente, é possivel concluir que, no direito brasileiro, existe contestacao
a taxatividade do elenco das causas de indignidade, embora ndo tenha sido proposto o

recurso a figura do abuso do direito como abordagem a este problema.

182 Aline de Souza Marques, «A violéncia sexual de género é causa de indignidade», artigo acessivel em:
http://www.lex.com.br/doutrina.

58



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

2. O panorama no direito portugués

2.1. Osdados legais

A figura do abuso do direito ndo é nominalmente mencionada no regime legal do
Direito das Sucessdes portugués, plasmado, no essencial, no Livro V do Cédigo Civil.
Contudo, os principios subjacentes aquele instituto ndo deixam de transparecer em

algumas normas do regime.

Um caso em que a lei afasta a possibilidade de utilizacdo abusiva do direito refere-
se a norma sobre a confirmacdo do testamento, enunciada no artigo 2309.2 do Codigo
Civil183, Aquele que confirmou o testamento criou expetativas legitimas naqueles que dele
beneficiam. Assim sendo, invocar a nulidade ou anulabilidade do testamento apresenta-
se como uma conduta desonesta, violadora da boa fé e dos bons costumes. Este tipo de
abuso do direito é conhecido como venire contra factum proprium e €, neste caso, por via

legal, expressamente rejeitado no nosso sistema juridico.

2.2. Adoutrina e a jurisprudéncia

Na jurisprudéncia portuguesa relativa a aplicagdo da figura do abuso do direito ao
ramo do Direito das Sucessdes, é de referir o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
7 de margo de 2016184, cujo relator foi Jodo Trindade, no ambito do qual o coletivo decidiu
ndo se verificarem os pressupostos do abuso do direito no caso concreto, em que a autora
pretendia o estabelecimento da filiagdo relativamente ao réu, com fins meramente
patrimoniais (incluindo de designacao sucessdria) depois de nao ter exercido o seu direito
de acao durante décadas.

Apesar de ser uma decisao no ambito do Direito da Familia, ela aborda um tema do
Direito das Sucessdes. O coletivo, no que respeita a matéria sucessoéria, acolheu o
entendimento de um voto de vencido do Conselheiro Salazar Casanova, redigido no

Aco6rdao do Supremo Tribunal de Justica de 09 de abril de 2013185, cujo relator foi Fonseca

183 A norma dispde o seguinte: «Ndo pode prevalecer-se da nulidade ou anulabilidade do testamento ou da
disposi¢do testamentaria aquele que a tiver confirmado.»

184 Proferido no Processo n.2 994/06.2TBVFR.P2.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.

185 Proferido no Processo n.2 187/09.7TBPFR.P1.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
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Ramos, que afirma: «dizer-se que alguém é herdeiro legitimo inserido numa determinada
classe de sucessiveis e, depois, retirar-lhe capacidade sucesséria (...) por via do
reconhecimento de uma causa de indignidade que atinge todo aquele que pretende ver
reconhecida a sua filiacdo para se constituir sucessor, utilizando-se a via do abuso do

direito (...), ndo se me afigura aceitavel».

Porém, o reconhecimento, pela jurisprudéncia portuguesa, da aplicabilidade do
abuso do direito ao ramo do Direito das Sucessdes ja tinha tido plena expressao através
da emissdo do Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 07 de janeiro de 2010, cujo
relator foi Pires da Rosal86, no qual o instituto é objeto de maior destaque, ao ser usado
como fundamento da exclusdo da sucessao de um herdeiro legitimario.

A doutrina faz referéncia a aplicabilidade do abuso do direito no ramo do Direito das
Sucessdes através da mencao a este acérddo. Cristina Manuela Araujo Dias®’, Jorge
Duarte Pinheirol88, Abilio Neto!8® e Maria Cristina Pimenta Coelhol°? referem, com
interesse, este caso, como uma decisao a ter em atencdo quando se contempla a questdo
da taxatividade da enumeracao das causas de indignidade.

A importancia da decisdo reside no facto de, nao colocando em causa essa
taxatividade, ter sido afastado um sucessivel com fundamento em factos nio
enquadraveis em qualquer das causas enunciadas. Jorge Duarte Pinheiro comenta, a este
proposito, que: «hd mecanismos que dispensam a identificacdo de causas de indignidade
a margem do enunciado constante do artigo 2034.2»191, reconhecendo as insuficiéncias
do elenco fixado pelo normativo e a possibilidade de estas serem supridas por outros

meios.

a) O processo

De modo a desenvolver o estudo da aplicabilidade do instituto do abuso do direito

no ramo juridico do Direito das Sucessdes, propomo-nos partir de uma reflexao sobre a

186 Proferido no Processo n.2 104/07.9TBAMR.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
187 Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 101.

188 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit,, p. 196.

189 Abilio Neto, ob. cit., pp. 60-61.

190 Maria Cristina Pimenta Coelho, ob. cit., p. 950.

191 Jorge Duarte Pinheiro, ob. cit., p. 196.
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decisdo patente no Acdérddo do Supremo Tribunal de Justica de 07 de janeiro de 2010,
proferido no processo n.2 104/07.9TBAMR.S1, cujo relator foi Pires da Rosal92.

O processo teve origem numa ac¢ao declarativa instaurada em 23 de fevereiro de
2007 por AA contra BB, com o objetivo de ver declarada a incapacidade sucesséria, por
indignidade, de BB relativamente a sua filha CC.

A declaragdo de indignidade foi requerida com base no disposto na alinea b) do
artigo 2034.2 do Cédigo Civil. No entanto, a factualidade invocada no caso ndo esta contida
na letra dalei, uma vez que a ofensa a honra prevista na norma se refere a calinia ou falso
testemunho relativamente a crime a que corresponda pena de prisao igual ou superior a
dois anos.

Ja os factos invocados como fundamento de indignidade foram a condenacgao de BB
pelo crime de violagao da sua filha CC, enquanto menor de 14 anos, a imposicao de BB de
que a filha se submetesse a um aborto, aos 15 anos (perante a gravidez resultante do
crime de BB) e a inexisténcia da normal relagdo entre pai e filha, sendo que CC nunca
perdoou o pai e que BB insultava a filha quando se encontravam.

O réu alegou que foi perdoado pela filha e que tinham reatado a relacdao, bem como
que a sua conduta ndo se integra em qualquer das situacdes previstas no artigo 2034.2 do
Codigo Civil, que, por ser norma excecional, ndo pode ser interpretada analogicamente.

O tribunal de primeira instancia julgou a acdo totalmente improcedente por ndo
provada, absolvendo o réu do pedido.

O autor interp0s recurso para o Tribunal da Relacdo de Guimaraes, que, por Acérdao
de 22 de janeiro de 2009193, revogou a sentenca recorrida e julgou procedente a agao,
declarando o réu carecido de legitimidade sucessoria relativamente a CC, por motivo de
indignidade, por analogia com o disposto na alinea b) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil.

O réu interpds recurso de revista para o Supremo Tribunal de Justica, com
fundamento em que as causas de indignidade sucessoria estdo taxativamente
enumeradas no artigo 2034.2 do Cddigo Civil, que as normas excecionais ndo podem ser
aplicadas por analogia (conforme resulta do disposto no artigo 11.2 do Cédigo Civil) e que
os factos praticados pelo recorrente ndo sao subsumiveis no disposto no artigo 2034.2,

pelo que nao se verificava, no caso, a caréncia de legitimidade por via da indignidade.

192 Acessivel em: http: //www.dgsi.pt/.
193 Proferido no Processo n.2 2612 /08-1 e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
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As contra-alegacdes do recorrido basearam-se na ideia de que nao é pacifico na

doutrina que tal enumeracgao seja taxativa, logo, ndo se pode afastar todo e qualquer tipo

de analogia, e no pressuposto de que o crime de violacdo constitui «o mais grave dos

crimes contra a honra». Assim, conclui o recorrido, o recurso a analogia justifica-se «por

razdes de coeréncia do sistema e de justi¢a relativa», na medida em que é possivel a

afastar da sucessao o autor de um crime menor mas ndo o autor de um crime mais grave.

Além disso, conclui também que a analogia deve ser aliada a interpretacdo

teleoldgica, isto é, tendo em conta a intengao reguladora do legislador. Considerou, ainda,

orecorrido que a interpretacao defendida pelo recorrente violava claramente a dignidade

humana e a integridade moral e fisica, ambos principios constitucionais.

b)

Os factos

Apresenta-se, de seguida, uma sintese dos factos considerados provados no

presente processo:

c)

Que BB é pai de CC, a autora da sucessao, e de AA, o autor da ac¢do.

Que CC faleceu, intestada, em 2006, vitima de acidente de viac¢ao.

Que BB foi condenado a 6 anos de prisao efetiva pela pratica, em 1993, do crime
de violacdo da filha CC, tendo obrigado a vitima a submeter-se a um aborto no ano
seguinte.

Que, em consequéncia, AA e CC deixaram de viver com o pai em 1994, que nao os
procurou nem contribuiu para a sua educagao e alimentagao.

Que posteriormente, quando o réu encontrava a filha, injuriava-a,
envergonhando-a e humilhando-a em publico, o que deixava CC emocionalmente
fragilizada.

Que CC nunca perdoou o pai pelos seus atos e que BB nunca se arrependeu dos

mesmos, ndo tendo lamentado a morte da filha.

A argumentacdo e a decisdo

62



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

O Supremo Tribunal de Justica formulou diversas consideracdes e conclusées no
ambito do referido caso.

O tribunal comecou por observar que o sucessor é um beneficiario, sendo que o
respeito pela vida e a realizacdo da justica conduz, por vezes, a situacées «em que a lei ndo
suporta a transmissao beneficente».

0 artigo 2034.2 do Cédigo Civil estabelece as situacdes de caréncia de capacidade
sucessoéria por motivo de indignidade. Esta é a excec¢do, pois a regra é a da capacidade
sucessoria. Visto que, de acordo com o artigo 11.2 do Cédigo Civil, «as normas excecionais
ndo comportam aplicacdo analégica», ndo é permitido retirar das exce¢ées um principio
geral de modo a regular casos nao previstos.

Admitindo, ainda assim, a «extensdo analdgica» da «hipotese normativa que preveé
um tipo particular de casos a outros casos particulares do mesmo tipo», nos termos que
Joao Baptista Machado descrevel?4, considerou o tribunal que a particularidade do caso
previsto na alinea b) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil é a utilizacdo dos mecanismos da
justica para atentar contra a honra, o que lhe confere uma dimenséao publica, e ndo apenas
o atentado contra a honra. O crime de violagdo, por ndo comportar esta dimensao publica,
nao pode ser abrangido por tal «extensao analdgica». Assim, ndo se pode, no caso, recorrer
nem a analogia legis nem a analogia iuris.

O tribunal sublinha que resulta, quer do elemento literal, quer do elemento
histérico, quer, ainda, do elemento sistematico da interpretacdo das normas que a
enumeracdo constante do artigo 2034.2 do Cédigo Civil é taxativa, por se tratar de uma
excecdo a norma geral da capacidade. Assim sendo, a condenacgao pela pratica do crime
de violacdo do de cuius ndo acarreta a incapacidade sucessoéria por indignidade.

No entanto, o tribunal considera que reconhecer a capacidade sucesséria do réu BB
na heranca aberta por morte da sua filha CC, filha que aquele violou e obrigou a abortar
quando menor de idade, e que mais tarde continuou a injuriar e humilhar em publico,
«seria de todo intoleravel, inaceitavel para uma consciéncia ética de valores», isto é, seria
uma afronta a dignidade da pessoa humana.

O tribunal considera ainda que tal «seria um atentado manifesto aos bons costumes
e mesmo ao fim social e econémico desse direito, o direito de suceder». Por conseguinte,

entendeu o tribunal que, por serem manifestamente excedidos os limites impostos ao

194 Baptista Machado, Introdugdo ao Direito e ao Discurso Legitimador, Edi¢des Almedina, Coimbra, 1995, p.
327.
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direito, se configura uma situacdo de abuso do direito, tal como o define o artigo 334.2 do
Codigo Civil.

Por outras palavras, no entender do coletivo de juizes, «as circunstancias concretas
do caso conduzem a que o reconhecimento do direito do réu a suceder a sua filha (...) viola
manifestamente aquilo que sdo as concec¢des ético-juridicas dominantes». Conclui o
tribunal que «a ideia de que os bens devem permanecer no dominio da familia quando as
geracoes se sucedem umas as outras seria afrontosamente torturada se se concedesse a
este, ao réu BB, o direito de suceder a falecida CC porque ele se autoexcluiu da substancial
ideia de familia».

O tribunal dedica, ainda, uma palavra ao instituto da deserdacdo, admitindo a
argumentacao de que a autora da sucessdo poderia ter exercido o seu direito de deserdar
o pai. De facto, a sua situacdo enquadra-se no disposto na alinea a) do artigo 2166.2 do
Codigo Civil, pelo que, ndo tendo havido deserdacdo, poderia supor-se que a capacidade
sucessoria do pai se mantinha. Todavia, o entendimento do tribunal é de que ndo deve ser
feita esta deducao, pois a filha CC, que tinha menos de 30 anos, nao teria considerado
necessario deserdar o pai, ja que supunha que este viesse a falecer antes dela.

Assim, conclui o tribunal nos seguintes termos:

«Reconhecer ao réu BB capacidade sucesséria na heranca de sua filha CC seria
sancionar um intoleravel abuso do direito do réu a suceder-lhe. E onde ha abuso (...), ndo

ha direito. Com estes fundamentos, o recurso improcede.»

d) Analise

Dos elementos de que dispomos, podemos concluir que, no processo mencionado, o
Supremo Tribunal de Justica foi chamado a pronunciar-se sobre a questdo de saber se o
crime de violagdo perpetrado contra o de cuius pode constituir uma causa de indignidade,
afastando, deste modo, a capacidade sucesséria, relativamente a vitima, daquele que o
cometeu.

Uma vez que as causas de indignidade estdo previstas no artigo 2034.2 do Codigo
Civil, a resposta a tal questao passa pela resposta a duas perguntas:

1. A enumeracdo constante daquele artigo serda taxativa ou meramente

exemplificativa?
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2. Sendo uma enumeracao exemplificativa, serd possivel a analogia entre a
condenacgdo pelos crimes de «dentncia caluniosa ou falso testemunho» [alinea b)

do 2034.2 do Codigo Civil] e a condenacgao pelo crime de violagao?

Como sabemos, o Tribunal da Relacdo de Guimaraes, por Acérdao de 22 de janeiro
de 2009195, decidiu no sentido de que tal enumeragao é exemplificativa, bem como de que
a referida analogia é possivel no ordenamento juridico portugués, na medida em que
ambos os ilicitos sdo qualificaveis como crimes contra a honra.

Contudo, o entendimento do Supremo Tribunal de Justica foi diverso. O coletivo de
juizes considerou a que a norma na qual se insere a enumeragao em causa constitui uma
excecdo a norma geral da capacidade para suceder (enunciada no artigo 2033.2 do Codigo
Civil). Por conseguinte, o Tribunal qualificou a enumeracao em causa de taxativa, por estar
integrada em norma excecional. Assim, a norma ndo comporta analogia, de acordo com o
disposto no artigo 11.2 do Cédigo Civil.

Efetivamente, as ofensas do réu a integridade fisica e moral da sua filha -
nomeadamente a pratica do crime de violagao da filha menor e a imposi¢cdo de que esta
abortasse e as injurias praticadas em publico - ndo se constituem, em nossa opinido, como
causa de indignidade.

Nao podem ser como tal consideradas, uma vez que tais causas sdao exce¢des a regra
geral da capacidade, enunciada no n.2 1 do artigo 2033.2 do Cddigo Civil, o qual dispde:
«Tém capacidade sucessoria, além do Estado, todas as pessoas nascidas ou concebidas ao
tempo da abertura da sucessdo, ndo excetuadas por lei.»

O artigo seguinte do mesmo Cédigo dispde: «Carecem de capacidade sucesséria, por
motivo de indignidade: (...)». Assim, podemos concluir, através do elemento sistematico
da interpretacdao das normas, que a norma do artigo 2034.2 do Cédigo Civil constitui uma
excecdo a regra geral da capacidade, a qual se refere a parte final do n.2 1 do artigo
anterior do mesmo Cdédigo.

Sendo norma excecional, ndo nos é permitido aplicar qualquer dos seus
pressupostos analogicamente a situacdo em causa, nos termos do artigo 11.2 daquele
Codigo, que dispde: «As normas excecionais ndo comportam aplicacdo analdgica, mas

admitem interpretacdo extensivan.

195 Proferido no Processo n.2 2612/08-1 e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
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b

Quanto a segunda questdo, o Supremo Tribunal de Justica, ao considerar que a
norma da alinea b) do artigo 2034.2 é excecional, determina que tal norma ndo comporta
analogia. No entanto, admite alguma semelhanca entre os crimes de denuncia caluniosa e
de falso testemunho e o crime de violacdo, pois enquadra ambos no conceito de crimes
contra a honra. O tribunal aponta, porém, diferencas significativas, na medida em que, no
primeiro caso, se trata de uma ofensa publica a honra, com utilizacdo dos mecanismos da
justica, pelo que ndo é possivel considerar que se tratam de «casos particulares do mesmo

tipo», conforme descreve Jodo Baptista Machadol9.

Em nossa opinidao, mesmo que se considerasse admissivel a analogia neste caso - o
que ndo se considera, porque se entende que do elemento sistematico da interpretacao
das normas resulta indiscutivelmente que esta € uma norma excecional - ndo poderiamos
considerar os casos de dentincia caluniosa nem de falso testemunho como analogos ao de
violacdo. Tal justifica-se porque se entende que, em face do Direito Penal portugués, o

crime de violacdo ndo deve ser considerado um crime contra a honral?’,

O Supremo Tribunal de Justica, ndo obstante inexistir qualquer causa de
indignidade, considerou que as circunstancias concretas do caso tornam «intoleravel» o
exercicio, pelo pai da falecida, do direito de lhe suceder. Assim, entendeu que tal exercicio
constitui abuso do direito, pelo que negou ao réu o acesso ao mesmo, confirmando a
decisdo recorrida, embora com fundamentos essencialmente diferentes.

Sublinha-se que nenhuma das partes em juizo tinha invocado a figura do abuso do
direito nas suas alegacdes, tendo a mesma sido trazida ao processo pelo proprio Supremo
Tribunal de Justica, sem ter sido decidida por nenhum dos tribunais que ja tinham
apreciado o caso. Porém, conforme nota Pedro Pais de Vasconcelos!98, a jurisprudéncia

portuguesa tem decidido que o instituto do abuso do direito «é de conhecimento oficioso,

19% Baptista Machado, ob. cit.,, p. 327.

197 Com efeito, no Cédigo Penal portugués, o crime de violagdo estd inserido no Capitulo V - Dos crimes
contra a liberdade e autodeterminagdo sexual, que integra o Titulo I - Dos crimes contra as pessoas, que, por
sua vez, se inclui no Livro Il - Parte especial, enquanto que o crime de caliinia, por exemplo, integra o
Capitulo VI - Dos crimes contra a honra do mesmo Titulo. A distin¢do justifica-se porque os crimes
tipificados no Capitulo V compreendem ofensas a integridade fisica e moral, enquanto que os crimes
tipificados no Capitulo VI se referem apenas a ofensas a integridade moral. Sdo, portanto, crimes de diversa
natureza e enquadramento legal, ndo sendo possivel, a qualquer nivel, semelhante analogia.

198 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 242.
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pode ser conhecido e decretado sem que tenha sido invocado pelas partes e que pode ser
conhecido num tribunal de recurso sem que o tribunal recorrido tenha apreciado a

respetiva questao».

Podemos considerar que a decisdo do Supremo Tribunal de Justica neste processo
foi inédita e inovadora. Inédita pelo sentido da decisao, j4 que nunca tinha este Tribunal
afastado o direito de suceder com base num instituto diverso dos da indignidade, da
deserdacdo ou dos casos de indisponibilidade relativa. Inovadora pelos fundamentos
apresentados, ja que ndo havia, na jurisprudéncia, historial de aplicacao da clausula geral
do abuso do direito, figura integrante do Direito Civil em geral e por isso estudada no
ambito da Teoria Geral do Direito Civil, no contexto do Direito das Sucessées na ordem
juridica portuguesa.

Dai que a analise deste caso constitua o ponto de partida indicado para uma mais
aprofundada reflexdo acerca das potenciais aplica¢des do instituto do abuso do direito no

referido ramo juridico.

Do que se depreende do caso em apreco, o recurso a figura do abuso do direito deve-
se a impossibilidade da qualificagdo do réu como incapaz de suceder por indignidade, uma
vez que nao se verificava nenhum dos pressupostos da mesma.

Face a constatacdo de que a solugdo resultante da mera aplicacdo das normas do
Direito das Sucessdes ndo se conformava com um dos fins do Direito - a realizacdo da
justica -, nem mesmo com os valores ético-juridicos dominantes na sociedade portuguesa,
o coletivo de juizes decidiu-se pelo afastamento do direito de suceder do réu com base na
existéncia de abuso do direito.

O tribunal considerou que a inexisténcia de qualquer causa de indignidade no caso
concreto nao significava que deveria ser reconhecido ao réu o direito de suceder na
heranga aberta de sua filha. Surge, entao, o recurso a figura do abuso do direito, com
consagracio legal no artigo 334.2 do Cédigo Civil. Este artigo dispde que «E ilegitimo o
exercicio de um direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela
boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econémico desse direito.».

O tribunal decidiu que a situacdo em presenca configurava abuso do direito por
parte do réu, ja que considerou que este excedeu manifestamente os limites do direito de

suceder.
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Concordamos com tal entendimento, visto que a boa fé impde, entre outros
corolarios, que ndo haja alteracdes bruscas no modo de proceder do sujeito no ambito da
relacao juridica em causa depois deste ter agido do mesmo modo durante um periodo de
tempo substancial, criando na contraparte a expetativa de que sera sempre aquele o seu
comportamento. Trata-se, em suma, da proibi¢do do venire contra factum proprium.

A relagdo juridica em causa é de filiagdo (pai-filha), uma das que é protegida pelo
principio constitucional da prote¢do da familia, no qual se funda, alias, a prevaléncia da
familia na sucessao legal. No entanto, resulta dos factos trazidos ao processo que o réu,
reiteradamente desde a menoridade da sua filha e até ao momento da sua morte, nio teve
para com a filha qualquer comportamento associavel ao normal relacionamento entre pai
e filha, tendo mesmo cometido um grave crime contra a mesma e ndo mostrando qualquer
forma de arrependimento perante ela posteriormente. Assim, o exercicio do direito de lhe
suceder constitui um comportamento inesperado face aquele que foi o relacionamento do
réu com a sua filha durante anos, constituindo, portanto, uma violagdo da boa fé.

Tal exercicio configura, ainda, um manifesto excesso dos limites dos bons costumes.
E sabido que o conceito de bons costumes é de dificil concretizacdo. Todavia, é possivel
afirmar que o mesmo se aproxima aos valores dominantes da sociedade em que nos
inserimos.

Podemos considerar, pois, que o acesso de um pai que, por meio de violacdo, comete
incesto com a prépria filha menor, ao direito de lhe suceder no seu patrimoénio ofende
gravemente os valores dominantes mais basicos na sociedade portuguesa atual,
nomeadamente os de dignidade da pessoa humana, da justica, da protecao da familia, da
protecdo dos menores, do respeito pela integridade moral e fisica dos individuos e do
respeito pela memoria dos falecidos, para citar apenas alguns exemplos.

Por fim, o exercicio deste direito pelo réu constitui ainda um excesso manifesto
relativamente aos limites impostos pelo fim social ou econémico do direito. O fim social e
econdmico do direito de qualquer pai suceder a sua filha é a protecdo da familia, no
entender undnime da doutrina do Direito das Sucessdes. O fundamento é que o
patrimdnio (ativo ou passivo) acumulado pelo falecido devera ser integrado pelo
patrimdnio daqueles que se pressupde serem mais proximos: os seus familiares diretos.

Contudo, no caso em presenca, é manifesto que o pai da falecida ndo estd nestas
circunstancias, uma vez que a sua relacdo com a filha ndo era, de todo, aquela que se prevé

ser criada entre pais e filhos, assentando, ndo no afeto e na entreajuda, mas, pelo
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contrario, em reiteradas ofensas fisicas e psicologicas do pai a filha. Assim sendo, o fim
social e econémico do direito de suceder nao fica, no caso, preenchido, uma vez que o
conceito de familia ndo tem qualquer correspondéncia com a factualidade apresentada,
ndo se podendo qualificar o pai da falecida como alguém préximo da mesma.

Outro fim muitas vezes apontado para este direito é a prossecucdo da vontade
presumida do de cuius, o que também nao se verifica no caso, uma vez que a filha nunca
perdoou ao pai as ofensas que este lhe causou, pelo que nao é presumivel que esta
pretendesse beneficia-lo.

Assim sendo, concluimos que o instituto do abuso do direito foi adequadamente

aplicado a situacdo exposta, apesar de tal aplicacdao, em Direito das Sucessoes, ser inédita.

No que respeita ao facto de a autora da sucessao nao ter feito uso da possibilidade
de deserdacdo de BB, o que, segundo o coletivo de juizes, poderia levar alguns a afirmar
que, deste modo, a capacidade sucessoria do réu se mantinha, podemos afirmar, com toda
a certeza, que a autora da sucessao poderia ter deserdado o seu pai. A deserdacdo teria
como fundamento o disposto na alinea a) do artigo 2166.2 do Cdodigo Civil, isto é, o facto
de o herdeiro legitimario ter sido o autor de «algum crime doloso cometido contra a
pessoa (...) do autor da sucessado».

Todavia, o facto de a autora da sucessao ter tido tal possibilidade nao afasta os
principios e normas gerais de Direito Civil, tais como as normas sobre o exercicio e a tutela
dos direitos, que ndo deixam de ser aplicaveis ao Direito das Sucessdes.

Assim, os excessos manifestos face aos limites do direito de suceder que se verificam
no caso sdo sempre de qualificar como abuso do direito, mesmo se o sucessivel poderia
ter sido deserdado. O abuso do direito afasta a problematica da deserdacao, tornando
desnecessaria a resposta a esta questao.

No entanto, a haver lugar a resposta, sempre diriamos que a nao deserdacdo nao
implica uma aprovacgéo tacita do comportamento do sucessivel.

A argumentacdo, usada pelo tribunal, de que «a légica da vida, quando a vida tem
logica, é de que os filhos sobrevivam aos pais», apesar de verdadeira, ndo tem nada de
juridico. Nao se pode dizer que ndo é de considerar a hipdtese da deserdacdao porque a
autora da sucessdo tinha menos de 30 anos e esperava sobreviver ao pai. A filha teve a

possibilidade de deserdar o pai, mas nao o fez.
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A argumentacdo juridica, neste contexto, é a de Remédio Marques, quando afirma:
«anao deserdacao (podendo ter sido realizada) nao importa uma automatica reabilitacao

tacita do legitimario»19°.

Relativamente as consequéncias juridicas associadas ao abuso do direito, entende a
doutrina que elas dependem da situagdo concreta. Em qualquer caso, Pires de Lima e
Antunes Varela afirmam que nao se pode, «com base no instituto, requerer que o direito
ndo seja reconhecido ao titular». Assim, para estes autores, com os quais concordamos, «o
lesado pode requerer o exercicio moderado, equilibrado, 16gico, racional do direito»209,
Por outras palavras, o direito subsiste e pode ser exercido, mas de modo normal, nao
abusivo, isto é, sem exceder os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes e pelo
fim social ou econémico do direito.

Questiona-se, portanto, face ao caso concreto, qual sera o uso adequado, o uso licito
do direito de suceder neste contexto. O acérdao ndo nos da resposta, dizendo até que «nao
ha direito», que ele se extingue. Porém, tal nao é conforme a doutrina do abuso do direito.
A doutrina tem entendido que o uso abusivo do direito nao extingue o mesmo, devendo
apenas o ambito do seu exercicio ser reduzido as aplicac¢oes licitas, isto €, ndo abusivas,
do direito.

Pensamos que, no caso em presenc¢a, o modo de exercer o direito de suceder sem
exceder os limites fixados pela boa fé, pelos bons costumes e pelo fim social ou econémico
do direito de suceder sera exercendo os direitos associados a qualidade de sucessivel, com
excecdo do direito de aceitar a heran¢a ou o legado. Assim sendo, o sucessivel, nestas
circunstancias, poderia licitamente efetuar atos de administragdo e conservacao dos bens
da sucessdo, nomeadamente celebrar contratos de locacao, perceber os frutos naturais ou
civis ou efetuar benfeitorias necessarias. O que ja constitui uso abusivo do direito é
proceder ao ato de aceitacdo da heranca nas circunstancias em questao.

Nao obstante, tendo em atencdo que o Unico bem enunciado como integrante da
heranga aberta em resultado da morte de CC se trata de uma quantia monetaria que
constitui a indemnizacdo pela perda do direito a vida correspondente a sua morte num
acidente de via¢do, nao parece provavel que qualquer destas faculdades do sucessivel

pudesse trazer qualquer utilidade. Contudo, a possibilidade de serem necessarias

199199 ], P. Remédio Marques, ob. cit., p. 395.
200 pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., p. 300.
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diligéncias, neste contexto, ndo esta completamente afastada, nomeadamente diligéncias
judiciais com vista a ver reconhecida a responsabilidade civil de terceiros no acidente de

viacdo e, porventura, de modo a fixar o valor da indemnizagao.

e) Nota conclusiva

A andlise desta decisdo judicial permite antever que existe potencialidade para a
aplicacdo da figura do abuso do direito ao direito de suceder noutros casos,
particularmente em face da reduzida amplitude de situagdes qualificaveis como causas de
indignidade.

Em suma, a aplicagdo da figura do abuso do direito permitiria introduzir alguma
flexibilidade num regime de capacidade sucesséria acentuadamente rigido, possibilitando

a adequacao da decisao as circunstancias do caso concreto.
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III. O possivel lugar do abuso do direito no Direito das Sucessdes portugués

1. Enquadramento

Enquanto instituto do Direito civil portugués, o abuso do direito sempre pode ser
aplicado no contexto do Direito das Sucessdes. Acontece que, até a decisdo constante do
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 07 de janeiro de 2010201, tal hip6tese nao
tinha ainda sido explorada.

Ora, como Menezes Cordeiro assinalaZ02, o abuso do direito reside precisamente na
disfuncionalidade de comportamentos juridicos que, embora conformes as normas
juridicas, sdo contrarios ao sistema juridico. Assim sendo, no dominio do direito de
suceder, como se observou, situacdes ha em que, embora as normas juridicas atribuam o
direito a determinados sujeitos, o sistema juridico como um todo ndo pode admitir o seu
exercicio, consideradas as circunstancias do caso.

Tal podera suceder, nos termos em que esta previsto o abuso do direito, quando o
titular «exceda manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou
pelo fim social ou econémico desse direito».

A nosso ver, e conforme anteriormente explicitado, no caso em andlise no referido
acérdao, foram excedidos manifestamente os limites impostos por todas estas figuras
juridicas. O caso do sucessivel que praticou um crime contra a liberdade sexual da autora
da sucessdo (com a circunstancia agravante de se tratar da filha daquele) é um caso
flagrante de abuso do direito de suceder.

Porém, entendemos que as possibilidades de aplicagdo do instituto do abuso do
direito no ramo do direito sucessorio ndo devem, naturalmente, esgotar-se no caso
apreciado. Assim, propomos outras situacdes em que o recurso ao abuso do direito se

afigura ajustado as respetivas particularidades.

201 Proferido no Processo n.2 104/07.9TBAMR.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
202 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 369.
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2. Sucessivel condenado por (outro) crime contra o autor da sucessado

As primeiras situagdes para as quais se propde a qualificacdo como de abuso do
direito e a aplicacdo do correspondente regime sao aquelas em que o sucessivel foi
condenado por crimes praticados contra o autor da sucessdo, crimes estes que ndo
estejam contemplados no elenco das causas de indignidade. Concretamente, fala-se dos
crimes contra a liberdade pessoal (v. g. sequestro e rapto203) e dos crimes contra a
integridade fisica, dos quais resulte a morte da vitimaZz04,

No primeiro caso, estamos perante crimes particularmente gravosos e cuja execu¢ao
pode ser prolongada no tempo, com consequéncias determinantes a nivel fisico e
psicologico na vitima, circunstancias que nao devem ser ignoradas aquando do
reconhecimento do direito de suceder.

Quanto a este caso, cremos que podem ser usados, por identidade de razdo, os
argumentos por nos aduzidos relativamente a violacdo dos limites impostos pela boa fé,
pelos bons costumes e pelo fim social e econdmico do direito. Com efeito, tratando-se de
um herdeiro legitimario ou meramente legitimo, e, portanto, um familiar do autor da
sucessao, consideramos que a invocacao do direito de suceder depois da pratica de um
crime contra a liberdade pessoal deste constitui um caso manifesto de venire contra
factum proprium (que constitui um dos tipos, reconhecidos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, de abuso do direito).

A pratica de tal ato ilicito demonstra que o sucessivel ndo tinha vindo a comportar-
se no sentido que seria expectavel para os familiares do autor da sucessao, pelo que a
aceitacdo da sucessdo naquelas circunstincias seria contraria as expetativas
legitimamente criadas, e, deste modo, contraria a boa fé.

A aceitacdo da sucessdo por quem tenha praticado crime contra a liberdade do autor
da sucessdo revela-se, ainda, contraria aos bons costumes, uma vez que os valores

dominantes na sociedade portuguesa nao se coadunam com a hipotese de um tal beneficio

203 Crimes previstos e punidos pelos artigos 158.2 e 161.2 do Cddigo Penal, respetivamente. Estes crimes
sdo referidos a titulo exemplificativo, sendo que outros poderao ser considerados para este efeito, como o
crime de escraviddo e o crime de trafico de pessoas, previstos e punidos pelos artigos 159.2 e 160.2 do
Codigo Penal, respetivamente. Do que aqui se trata sdo de tipos criminais que impliquem privacdo da
liberdade fisica da vitima.

204 pPor exemplo, o crime de violéncia doméstica ou o crime de tortura e outros tratamentos cruéis,
degradantes ou desumanos graves, quando agravados por deles ter resultado a morte da vitima. Cfr. artigo
152.2,n.2 3, alinea b) e artigo 244, n.2 2, ambos do Cédigo Penal.
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ser conferido aquele que ofendeu gravemente os bens juridicos que o tipo criminal visa
proteger.

Por fim, também se considera que tal atuagdo seria contraria ao fim econémico e
social do direito de suceder, ja que a atribuicdo do mesmo visa contemplar aqueles que
tém uma relacdo familiar préxima com o autor da sucessao, ou que este, presumivelmente
ou de modo expresso, pretende beneficiar. Ora, ndo se pode configurar que, perante a
pratica de crimes como o de sequestro ou de rapto contra o autor da sucessao, tivesse
subsistido, entre sucessivel e falecido, a relacdo familiar que seria expectavel nem que o
autor da sucessao pretendesse contemplar o agente na sucessao.

Em suma, as situagdes em que o sucessivel praticou crime contra a liberdade pessoal
do autor da sucessao sao casos de manifesta a violagdo dos limites do direito de suceder,
quer os impostos pela boa fé (tratando-se de familiar da vitima), quer os impostos pelos
bons costumes, quer, ainda, do fim econémico e social do direito, pelo que estamos
perante, salvo melhor opinido, um caso de abuso do direito.

No segundo caso, trata-se de factos que, em certa medida, podem ser identificados
com o homicidio, uma vez que o sucessivel beneficia da pratica do crime. Ora, uma das
principais manifestacdes do principio da boa fé é o honeste agere, que impde que os
direitos sejam exercidos pelos titulares de acordo com o comportamento de uma pessoa
de bem. Assim sendo, um dos tipos de abuso do direito apontados pela doutrina é o tu
quoque, que consiste, entre outras situagdes, no aproveitamento da situacao decorrente
de um ato ilicito por quem o praticou.

Quando, no caso concreto, os limites da boa fé sejam manifestamente excedidos,
pelo facto de o autor retirar beneficio do crime, por si praticado, que resultou na morte
do autor da sucessao, salvo melhor opinido, estaremos perante um caso de abuso do

direito.
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3. Conjuge separado de facto do autor da sucessao

Sabemos que a culpa ndo é um dos pressupostos da existéncia de abuso do direito.
Assim, entendemos que havera outras situacdes em que se pode verificar o abuso,
ponderadas as circunstancias do caso concreto, independentemente do estado subjetivo
do sucessivel.

Sera o caso, por exemplo, da invocagdo do direito de suceder pelo conjuge do autor
da sucessdo separado de facto, desde que a separacdo de facto tenha tido a duragao
minima para ser considerada causa objetiva de divorcio.

Com efeito, alguma doutrina tem defendido a aplicabilidade deste prazo no ambito
do Direito das Sucessdes, nomeadamente para os efeitos do disposto na alinea a) do n.2 2
do artigo 2196.2 do Coédigo Civil, que diz respeito a validade das disposi¢des
testamentarias a favor daquele com quem o autor da sucessao praticou adultério, apesar
de, neste normativo, a letra da lei fixar o prazo de seis anos205.

Tal justifica-se por se entender que deve existir correspondéncia entre o prazo
previsto no Direito das Sucessoes e o prazo definido para efeitos de divorcio, na linha do
que sucedia na versao do Cddigo Civil resultante do Decreto-lei n.2 496/77, de 25 de
novembro. Esta versdo definia, na alinea a) do artigo 1781.2 do referido Cddigo, a
separacdo de facto pelo o prazo minimo de seis anos como fundamento objetivo de
divoércio, e, na alinea a) do n.2 2 do artigo 2196.2, estabelecia igualmente a separagao de
facto pelo mesmo prazo como pressuposto de validade da disposicdo testamentaria a
favor do «conjuge do testador adultero».

Por seu lado, a Lein.261/2008, de 31 de outubro, fixou, na alinea a) do artigo 1781.2
do Codigo Civil, a separacdo de facto pelo prazo minimo de um ano como causa objetiva
de divdrcio, pelo que, apesar de nao ter sido alterado o prazo previsto no artigo 2196.2 do

mesmo Codigo, existem autores que defendem que, por identidade de razdo, deve ser

205 Dispoe o artigo em andlise:

«Artigo 2196.2 (Cimplice do testador adultero)

1. E nula a disposi¢io a favor da pessoa com quem o testador casado cometeu adultério.

2. Ndo se aplica o preceito do niimero anterior:

a) Se o casamento ja estava dissolvido, ou os conjuges estavam separados judicialmente de pessoas e bens
ou separados de facto hd mais de seis anos, a data da abertura da sucessao;

b) Se a disposicado se limitar a assegurar alimentos ao beneficiario.»
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considerada valida a disposicao testamentaria a favor do «cimplice do testador adultero»

desde que a separacdo de facto dure ha, pelo menos, um ano2%.

Sendo admissivel, de acordo com aquele entendimento, a designacao, enquanto
sucessivel, do «cumplice do testador adultero», quando os conjuges se encontrem
separados de facto ha pelos menos um ano, considera-se abusiva a pretensao sucessoria

do vitivo ou da vidva do autor da sucessao, existindo tal separacao.

De facto, inexistindo, durante tal periodo, a «plena comunhdo de vida», que é, na
realidade, a finalidade da celebracdo do casamento?297, o préprio Direito das Sucessdes
deixa de oferecer protecdo ao conjuge sobrevivo relativamente a eventuais deixas
patrimoniais destinadas aquele ou aquela com quem o autor da sucessdo criou nova
relacdo afetiva.

De acordo com o disposto no artigo 334.2 do Codigo Civil, «é ilegitimo o exercicio de
um direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos
bons costumes ou pelo fim social ou econémico desse direito». No caso em apreco, salvo
melhor opinido, estamos perante uma violagao manifesta do fim econémico e social do
direito de suceder, e nomeadamente da sua atribuicao ao conjuge do autor da sucessao.

A inexisténcia, durante um periodo equivalente aquele que a lei fixa como minimo
para constituir causa objetiva de divércio, do laco afetivo e econémico que o Direito das
Sucessdes pretende proteger através da atribuicdo do direito de suceder ao cénjuge
significa, a nosso ver, que o fim social e econémico do direito de suceder, conferido ao
conjuge sobrevivo, ndo se verifica preenchido nesta categoria de casos.

Efetivamente, o direito legal da sucessdao dos conjuges visa a protecao da familia e,
em particular, do laco conjugal, que é uma das relagdes familiares mais relevantes, quer
de acordo com os valores da sociedade portuguesa atual, quer do proprio direito da
familia. Em face da relacdo fundada no casamento, o Direito das Sucessdes procura, quer
através da sucessdo legitima, quer através da sucessao legitimaria, a continuidade dos

bens do autor da sucessao dentro do mais estreito ambito familiar. Protege-se, assim, a

206 Por exemplo, Jorge Duarte Pinheiro, que, na ob. cit, p. 94, justifica esta posicdo do seguinte modo:
«Sempre se entendeu que quando a separacgdo de facto integra uma causa objetiva de divorcio ndo ha motivo
para excluir a validade da liberalidade feita pelo conjuge em favor da pessoa com quem cometeu adultério.»
207 Cfr. artigo 1577.2 do Cédigo Civil, que dispde: «Casamento € o contrato celebrado entre duas pessoas que
pretendem constituir familia mediante uma plena comunhdo de vida, nos termos das disposicdes deste
Codigo» (italico nosso).
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familia, numa perspetiva econémica, mas também em termos de importancia simbdlica
do casamento na nossa sociedade.

Estes fins sociais e econdmicos visados, de grande importancia para o Direito, ndo
encontram correspondéncia nos casos concretos em que a separacdo de facto dos
conjuges é prolongada no tempo. Durando a separacao efetiva hd um ano ou mais, nao se
verifica a necessidade de proteger a familia conjugal, uma vez que nao existe vida em
comum, ou, nas palavras da lei, «xuma plena comunhao de vida».

Efetivamente, o direito de suceder do cénjuge e, nomeadamente, a sua posicdo
privilegiada face aos restantes sucessiveis, apenas se compreendem no ambito da plena
comunhao de vida.

Assim sendo, salvo melhor opinido, consideramos que o ato de aceitag¢do da sucessao
praticado por um conjuge sobrevivo nestas circunstancias pode ser qualificado como um

ato praticado em abuso do direito de suceder.
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4. Condenacdo do representante legal da pessoa coletiva sucessivel

Outro caso que consideramos que é qualificavel como de abuso do direito é do
exercicio do direito de aceitagdo da sucessdo por pessoa coletiva, quando o representante
legal da mesma tenha sido condenado pela pratica do crime previsto na alinea a) do artigo
2034.2 do Cédigo Civil.

De facto, o Direito das Sucessdes admite, em teoria, a aplicabilidade do instituto da
indignidade as pessoas coletivas, conforme entendem, por exemplo, Cristina Araujo
Dias208 e Eduardo dos Santos209,

No entanto, o direito penal ndo prevé a condenagdo criminal de pessoas coletivas
pelos crimes enumerados no artigo 2034.2 do Codigo Civil210. Mas tal ndo significa que
seja licito a pessoa coletiva invocar o direito de suceder quando um seu representante
tenha praticado um daqueles crimes.

E certo que o disposto na alinea a) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil ndo afasta o
sucessivel que seja pessoa coletiva quando o respetivo representante legal cometeu, com
dolo, o crime de homicidio.

Ora, ndo parece conforme a boa fé nem aos bons costumes que a pessoa coletiva
beneficie de um ato ilicito do seu representante legal nestas circunstancias, pois isso
significa que um ato ilicito do representante legal - que é quem sempre atua em nome da
pessoa coletiva -, apesar de ndo poder beneficia-lo, é passivel de beneficiar a pessoa
coletiva.

Acontece que, muitas vezes, o beneficio recebido pela pessoa coletiva redunda num
beneficio, direto ou indireto, econémico ou ndo, para o seu representante. Assim sendo,

cremos que, dada a proximidade de interesses entre a pessoa coletiva e o seu

208 Cfr. Cristina Aradjo Dias, ob. cit., p. 101, onde afirma que as incapacidades se aplicam «também as pessoas
coletivas, na parte em que puderem ser, ndo havendo incapacidades sucessoérias especificas das pessoas
coletivas».

209 Crf. Eduardo dos Santos, ob. cit., p. 64: «Por consequéncia, ndo se vé razdo para que as pessoas coletivas
se ndo possam tornar indignas nos termos do artigo 2034.2, quando os seus representantes, agentes ou
mandatarios ajam no exercicio das suas fung¢des e por causa dessas mesmas fungdes».

210 0 n.2 2 do artigo 11.2 do Codigo Penal limita a responsabilidade penal das pessoas coletivas a um elenco
de tipos criminais que nao inclui os crimes mencionados nas alineas a) e b) do artigo 2034.2 do Cédigo Civil,
isto é, os crimes de homicidio, de denincia caluniosa e de falso testemunho. Com efeito, os crimes de
homicidio, previstos e punidos nos artigos 131.2 a 137.2 do Cédigo Penal, o crime de dentncia caluniosa,
previsto e punido no artigo 365.2 do Cédigo Penal, e ainda os crimes de falso depoimento ou declaracgio e
falso testemunho, previstos e punidos nos artigos 359.2 e 360.2 do Cédigo Penal, ndo estdo contemplados
no referido elenco de crimes imputaveis as pessoas coletivas.

78



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

representante, na maioria dos casos, a aceitacdo da sucessao nestas circunstancias sera
abusiva.

Tal é particularmente evidente no caso das sociedades por quotas unipessoais?11,
uma vez que o representante legal é o sdcio tnico, e € dificil a distin¢ao entre os interesses
deste e da sociedade. Naturalmente, um beneficio econémico para a sociedade unipessoal
identifica-se com um beneficio para o seu sécio, pelo que serd abusiva a aceitacdo da
sucessdo quando este tenha sido condenado por crime doloso de homicidio (enumerado

na alinea a) do artigo 2034.2 do C6digo Civil) contra o autor da sucessao.

Consideramos que existe, na situacao descrita, uma flagrante violagao dos limites do
direito impostos pela boa fé, particularmente na sua manifestacao de honeste agere, uma
vez que a aceitacdo da sucessao representa, em nossa opinido, uma grave contrariedade
face «aos padroes de honestidade que devem reger as relagdes entre pessoas de bem» (no
dizer de Pedro Pais de Vasconcelos?212).

Na verdade, pensamos que esta situacdo pode ser enquadrada no tipo de abuso do
direito denominado tu quoque, na medida em que se trata do aproveitamento de um ato
ilicito, ndo por quem o cometeu, como assinala a doutrina, mas por alguém a ele
estreitamente ligado e por ele dirigido. A pessoa coletiva, que depende, na formagdo da
sua vontade, dos seus representantes legais e cujos interesses sdo frequentemente
indistintos dos daqueles, pode prevalecer-se do ato ilicito daqueles seus representantes.
Assim sendo, consideramos que existe identidade de sujeitos suficiente para se aproximar
este caso ao tipo do tu quoque e, deste modo, qualificar a aceitacdo da sucessdo, nestas

circunstancias, como um ato abusivo do direito.

211 Constituidas nos termos do n.2 1 do artigo 270.2-A do Cédigo das Sociedades Comerciais.
212 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 233.
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5. Condenacdo do sucessivel por atentado contra a vida do sucessivel prioritario

Uma outra situacao que € possivel enquadrar no ambito do instituto do abuso do
direito é aquela em que o sucessivel foi condenado pela pratica de crime doloso contra a
vida do sucessivel prioritario.

Um exemplo é o caso de o sucessivel legitimo atentar contra a vida do sucessivel
testamentario. Neste caso, se o crime for consumado, o sucessor legitimo que aceite a
sucessdo estara a retirar um beneficio de um ato ilicito por ele praticado, o que, como
sabemos, constitui uma contrariedade a boa fé integrante do tipo do tu quoque.

Situacdes semelhantes sdo aquelas em que o sucessivel testamentario atentou
contra a vida de um outro sucessivel testamentario. Neste caso, apenas se aquele beneficia
do ato por direito de acrescer ou substitui¢cdo direta. Entendemos que existe identidade
de razdes para qualificar a aceitacdo da sucessao nestas circunstancias como praticada
em abuso do direito, porque, também nestes casos, o sucessivel beneficia de um ato ilicito
por ele praticado. Assim, podemos considerar que o ato de aceitacao se integra no tipo de
abuso do direito designado como tu quoque, isto €, viola a boa fé.

Conforme refere Pedro Pais de Vasconcelos?13, o tu quoque define-se por
representar «o aproveitamento de um ato ilicito por parte de quem o cometeu». De entre
as modalidades de tu quoque que Antonio Menezes Cordeiro distingue214, consideramos
que estes casos em que o sucessivel aceita a sucessdo tendo atentado contra a vida de um
outro sucessivel, prioritario face aquele, sdo as situagdes que este autor descreve nestes
termos: «(...) a pessoa que viole uma norma juridica ndo pode, depois, sem abuso, (...)

prevalecer-se da situacdo dai decorrente».

Situacdo diferente é o caso do homicidio do fiduciario pelo fideicomissario, ou vice-
versa, embora qualquer um deles se veja em situacdo bastante mais favoravel em face da
morte do outro.

Isto porque o n.2 2 do artigo 275.2 do Cddigo Civil?15 prevé e regula os casos de

provocacao ou impedimento da verificacdo da condicdo, dispondo no sentido da nao

213 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 241.

214 Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 327.

215 Que dispde: «Se a verificacdo da condicdo for impedida, contra as regras da boa fé, por aquele a quem
prejudica, tem-se por verificada; se for provocada, nos mesmos termos, por aquele a quem aproveita,
considera-se como nao verificada.»
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verificacdo da mesma ou da verificacao, conforme esta tenha sido provocada ou impedida
«contra as regras da boa fé». Relativamente a hipotese em analise, o homicidio do
fiduciario pelo fideicomissario constitui uma provocacdo da condigdo imposta ao
fideicomissario para que adquira o direito de suceder21¢; e o homicidio do fideicomissario
pelo fiduciario constitui uma provocacdo da condicdo imposta ao fiduciario para que o

direito a sucessdo se consolide na sua esfera juridicaz1?.

No entanto, nos restantes casos, salvo melhor opinido, considera-se que a aceitagdao
da sucessdao por aquele que foi condenado pelo homicidio do sucessivel prioritario
constitui um caso flagrante de violacdo da boa fé, na medida em que se integra no tipo do
tu quoque, dos bons costumes, na medida em que a atribuicao de tal beneficio ao agente
de tdo grave crime contraria os principios morais dominantes na nossa sociedade, em
especial o valor associado a vida e dignidade humanas, e ainda o fim social do direito, na
medida em que se pretende que a atribuicao do direito de suceder corresponda a vontade
(real ou presumida) do autor da sucessao, e ndo se pode conceber que a vontade deste
consista na aquisicdo da sucessdo pelo homicida de um sucessivel designado, pelo autor,
no préprio testamento.

Em suma, considera-se que, nas situacdes acima descritas, deve ser qualificada como

abusiva a aceita¢do da sucessao.

216 Face ao disposto no n.2 3 do artigo 2293.2 do Cédigo Civil: «Nao podendo ou ndo querendo o fiduciario
aceitar a herancga, a substituicdo, no siléncio do testamento, converte-se de fideicomissaria em direta,
dando-se a devoluc¢do da heranga a favor do fideicomissario, com efeito desde o 6bito do testador.».

217 Face ao disposto no n.2 2 do artigo 2293.2 do Cédigo Civil: «Se o fideicomissario ndo puder ou ndo quiser
aceitar a heranca, fica sem efeito a substituicdo, e a titularidade dos bens hereditarios considera-se
adquirida definitivamente pelo fiduciario desde a morte do testador.».
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6. Sucessivel inibido do exercicio de responsabilidades parentais face ao de cuius

Apresenta-se ainda uma outra situagdo em que é de considerar o recurso a figura do
abuso do direito: o caso do sucessivel que seja progenitor do autor da sucessdo, mas que
tenha sido inibido do exercicio das responsabilidades parentais relativamente aquele.

O regime da inibicdo do exercicio das responsabilidades parentais encontra-se
fixado no Cédigo Civil, nos artigos 1913.2 e seguintes, sendo que a inibi¢do tanto pode
fundar-se em factos que impliquem a culpa dos pais?!8, como em factos que ndo a
pressuponham?19, Para os presentes efeitos, serdo considerados apenas os casos em que
a inibicdo do exercicio das responsabilidades parentais decorreu de atos culposos do
progenitor, ja que ndo se concebe que a aceitacdo da sucessdo pelo progenitor cuja
inibicao foi fundada em factos ndo culposos (v. g. por motivo de doencga) seja contraria a
boa fé, ou aos bons costumes, ou até aos fins do direito de suceder.

Isto porque a boa fé se manifesta, de acordo com a doutrina de Pedro Pais de
Vasconcelos?29, através de um agir honesto (honeste agere), do principio do minimo dano
(alterum non laedere) e da nao frustracdo das expetativas criadas pelo titular (proibicdao
do venire contra factum proprium), sendo que nenhum destes corolarios é ofendido pelo
pai ou mae que, sem culpa, foi inibido das responsabilidades parentais e que, mais tarde,
invoca o direito de suceder ao seu filho. Também os bons costumes, referindo-se aos
valores éticos dominantes na nossa sociedade, nao sdo afetados pela invocagao do direito
nestas circunstancias, pois trata-se de um modo de agir conforme aqueles valores. Nem
mesmo o fim social e econémico do direito de suceder é contrariado mediante esta
atuacdo, pois a finalidade da protecdo da familia é assegurada com a transmissdo
sucessoria para os pais que tenham sido inibidos das responsabilidades parentais sem

culpa sua.

218 Designadamente, a condenacao definitiva por crime a que a lei atribua esse efeito [alinea a) don.2 1 do
artigo 1913.2 do Cédigo Civil] e a infracao culposa dos deveres para com os filhos, com grave prejuizo destes
[n.2 1 do artigo 1915.2 do Cédigo Civil].

219 Designadamente, a interdi¢do ou inabilitacdo por anomalia psiquica e a auséncia [alineas b) e c) do n.2
1 do artigo 1913.2 do Cddigo Civil], bem como a inexisténcia de condigdes para cumprir os deveres para
com os filhos (motivada por quaisquer razdes). Embora a auséncia ndo implique, necessariamente, a culpa
dos pais, é de notar, no entanto, que a culpa pode verificar-se no caso concreto, isto é, que a auséncia pode
ser culposa.

220 Cfr. Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., pp. 241-243.
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Porém, quando a inibicdo tenha tido origem em factos culposos dos pais, (e ndo
tendo cessado nem tendo sido levantada a inibicdo?21), consideramos que podera existir
abuso do direito por parte do pai ou made que procure ver atendida a sua pretensdo
sucessoria relativamente a sucessdo aberta pela morte do seu filho - tenha este falecido
enquanto menor ou depois de atingir a maioridade ou de ser emancipado.

Neste caso, o sucessivel, devido a factos culposos, foi privado do exercicio dos
poderes-deveres inerentes a qualidade de pai ou de mae. Ora se o progenitor, por um lado,
perde as responsabilidades parentais, porque incumpriu, gravemente, os seus deveres, ou
porque cometeu determinado crime, a hip6tese de manter, por outro lado, os direitos
correspondentes a condicdo de pai ou mae parece manifestamente contraria aos bons
costumes e ao fim social e econdmico destes direitos, na medida em que tal implicaria que
a sua atuacgao culposa o inibiria dos encargos, sem o privar das vantagens, o que nao cabe,
de todo, na configuracdo que a nossa sociedade e a nossa ordem juridica fazem da relacdo
entre pais e filhos. Constitui, ainda, violacao manifesta da boa fé invocar o direito de
suceder nestas circunstancias, na medida em que essa atuacao é contraria ao principio do
honeste agere, isto é, ao agir honesto que deve caraterizar «as relagdes entre pessoas de
bem»222,

As palavras de Maria Berenice Dias223, embora sem referéncia ao instituto do abuso
do direito, ndo deixam de fazer transparecer esta mesma ideia:

«E necessario reconhecer que a perda do poder familiar?24 (..) afasta o direito
sucessorio do pai em relacdo ao filho. (...) Ndo admitir isto leva a conclusao de que o
rompimento do vinculo parental viria em beneficio do genitor que ndo cumpriu com os
seus deveres legais.»

Também Antonio Menezes Cordeiro defende, a propdsito do tipo de abuso do direito
conhecido como desequilibrio no exercicio, que:

«A pessoa que, mesmo fora do caso nuclearmente exemplar do sinalagma,
desequilibre, num momento prévio, a regulacdo material expressa no seu direito

subjetivo, ndo pode, depois, pretender, como se nada houvesse ocorrido, exercer a posicao

221 Nos termos dos artigos 1914.2 e 1916.2 do Cddigo Civil, respetivamente.

222 Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 241.

223 Maria Berenice Dias, ob. cit.,, p. 311.

224 A expressdo «poder familiar» refere-se ao conceito equivalente as «responsabilidades parentais» no
direito portugués.
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que a ordem juridica lhe conferiu. Distorcido o equilibrio de base, sofre-lhe as
consequéncias.»

Muito embora os casos em aprec¢o ndo se tratem de situacdes em que tenha sido o
proprio progenitor a criar o desequilibrio entre as suas posi¢des juridicas ativas e
passivas decorrentes do parentesco, a verdade é que o facto causador do desequilibrio,
isto é, a inibicdo do exercicio das responsabilidades parentais, deve-se a sua acao ou
omissao culposa, pelo que consideramos que a aceitagdo da sucessdo nas circunstancias

descritas deve ser qualificada como abusiva.
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7. Consequéncias juridicas do abuso do direito de suceder

Em face de tudo quanto se disse relativamente a aplicabilidade do instituto do abuso
do direito ao ramo do Direito das Sucessoes, e particularmente em relacao ao direito de
suceder, impde-se questionar quais deverdo ser as consequéncias juridicas da
qualificacdo de uma conduta como abusiva em func¢do dos limites impostos pela boa fé,
pelos bons costumes ou pelo fim social ou econémico do direito de suceder.

A doutrina afirma que as consequéncias do abuso do direito sao variaveis, conforme
as circunstancias do caso concreto, apontando Menezes Cordeiro, Pais de Vasconcelos,
Pires de Lima e Antunes Varela e Ana Prata para alguns exemplos225, como a supressao
do direito, a imposicdo de um dever de restituicdo, de restaura¢cdo natural ou de
indemnizar (nos termos da responsabilidade civil), a denegacao da pretensao abusiva, a
invalidade do ato abusivo, a legitimidade de oposi¢do e o prolongamento de um prazo de
prescricao ou de caducidade.

Cabera, portanto, ao tribunal, em face das concretas circunstancias do caso, fixar as

consequéncias adequadas do abuso do direito.

Porém, em termos genéricos, consideramos que aquele que atua com abuso do
direito de suceder ndo incorrera em responsabilidade civil, uma vez que ndo causa um
dano a outrem, porque o exercicio de tal direito ndo contende com a esfera juridica de
outros sujeitos, isto é, os atos compreendidos no exercicio do direito (atos de aceitacao e
de repudio) sdo atos constituidos por declara¢des sem destinatario.

Relativamente a supressao do direito de suceder, consequéncia que ndo é aceite
unanimemente pela doutrina22¢, diremos que tal solucao, salvo melhor opiniao, ndo se
coaduna com a natureza do préprio instituto do abuso do direito. Com efeito, a
interpretacao sistematica do artigo 334.2 - norma integrada no Capitulo I (Disposi¢cdes
gerais) do Subtitulo IV (Do exercicio e tutela dos direitos) do Titulo II (Das relagdes
juridicas) do Livro I (Parte geral) do Cédigo Civil - permite-nos concluir que o instituto

mencionado visa regular o modo de exercicio do direito, e ndo instituir uma causa de

225 Ver supra 1 - Introducdo, concretamente em 2.2. O direito de suceder.

226 Por exemplo, Pires de Lima e Antunes Varela, no seu Cddigo Civil Anotado, negam a possibilidade de
suprimir por completo o direito com fundamento em abuso do direito, ao afirmarem que, com base no abuso
do direito ndo se pode «requerer que o direito ndo seja reconhecido ao titular, que este seja inteiramente
despojado dele». Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., p. 300.
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extin¢ao do direito, como a caducidade, a prescricao, a rentincia ou o proprio exercicio
(nos casos em que o proprio exercicio extingue o direito). Ora, para ser possivel regular o
modo de exercicio do direito, o direito tem de subsistir, pois, caso contrario, ja ndo havera
nada que regular.

Como resultado, entendemos que o direito de suceder ndo pode ser extinto ou
suprimido pelo facto de o seu titular ter agido em abuso do direito. Veja-se, alids, que, nos
casos de indignidade e de deserda¢do no ambito da sucessao legal, o direito de suceder do
indigno ou do deserdado pode ainda ser exercido, por meio de representagdo sucessoria,
pelos seus descendentes?27, o que significa que, nesses casos, a indignidade e a deserdacao
ndo extinguem o direito de suceder. Ora, por maioria de razdo, nos casos de abuso do
direito, instituto que regula apenas o modo do seu exercicio, ndo pode haver lugar
supressao do mesmo.

Em nossa opinido, a consequéncia juridica que pode ser associada pelo direito ao
abuso do direito de suceder é a da invalidade do ato abusivo, e, consequentemente, a
denegacdo da pretensdo abusiva, isto é, da devolucdo dos bens da sucessado (ou, no caso
de os bens estarem na posse do sucessivel, o dever de restituicio dos mesmos). E o ato
abusivo sera apenas o ato de aceita¢do da sucessao - expresso ou tacito, de acordo com o
disposto no n.2 1 do artigo 2056.2 do Coédigo Civil228 -, j4 que consideramos que os
restantes modos de exercicio do direito, mesmo que efetuados por sucessivel que esteja
numa das circunstincias acima identificadas, ndo sera abusivo.

De facto, o reptdio da sucessao pelo sucessivel naquelas circunstancias ndo pode
ser considerado praticado em abuso do direito: na verdade, em face dos exemplos
apresentados, a pratica do ato de repudio sera a atitude mais consentanea com a boa fé e
com o0s bons costumes, e ndo constitui, de modo algum, uma contrariedade ao fim
econdmico ou social do direito. Por consequéncia, o ato de repudio praticado por um
sucessivel que se encontre numas das situacdes descritas supra tera de ser considerado
valido.

O direito de suceder integra ainda algumas outras faculdades, por exemplo a de

realizar atos de administra¢do de bens, prevista no disposto no n.2 1 do artigo 2047.2 do

227 Cfr. Disposto no n.2 2 do artigo 2037.2 do Cédigo Civil.
228 Estando abrangido, igualmente, o ato de transmissdo voluntaria do direito de suceder, na medida em que
pressupde a aceitacdo daquele direito, constituindo, por isso, uma aceitagio tacita.
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Codigo Civil229. A pratica destes atos, necessarios para evitar prejuizos, conforme resulta
da norma em causa, nao pode ser considerada abusiva do direito de suceder, uma vez que
ndo é relevante, para a administracdo de bens, a pessoa do agente que a realiza, e, por
ineréncia, o seu comportamento ou a sua relacdo com o autor da sucessdo, ao contrario
do que sucede relativamente ao ato de aceita¢do da sucessao.

Em suma, entendemos que a consequéncia juridica a associar ao abuso do direito de
suceder é a invalidade do ato de aceitacdo da sucessdo e a consequente denegacao da
devolugdo dos correspondentes bens, ou a imposicao do dever de restituicdo dos mesmos,
conforme os casos. Todavia, tal invalidade, conforme exposto, ndo esgota todas as
faculdades abrangidas pelo direito de suceder, que se mantém na esfera juridica do

sucessivel, embora substancialmente limitado.

229 Que dispde: «O sucessivel chamado a herancga, se ainda a nio tiver aceitado nem repudiado, ndo esta
inibido de providenciar acerca da administragido dos bens, se do retardamento das providéncias puderem
resultar prejuizos.». Os atos de administracao ndo pressupdem a aceitacdo tacita, conforme resulta do n.2 3
do artigo 2056.2 do Cédigo Civil.
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IV. Conclusoes

O trabalho desenvolvido permitiu-nos concluir que o Direito das Sucessoes é um
ramo juridico onde se justifica a aplicacao do instituto do abuso do direito. De facto, nao
sé esta figura foi ja aplicada ao Direito das Sucessoes pela jurisprudéncia portuguesa e
acolhida por alguma doutrina, como existe ainda espaco para uma potencial
aplicabilidade mais alargada deste instituto neste ramo do direito.

E de recordar que tal aplicabilidade nio é uma novidade em alguns dos
ordenamentos juridicos estrangeiros estudados, como o francés e o norte-americano, que
reconhecem o lugar do abuso do direito no contexto do Direito das Sucessoes.

Consideramos que, em particular, no que se refere a indignidade, o instituto do
abuso do direito permite, com vantagem, fazer face a principal insuficiéncia apontada ao
respetivo regime: a sua rigidez.

O facto de o artigo 2034.2 do Cddigo Civil fixar um elenco taxativo de causas de
indignidade retira ao sistema a possibilidade de se ajustar a evolugdo da sociedade e até
de dar resposta a ofensas ndo previstas pelo legislador.

O instituto do abuso do direito, permite, mantendo embora a taxatividade do elenco
de causas da indignidade, atender a outras causas que possam justificar a exclusdo do
sucessivel, quer impliquem ou ndo a culpa deste, causas estas que, por vezes, dependem
da evolucdo cultural da nossa sociedade e ndo podem, por isso, estar sujeitas a numerus
clausus.

Por outras palavras, certamente que seria de todo adequado um aditamento ao
elenco das causas de indignidade, de modo a contemplar a condenacao pelo crime de
violacdo praticado contra o de cuius. Seria, efetivamente, uma alteracdo conforme aos
valores ético-juridicos da sociedade portuguesa atual.

Alias, embora ndo esteja prevista alteracado legislativa nesse sentido, a verdade é que
existe o proposito de alargar o elenco legal das causas de indignidade. De facto, a
Estratégia de Prote¢do ao Idoso, aprovada pela Resolucao do Conselho de Ministros n.2
63/2015, de 25 de agosto, prevé a futura alteracao ao Céddigo Civil, xem matéria de
incapacidade por indignidade (artigo 2034.2), no sentido de passar a prever que carece
de capacidade sucesséria, por motivo de indignidade, o condenado por crime de maus
tratos ou por crime de violéncia doméstica contra o autor da sucessdao». Contudo, esta

medida legislativa ndo foi, ainda, implementada.

88



0 Abuso do Direito no Direito das Sucessoes

Porém, as alteracdes legislativas ndo resolvem o problema subjacente: o de as
causas de indignidade deverem estar previstas expressamente na lei, uma vez que sao
excecOes a regra geral da capacidade sucessoéria. A rigidez deste sistema obriga ao
aditamento de uma causa de indignidade por cada ilicito que a nossa sociedade considere
suficientemente gravoso para afastar o sucessivel da sucessao aberta por morte do de
cuius. Concordamos com Maria Berenice Dias quando afirma que é «injustificavel a
tentativa de limitar as causas [de indignidade] a um rol de acontecimentos» visto que «a
maldade humana é imprevisivel e ilimitada»230,

Como se conclui, a tarefa de enumerar todos os atos ilicitos que devem motivar o
afastamento do sucessivel parece permanentemente inacabada - umavez que a sociedade
evolui constantemente, sendo alterados os seus valores dominantes -, pelo que ndo se
considera esta a solucdo mais indicada para este tipo de situacgdes.

A proposta de Maria Berenice Dias vai no sentido de deixar ao critério do tribunal a
verificacdao casuistica do carater indigno do sucessivel?3l. No entanto, em nossa opiniao,
tal decisdo nado deve ser deixada ao juiz sem uma clausula geral que lhe permita aferir se,
no caso concreto, deve ou nao ser declarada a indignidade para suceder. Essa clausula

geral deve ser, a nosso ver, a do abuso do direito.

Em face do exposto, entendemos que o instituto do abuso do direito traz ao ramo do
Direito das Sucessdes a riqueza inestimavel de permitir analisar o direito de suceder a luz
dos seus fins préprios e dos principios e valores de acordo com os quais o direito deve ser
exercido.

O direito de suceder ndo existe por mero capricho do legislador: ele tem a sua funcdo
social?32, o seu lugar no nosso ordenamento juridico. Foi instituido com fins especificos -
entre os quais destacamos a preservacdo do patrimoénio, a protecdo da familia e a
realizacdo da vontade (real ou presumida) do autor da sucessdo - e existe dentro de um
contexto em que imperam certos valores, que o sistema juridico extrai da Etica - em
particular, a boa fé e os bons costumes.

Dai que seja de crucial importancia atentar nas circunstancias em que o direito de

suceder € exercido, especialmente no que diz respeito a sua aceitacao, de modo a verificar

230 Maria Berenice Dias, ob. cit., p. 306.
231 Cfr. Maria Berenice Dias, ob. cit., p. 306.
232 Cfr. Pedro Pais de Vasconcelos, ob. cit., p. 245.
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se existe ofensa manifesta aos correspondentes limites, sejam eles impostos pela boa fé,

pelos bons costumes ou pelos seus fins sociais ou econdmicos.

0 caso jajulgado pela jurisprudéncia portuguesa, e decidido, em tltima instancia, no
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 07 de janeiro de 2010233, cujo relator foi Pires
da Rosa, constitui um caso de flagrante violacdo desses limites, e em boa hora foi
qualificada a atuag¢do do sucessivel como abusiva.

Porém, neste trabalho, procuramos identificar outras situacdes que, em nossa
opinido, merecem a mesma qualificacdo. Algumas pressupdem uma atuacdo culposa, ou
seja, em nossa opinido, é o estado subjetivo do sujeito que, a par com a gravidade da ofensa
cometida, justifica a qualificagdo da pretensdao como abusiva.

Assim € nos casos apontados em que o sucessivel pretende ver reconhecido o seu
direito a suceder tendo sido condenado por um crime doloso contra o autor da sucessao,
crime esse que, apesar da sua gravidade, nao esteja contemplado no elenco das causas de
indignidade, como, por exemplo, crime contra a autodeterminacdo e liberdade sexuais,
crime contra a integridade fisica, do qual resulte a morte da vitima, ou crime contra a
liberdade pessoal. Assim é, também, nos casos de condenagdo do representante legal de
pessoa coletiva pelo crime de homicidio doloso do autor da sucessdo, quando seja
sucessivel essa pessoa coletiva. Assim ¢, ainda, nos casos de condenagdo de um dos
sucessiveis pelo crime de homicidio doloso de um outro sucessivel, desde que fosse
previsivel qualquer beneficio a nivel sucessoério para aquele na sequéncia da morte da
vitima, por exemplo, a titulo de sucessao legitima (por via do afastamento do sucessivel
testamentario), de direito de acrescer ou de substituicdo direta.

Em todas as situacbes acima descritas, configura-se a pretensao de aquisicdo
sucessoria como abusiva, na medida em que viola manifestamente os limites do direito de
suceder, limites esses que sdo impostos pela boa fé, pelos bons costumes e pelo fim social
e econdmico deste direito.

Todavia, sucede que o abuso do direito ndo tem de ser culposo para ser, como tal,

reconhecido. Assim entendem Antonio Menezes Cordeiro?34, Pires de Lima e Antunes

233 Proferido no Processo n.2 104/07.9TBAMR.S1, e acessivel em: http://www.dgsi.pt/.
234 Cfr. Anténio Menezes Cordeiro, ob. cit., p. 373.
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Varela23> e Ana Prata23¢. Consequentemente, em nosso entender, também a pretensao de
aquisicdo sucessoria do conjuge separado do autor da sucessdo deve ser considerada
abusiva, uma vez que o fim social e econémico do direito, isto é, a protecdo da familia
conjugal, ndo encontra correspondéncia no caso concreto, em que, muito embora se
mantenha o vinculo matrimonial, a finalidade do mesmo, isto é, a realizacdo da «plena
comunhao de vida» visada pelo artigo 1577.2 do Cédigo Civil, ndo se concretiza.

Por outro lado, procuramos igualmente surpreender as consequéncias que devem
ser imputadas ao abuso do direito de suceder. A nossa conclusdo é no sentido de que a
consequéncia juridica adequada para o exercicio abusivo do direito de suceder é a da
invalidade do ato juridico da aceitacdo da heranca ou do legado. Esta implica, por
conseguinte, a denegacdo da pretensdao abusiva, ou seja, 0 ndo reconhecimento da
transmissao sucessoria.

Pelo exposto, é de concluir que, ndo apenas é possivel o recurso a figura do abuso do
direito no contexto do direito sucessorio, como também ela é particularmente adequada
quando se trate de qualificar as pretensdes sucessorias dos sucessiveis que violem
manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social
ou econémico daquele que constitui, como entendemos, a pedra basilar do Direito das

Sucessdes: o direito de suceder.

235 Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit,, p. 298. Estes autores defendem, alias, que ndo é necessaria,
sequer, a consciéncia da violagdo dos limites do direito.

236 Cfr. Ana Maria Prata, ob. cit., pp. 13-14. A autora defende igualmente a inexigéncia da consciéncia do
«carater abusivo do comportamento».
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